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Predgovor

Ova je monografija rezultat rada na projektu Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena. U okviru programa
Hrvatsko strukovno nazivlje — Struna provodio se projekt Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena
(voditeljica Milica Mihaljevi¢). Sustavan timski rad na hrvatskome strukovnom nazivlju zapoc¢eo je u
Institutu za hrvatski jezik i jezikoslovlje 2008. godine u okviru jednogodi$njega projekta Hrvatsko
strukovno nazivlje — projekt koordinacije (voditeljica projekta: Milica Mihaljevic).

Projekt Hrvatsko strukovno nazivlje — projekt koordinacije trajao je od 15. sije¢nja 2008. do 15. sije¢nja
2009. godine. Cilj je projekta bio osigurati potrebne preduvjete za provedbu druge faze projekta, u
kojoj je bila predvidena suradnja sa stru¢njacima razlicitih struka koja bi trebala dovesti do sustavnije
izgradnje hrvatskoga nazivlja odabranih struka. U sklopu toga projekta izgradena je terminoloska baza
podataka (koja se tijekom godina dogradivala), osmisljene su terminoloske radionice s pomocu kojih
bi se budu¢i suradnici osposobili za terminoloski rad te je napisan Hrvatski terminoloski prirucnik
(Hude&ek i Mihaljevi¢, 2009.%, 2010., 2012.), priru¢nik namijenjen svima koji se bave terminoloskim
radom ili se susrecu s terminoloskim problemima. lako taj priru¢nik ne donosi poseban pojmovnik
terminoloskoga nazivlja, vrijedno je vrelo hrvatskih terminoloskih naziva te je uklju¢en u ra¢unalni
korpus jezikoslovnoga nazivlja koji je izraden u okviru projekta Jena.

Od sije¢nja 2009. godine zapocela je druga faza rada na Struni, u kojoj Hrvatska zaklada za znanost
raspisuje natjecaje za potporu projektima izgradnje nazivlja pojedinih struka, a Institut za hrvatski jezik
i jezikoslovlje pruza jezi¢nu, terminolosku i terminografsku podriku prihvaéenim projektima.?
Projekt Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena pokrenut je zbog potrebe usustavljivanja jezikoslovnoga
nazivlja. Temeljni je cilj projekta bio tijekom projektnoga razdoblja unijeti u bazu Strune najmanje
1500 jezikoslovnih naziva sa sinonimima, antonimima, podredenim nazivima, definicijama i
istovrijednicama na Cetiri svjetska jezika: engleskome, njemackome, francuskome i ruskome®. Takva
je baza temelj za daljnje usustavljivanje jezikoslovnoga nazivlja jer ¢e se i nakon zavrsetka
predvidenoga trajanja projekta upotpunjavati dodavanjem novih naziva. Voditeljica je projekta Milica
Mihaljevi¢, urednice su Milica Mihaljevi¢ i Lana Hudecek, tajnice su projekta Perina Vuksa Nahod i
Ivana Brac, terminolog je na projektu SiniSa Runjai¢ dok su ostali suradnici Branimir Belaj, Matea
Birti¢, Goranka Blagus Bartolec, Tomislava Bosnjak Botica, Ankica Cila§ Simpraga (nakon njezine
smrti Domagoj Vidovi¢), Marijana Horvat, Zeljko Jozi¢, Barbara Kovacevié¢, Kristian Lewis, Ivana
Matas Ivankovi¢, Milan Mihaljevi¢, Ana Ostroski Ani¢, Snjezana Rodek, Mateusz-Milan Stanojevic,
Kristina Strkalj Despot, a na projektu su suradivali i izvanprojektni suradnici Milvia Gulesi¢ Machata,

Martina Kramari¢, Daria Lazi¢, Maja Matijevi¢, Josip Mihaljevi¢ i Sanda Lucia Udier. Honorarni

1 U suradnji s Brunom Nahodom.

2 Vige o Struni vidi u poglavlju Terminoloska baza Struna.

3 Naknadno je dodan i $vedski. O razlozima za to vidi u poglavlju Svedske istovrijednice u Jeni.
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suradnici na projektu bili su Josipa Mio¢ i Danijel Blazsetin (pomo¢ pri unosu definicija, vrela i
literature) te Mario Markovi¢ (pomo¢ pri izradi korpusa, uz Josipa Mihaljevic¢a). Ukljucivanje vecega
broja izvanprojektnih suradnika rezultat je velikoga zanimanja za projekt te Zelje brojnih znanstvenika
koji na pocetku nisu bili obuhvaéeni projektnom prijavom da se ukljuce u rad na projektu. To je
omogucilo i obuhvaéanje nekih podrucja (hrvatski kao ini jezik) i nekih jezika (Svedski) koji nisu bili
obuhvaceni projektnom prijavom.

Projekt Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena trajao je od 24. svibnja 2019. do 23. prosinca 2020. i
financirala ga je, kao i ve¢inu ostalih projekata koji se izvode u Struni, Hrvatska zaklada za znanost.
Od 1. sije¢nja 2021. Jena je postala interni projekt Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje kako bi se
mogao nastaviti rad na izgradnji i usustavljivanju hrvatskoga jezikoslovnog nazivlja. Stoga ovu
monografiju treba shvatiti kao prvu inacicu, rezultat Zakladina projekta, koja ¢e se u sklopu internoga
projekta dogradivati i dopunjavati ne samo novim nazivima nego i novim potpodruc¢jima i jezicima te
koja ¢e, nadamo se, ukljuciti i radove znanstvenike koji dosad nisu bili uklju¢eni u njezinu izradu.
Zahvaljujemo recenzentima akademiku Pavlu Rudanu i prof. dr. Maji Bratani¢ na mnogim korisnim
napomenama koje su nam dali pri recenziranju rukopisa ove monografije. Sve su konkretne napomene

ugradene u ovu monografiju, a mnoge ideje za daljnji rad bit ¢e provedene u idu¢im izdanjima.

urednici



. HRVATSKO JEZIKOSLOVNO NAZIVLJE U STRUNI



Bruno Nahod

Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje

Ulica Republike Austrije 16, HR-10000 Zagreb
bnahod@ihjj.hr

TERMINOLOSKA BAZA STRUNA*

Budu¢i da je Jena ukljucena u terminolosku bazu Struna, u ovome ¢e se poglavlju opisati razvoj i

znacajke Strune.

1. 1z povijesti Strune

1.1. Pocetak

Struna je hrvatska nacionalna terminoloSka baza, kojoj je cilj na jednome mjestu okupiti sustavno
obradeno nazivlje svih struka na hrvatskome jeziku.

Na natjecaju koji je Hrvatska zaklada za znanost raspisala za projekt koordinacije Izgradnja hrvatskoga
strukovnog nazivlja prihvacen je prijedlog Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje te je Institut izabran
za nacionalnoga koordinatora projekta izgradnje hrvatskoga strukovnog nazivlja.

Projekt Hrvatsko strukovno nazivlje — projekt koordinacije trajao je od 15. sije¢nja 2008. do 15. sije¢nja
2009. godine. Voditeljica je projekta bila Milica Mihaljevi¢. Cilj je projekta bio osigurati potrebne
preduvjete za provedbu druge faze projekta, u kojoj je predvidena suradnja sa stru¢njacima razli¢itih
struka. U predvidenome jednogodiSnjem razdoblju izraden je Hrvatski terminoloski prirucnik
(Mihaljevi¢, Hudecek 1 Nahod 2009.), koji pruza osnovna znanja potrebna za terminoloSki i
terminografski rad.

Za potrebe projekta osmiSljena je i prva inacica jedinstvene baze podataka e-Struna, pri ¢ijoj je izradi
naglasak stavljen na postojanost, jednostavnost uporabe i uskladenost s postoje¢im bazama podataka,

normama i preporukama. Osmisljene su i radionice za voditelje i suradnike buducih projekata Strune.

1.2. Suradnja s podru¢nim stru¢njacima

Izgradnja hrvatskoga strukovnog nazivlja koja se provodi u sklopu programa Struna suvremeno je i
inovativno zamis$ljena. Obrada strukovnoga nazivlja odvija se u bliskoj suradnji podrucnih stru¢njaka
iz relevantnih hrvatskih istrazivackih sredista te terminologa 1 jezi¢nih savjetnika Instituta za hrvatski

jezik i jezikoslovlje.

4 Ovo se poglavlje djelomi¢no temelji na radu Nahod 2019.
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Takav se model, koji podrazumijeva pojedinacne i neovisno vodene projekte, pokazao iznimno
produktivnim te je u posljednjemu desetlje¢u doveo do toga da Struna kao model postane vodeca
europska nacionalna terminoloska baza podataka.

Tek se u drugoj fazi rada, nakon ukljuc¢ivanja vecega broja projekata koji su imali razli¢ite terminoloske
potrebe, moglo u potpunosti sagledati sve probleme povezane s tako zahtjevnim projektom upravljanja
nazivljem. U program Struna do kraja 2013. godine ukljucilo se sedamnaest projekata koje je
financijski podupirala Hrvatska zaklada za znanost, a s radom su poceli i neki projekti koje nije
financirala Hrvatska zaklada za znanost (Fitomedicina, Paleontologija, VVojno nazivlje) jer od 2012. do
2016. godine nisu raspisivani novi natjecaji za Strunu.

Zbog potrebe za preciznijim razlikovanjem kategorija terminoloSkih podataka i eksplicitnijim
uskladivanjem s pojmovnim pristupom koji je svojstven terminografskomu radu, struktura
terminoloskoga zapisa u bazi Struna dodatno je nadogradena u skladu s normama ISO-a i standardom
TBX (Term Base eXchange) (1SO 30042:2008). U nju su ugradene nove kategorije podataka (ISO
12620:1999; ISO 12620:2009), pa je pocetnih 18 polja sucelja za unos podataka o nazivu naraslo na
danasnjih 46.

S obzirom na to da prva inacica terminoloske baze nije predvidala razredbenu shemu prema kojoj bi se
prijavljivali projekti i organizirala sama baza, u ovoj je fazi ona uvedena. To omogucuje koherentno
dogradivanje baze sumjerljivim i sukladnim znanstvenim i umjetni¢kim podru¢jima i disciplinama.
Nakon usporedba razli¢itih razredaba i njihovih prednosti i nedostataka, izabrana je ona najbolje
poznata hrvatskim korisnicima iz Pravilnika Nacionalnoga Vijeca za znanost, objavljenoga 2009.
godine.

Uspostavljena je suradnja s Hrvatskim zavodom za norme i zahvaljuju¢i tomu u Strunu se ugraduje i
nazivlje iz hrvatskih norma te je do kraja 2011. godine preuzeto viSe od 1400 naziva iz razli¢itih
podrucja. Od 2016. godine nazivlje iz hrvatskih norma dodaje se Hrvatskomu terminoloskom portalu.
Rad na Struni provodio se u suradnji dvaju institutskih odjela, Odjela za opée jezikoslovlje i Odjela za
hrvatski standardni jezik, koji su odgovorni za terminolosku i jezi¢nu pouzdanost Strune. Za izbor
naziva i toCnost strucnih podataka iz razli¢itih podrucja i struka u Struni odgovorni su urednici
projekata.

Za potrebe projekta osmisljena je terminoloska baza podataka, pri ¢ijoj je izradbi i usavrSavanju velika
pozornost posvecena postojanosti i jednostavnosti uporabe te uskladenosti sa suvremenim standardima
terminografskoga opisa i terminoloSke struke. Predvidaju¢i razli¢ite korisni¢ke potrebe, pocetna baza
(prva inacica) izradena je tako da se shema moze jednostavno razradivati, prilagodavati 1 dopunjavati.
Cetvrta inaica, koja se trenutaéno upotrebljava, zadovoljava sve potrebe obrade terminoloske
natuknice za ukupno 25 razli¢itih terminoloskih zbirka. Baza je izradena u okruzju MySQL, a sucelje

i trazilica izradeni su s pomoc¢u HTMLS5, CSS3 i biblioteke jQuery.



Sucelje za unos sadrzava 46 polja u koja se unose podatci. Polja naziv i definicija obvezatna su, a ostala
se popunjavaju ovisno o sloZzenosti obrade samoga naziva. Visoka razina postojanosti postignuta je
raS¢lanjivanjem strukture u entitetske tablice, ¢ime je omoguceno rasporedivanje podataka u srodne
skupine, viSestruki unos u polja te unos odabirom iz padajucih izbornika za ona polja ¢ije su vrijednosti
unaprijed odredene. Takav je pristup krajnjemu korisniku osigurao jednostavnost i to¢nost obrade

terminoloske natuknice (vidi 1. sliku).
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1. slika: Sucelje za unos 1 obradu
Terminoloska natuknica obraduje se u pet osnovnih faza koje olakSavaju uskladivanje nazivlja na razini
projekta, ali i na razini cijele Strune. Takav nacin obrade uz sustav dopisivanja omogucuje Visoku
razinu suradnje izmedu suradnika na projektu i terminologa te jezi¢noga savjetnika iz Instituta za
hrvatski jezik i jezikoslovlje.
Predvidajuéi potrebu za razmjenom podataka i uskladivanjem s postoje¢im 1 budu¢im svjetskim
terminoloskim zbirkama, pri osmisljavanju sheme i odredivanju kategorija relacijske baze vodili smo

se preporukama za razmjenu terminoloskih baza TBX-om. Shema relacijske baze Struna u potpunosti



je uskladena s TBX-om, koji je od 2011. propisan u normi I1SO-a, $to jam¢i jednostavnu razmjenu

podataka sa svim svjetskim digitalnim terminoloskim zbirkama (vidi 2. sliku).

TBX Resource Term inologieaiConce
1 .|+ 10: Stting
= + subjeciField: Sting
Langsst
+lang: Sfring
~
{ Nl
nG | NTIG | TermBrp | TermComplist i TermCompBrp
o B IFT I 1 e
+ term: Sring I & term: Srring ~ |+ type: String - | + fermiComp: Sking
+ lermMole: Sat ! + lermMote: Sel o ! |+ lermbote: Seteiy pe,valuz |
1 1 1 1 | |
4 x T 4
SR
i \.L "|V
Descrlroup | TransacGrp |

+lransachods: Set
+ date: Date

+ ype: String
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+ type Bring ‘

2. Nacela i nacin rada te ustroj baze podataka

U radu na izgradnji hrvatskoga strukovnog nazivlja primjenjuje se prilagodena inacica tradicionalnoga
terminografskog opisa, koja pociva na nacelima razradenima u normama ISO-a (u okviru Tehni¢koga
odbora 37) i drugoj terminoloskoj literaturi.

U Institutu se organiziraju terminoloske radionice na kojima se stru¢njaci koji izgraduju nazivlje svojih
struka upoznaju s temeljnim terminoloSkim nac¢elima 1 upucuju u rad s bazom preko mreznoga sucelja
1 tako osposobljavaju za terminoloski rad.

Stru¢njaci pojedinih struka unose u bazu nazive svojih struka, njihove definicije i druge podatke, a
jezikoslovci 1z Instituta zaduZeni su za terminografsku i jezi¢nu provjeru predloZenih naziva. O svim
se rjeSenjima raspravlja na posebnim projektnim radionicama, a problemi se rjesavaju redovitom
suradnjom i pracenjem rada u terminoloskoj bazi.

Sama se baza sustavno doraduje i prilagodava potrebama podru¢nih stru¢njaka i krajnjih korisnika te

spoznajama suvremene terminoloske teorije.

2.1. Sadrzaj terminoloSke baze

U Struni se danas (2020. godine) nalazi oko 50 000 hrvatskih naziva iz 34 razli¢ite stru¢ne domene s
oko 70 000 istoznacnica (sinonima) te gotovo 100 000 istovrijednica na drugim europskim jezicima.
U bazi je okupljeno nazivlje 31 struke, od ¢ega je nazivlje 25 struka dostupno za pregled i pretrazivanje

na javnoj trazilici Strune. Nakon zavrSetka projekata koji se obraduju u sklopu posljednjega kruga



projekata koji su dobili financijsku potporu Hrvatske zaklade za znanost, nazivlje tih struka bit ¢e
takoder ukljuceno u javnu trazilicu Strune.

Sam zapis u terminoloskoj bazi Strune predvida obradu u 19 polja, od kojih su naziv na hrvatskome
jeziku, jezi¢na odrednica, definicija i istoznacnica na engleskome jeziku obvezatni za svaki unos.
Ostala se polja u raCunalnome zapisu popunjavaju ovisno o specificnim potrebama same terminoloske
natuknice odnosno strukovnoga jezika.

Cilj je terminoloskoga opisa normiranje naziva, §to znaci da se izborom i prikazom naziva u bazi
preporucuje uporaba najprihvatljivijega naziva za odredeni pojam. Pritom se popisuju i drugi
supostojeci nazivi za isti pojam, no svakomu se pridjeljuje njegov normativni status.

Razlikujemo stoga normativne kategorije naziva: dopusteni naziv, predloZeni naziv, nepreporuceni
najbolje uklapa u sustav hrvatskoga standardnog jezika, ali i u sustav nazivlja struke o kojoj je rijec.

To je u pravilu i naziv od kojega se najlakse tvore znacenjski povezani nazivi.

2.2. Javna trazilica Strune

Usporedno sa sustavom za upravljanje podatcima u kojemu se obraduje terminoloska grada, razvijena
je 1javna trazilica s pomocu koje korisnici Strune mogu pristupati obradenoj gradi. Nastojali smo
trazilicu razviti tako da uporaba bude intuitivna i razumljiva, prikaz naziva pregledan te da korisnik u
Struni lako i brzo pronade traZeni naziv. Usporedno s klasi¢énim pretrazivanjem korisnicima nudimo i

pregled nazivlja po zbirkama koje odgovaraju pojedina¢nim projektima (vidi 3. sliku).



< struna

Hrvatsko strukovno nazivije

AYATERI
AN INOLO K]
PTAL

Projeki O Struni Publikacile Novosti ACTT 2013, Foveznice Kontakt [ 1

H
g

E
B

Pomot ? € Nepredno pretazvane

upisite naziv za pretraZivanje.

© 2020 Institul za hivaiski jezik i jezikoslovije © Dadfin Matic / Cropix

B [ =

3. slika: Javna trazilica Strune

3. Buduc¢nost Strune

S krajem 2020. godine planiran je dovrSetak i otvaranje za javnost vecine projekata iz posljednjega
kruga natjecaja. Usporedno s pripremama za novi krug projekata intenzivno se radi na uspostavi
suradnje sa zainteresiranim ustanovama i pojedincima kako bi se proSirio opseg obuhvacenih
strukovnih podrucja te posuvremenilo ve¢ obradeno nazivlje u Struni.

Pra¢enjem zahtjeva i potreba krajnjih korisnika Strune sustavno se trudimo Strunu i gradu koja je u
Struni obradena nadopunjavati i prilagodavati. Ta se praksa pokazala iznimno produktivnom te je danas
Struna jedan od najrelevantnijih jezi¢nih izvora na hrvatskome jeziku, koji tjedno posjecuje vise od 10
000 korisnika.

U blizoj i daljnjoj buduénosti cilj nam je uspostaviti sustav koordinacije sa svim institucijama kojima
terminoloske djelatnosti ulaze u djelokrug rada ili koje se u svojemu radu oslanjaju na jezi¢ne izvore.
Na taj bismo nacin razvili terminolo§ku mrezu i suradnju medu ustanovama koja ¢e omoguciti da
kvalitetno reagiramo na zahtjeve krajnjih korisnika Strune, ali i na dugoro¢no jezi¢no planiranje.
Pripremljen je i nacrt petogodiSnjega plana aktivnosti na Struni, koji obuhvac¢a posuvremenjivanje

terminoloske baze kako bi se obnovila racunalna tehnologija koju upotrebljavamo, ali 1 protokoli na
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kojima se baza temelji uskladili s postoje¢im svjetskim standardima. Te ¢e izmjene omoguciti da rad
trazilice 1 sustava upravljanja podatcima bude brzi i kvalitetniji. Usporedno, predvidena je i revizija
terminoloskih nacela obrade terminoloske grade kako bi se metodologija uskladila sa suvremenim
teorijskim spoznajama.

Konac¢ni nam je cilj zadrzati polozaj Strune kao vodece europske nacionalne terminoloSke baze te

pomicati metodoloske i tehnoloske granice.
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PROJEKT HRVATSKO JEZIKOSLOVNO NAZIVLJE — JENA

1. Uvod

Pokretanje projekta Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena potaknuto je ovim ¢injenicama:

1. Hrvatsko jezikoslovno nazivlje neujednaceno je i nesustavno.® Nesustavnost jezikoslovnoga
nazivlja moze se uociti na svim jezi¢nim razinama: pravopisnoj, morfoloskoj, sintaktickoj,
tvorbenoj i leksickoj. Na to Cesto upozoravaju i ucitelji i nastavnici hrvatskoga jezika jer ta
nesustavnost dovodi do problema posebno pri sastavljanju pitanja za drzavnu maturu i za
natjecanje iz hrvatskoga jezika. Nesustavnost i nenormiranost nazivlja uocava se i u
nerazgranic¢avanju i nesustavnoj uporabi istoznacnih i bliskozna¢nih naziva, uporabi razli¢itih
naziva za isti pojam u razli¢itim udzbenicima, uporabi razli¢itih naziva u osnovnoj 1 srednjoj
Skoli®, uporabi razli¢itih naziva u visokoSkolskim udzbenicima i znanstvenim radovima itd.

Na nesustavnost jezikoslovnoga nazivlja zbog sinonimije, polisemije, razli¢itih definicija 1
neusustavljenoga terminoloskog sustava upozorili su Hudecek, Mihaljevi¢ 1 Vidovi¢ (2006:
105). U 1. tablici nalaze s primjeri sinonimije u nazivlju iz toga rada koji su u velikoj mjeri

aktualni i danas.

1. tablica: Primjeri sinonimije u nazivlju’

fonologija zamjena | sa o, alternacija l/o, vokalizacija, alternacija | sa o; afrikate, poluzatvorni
suglasnici, sliveni suglasnici, slivenici, polupregradnici, prekidni tjesnacnici; izgovorna
cjelina, izgovorni skup; nenaglaSena rije¢, nenaglasnica; prednaglasnica, proklitika,

prepozitivna atonicka rijec, prislonjenica

morfologija | osobne zamjenice, licne zamjenice; usklik, uzvik; posesivne zamjenice, posvojne

zamjenice; govorna osoba, govornik, prvo glagolsko lice/osoba; sugovorna osoba,

sugovornik, drugo glagolsko lice; negovorna osoba, negovornik, tre¢e glagolsko lice;

5 O tome vidi vi$e u Hudegek i Mihaljevi¢ 2018a, 2018c; Hudecek, Mihaljevié i Vidovié 2006.
6 U novome kurikulu hrvatskoga jezika ujednaceni su neki nazivi.
7 Vise primjera vidi u Hudeéek, Mihaljevi¢ i Vidovié 2006.
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gramatic¢ki morfem, oblikotvorni morfem, obli¢ni morfem, relacijski morfem, fleksijski

morfem; rjeCotvorni morfem, derivacijski morfem, leksi¢ki morfem, tvorbeni morfem

sintaksa nezavisno sloZene reCenice, nezavisnoslozene recenice; zavisno slozene recenice,

zavisnosloZene recenice; diskurs, diskurz

leksikologija | oznacilac, oznacitelj; vlastita imena, osobna imena

2. Hrvatski jezik vazan je predmet u osnovnim i srednjim Skolama te je jedan od triju obvezatnih
predmeta na drzavnoj maturi. S jezikoslovnim se nazivljem ucenici susrecu i pri ucenju
stranih i klasi¢nih jezika. Stoga nesustavnost jezikoslovnoga nazivlja dovodi do otezanoga
razumijevanja gradiva, problema pri sastavljanju testova za natjecanje u kojima treba
predvidjeti ocekivane uceni¢ke odgovore, a to su ¢esto sinonimni nizovi od nekoliko naziva
jer se u Skolskim udzbenicima gotovo za svaki naziv navodi nekoliko istoznacnica.
Nastavnici i u€itelji, autori srednjoskolskih udzbenika, recenzenti i ¢lanovi povjerenstava za
ocjenu $kolskih udzbenika, Clanovi povjerenstava za natjecanje iz hrvatskoga jezika te
¢lanovi radnih skupina i savjetnici na drzavnoj maturi redovito upozoravaju na nesustavnost
temeljnoga jezikoslovnog nazivlja na svim razinama: uporabu istoznacnih i bliskozna¢nih
naziva, uporabu razli¢itih naziva u razli¢itim udzbenicima®, uporabu razli¢itih naziva u
osnovnoj i srednjoj $koli te uporabu razli¢itih naziva u visokoskolskim udzbenicima?®.

3. Jezikoslovno nazivlje dijelom ulazi i u opéi jezik te u druge srodne struke, npr.

cey e

struka ve¢ su obradene u Struni te ¢e njihovi nazivi biti pridruzeni Jeni.

Problem neusustavljenosti jezikoslovnoga nazivlja izraZen je i u znanstvenoj literaturi, posebno u
suvremenijim  jezikoslovnim pravcima (generativna lingvistika, kognitivna lingvistika,
neurolingvistika, tekstno jezikoslovlje itd.).2? Posljedica je neuredenosti hrvatskoga jezikoslovnog i
pravopisnog nazivlja da gotovo svaki jezikoslovni rad pocinje terminoloskom raspravom u kojoj se
definiraju nazivi koji se u njemu upotrebljavaju, a mnoge monografije sadrzavaju i pojmovnik u
kojemu se definiraju nazivi.

Problemu normiranja jezikoslovnoga nazivlja treba posvetiti viSe pozornosti 1 stoga Sto za hrvatski
jezik ne postoji suvremeniji terminoloski priruénik jezikoslovnoga nazivlja od Simeonova

Enciklopedijskoga rjecnika lingvistickoga nazivlja, Koji je deskriptivan i objavljen 1969. godine

8 O tome vise vidi u Mihaljevié¢ 2007.

9 Kao primjer navodimo izvadak iz e-poruke uciteljice hrvatskoga jezika poslane na adresu jezi¢nih savjeta Instituta za
hrvatski jezik i jezikoslovlje: Ubit ée nas terminologija. Za jednu jezicnu pojavu imamo nekoliko naziva, a mislim da tvorba
rijeci u tome prednjaci.

10 vige o tome vidi u poglavljima Nazivlje u generativnoj gramatici, Kognitivnolingvisticko nazivlje i Dodatak i dopuna u
razlicitim jezikoslovnim teorijama.
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(Simeon 1969.), i prijevoda Traskova leksikona Temeljni lingvisticki pojmovi objavljena 2005. godine
(Trask 2005.), koji je prijevodni leksikon te ne obuhvaca sve teme ni nazive potrebne za hrvatski jezik,
a s obzirom na vrijeme objavljivanja ne obuhvaéa ni nazivlje suvremenijih lingvistickih teorija i
pravaca. Osim toga, hrvatski je jezik iznimno loSe zastupljen u Slovniku slovanské lingvistické
terminologie (1977. — 1979.), kojim se joS uvijek sluze mnogi strani slavisti.

Ne postoji terminoloska baza hrvatskoga jezikoslovnog nazivlja ni specijalizirani korpus jezikoslovnih

tekstova.
Zbog svega navedenog projektnom su prijavom predvideni ovi ciljevi projekta:

— unijeti u bazu Struna najmanje 1500 naziva s istozna¢nicama, definicijama i istovrijednicama
na Cetirima svjetskim jezicima: engleskome, njemackome, francuskome i ruskome!?

— izraditi priruéni kontrolni korpus ra¢unalno dostupnih 1 pretrazivih izvora koji ¢e biti temelj 1
za daljnja proucavanja jezikoslovnoga nazivlja'?

- izraditi mrezne stranice projekta na kojima ¢e se nalaziti i radovi o jezikoslovnome nazivlju
¢lanova projekta i njihovih suradnika

— izraditi e-monografiju o jezikoslovnome nazivlju.®
U projektnome razdoblju (do 23. prosinca 2020.) postignuti su svi zacrtani ciljevi:

— U bazu je uneseno 2548 naziva. Faze u kojima se obrada naziva nalazi prikazane su na 1. slici

Pracenje rada na projektu o

nazivi po fazama obradbe

1538
1,500 I

,000
775

broj naziva

500

161

— o o o o o [ |

obradivaé radi obradivaé urednik urednik vratio urednik terminolog savjetnik terminolog naziv zakljufan
zavriio ureduje obradivau pregledac pregledac pregledac redaktura

statistika naziva

1. slika: Prac¢enje rada na projektu Jena

11 Nekim su nazivima naknadno pridruZene i istovrijednice na §vedskome jeziku.
12 Vige o korpusu vidi u poglavlju Korpus Jene — Jednojezicni terminoloski korpus.
13 Vige o projektu vidi na mreznim stranicama projekta (O Jeni 2019. — danas).
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http://ihjj.hr/jena/

— izraden je priru¢ni korpus rac¢unalno dostupnih i pretrazivih izvora koji se nalazi u Sketch

Engineu (www.sketchengine.eu) i dostupan je svim ¢lanovima projekta te na zahtjev i svim

¢lanovima akademske zajednice koji imaju pristup Sketch Engineu® (vidi 2. sliku)

C @

@ & https;//app.sketchengine.eu/#dashboard?corpname=userf2Fmihalje%2Fjezikoslovni

DASHBOARD lezikoslovni

Word Sketch @ Word Sketch Difference
Collocations and word combinations (® Compare collocations of two words
e = [Ihesaurus == Concordance
== Synonyms and similar words = = Fxamples of use in context
=e= Parallel Concordance = Wordlist
=en Translation search l— Frequency list
= N-grams 5= Keywords
w= |ultiword expressions (MWEs) w=  Terminology extraction
” Trends @ One-Click Dictionary
Diachronic analysis, neologisms Automatic dictionary drafting

2. slika: Ulaz u Jezikoslovni korpus u Sketch Engineu

— izradene su mreZne stranice projekta

Mrezne stranice projekta dostupne su na adresi http://ihjj.hr/jena (vidi 3. sliku).

14 Vige o tome vidi u poglavlju Korpus Jene — jednojezicni terminoloski korpus.
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> C@ 0 & vE ~O%n O

w"aJmmrm L OJeni  Suradnici  Sastandiiradionice  Diseminacija Radovi  Korpus  Vazne poveznice
< 2IRADSLOTND NAZIVU

nosna Supljing

tvrda nepce

Posljednje objave

PridruZivanje naziva drugih struka Jeni 1. travnja 2020

27. oiujka 2020.

stavijena u Gradsko) knjiZnici Samober 11

Domagoj Vidowi¢ novi suradnik Jene 2. oZujka 2020

Preminula dr. sc. Ankica Citag Simpraga 7. veljate 2020

O projektu:
3. slika: Mrezne stranice projekta Jena

Na tim stranicama nalaze se i radovi o jezikoslovnome nazivlju ¢lanova projektnoga tima. Kako bi
stranice bile $to informativnije, uz radove koji su napisani tijekom projektnoga razdoblja na stranicama

se nalaze i radovi koje su ¢lanovi projektnoga tima napisali prije poCetka projekta (vidi 4. sliku).

Radovi o jezikoslovnome nazivlju

o Hudetek, Lana; Mihaljevié, Milica. 2019. Profeslijski nazivi u hrvatskaj e-terminografiji | e-leksikografiji. Studia
lexicographica. 75-95.

o Mihaljevic, Milica. 2020. Osobni podstll - nazivije | razvol u prvo| polovicl 20. stoljeca. Zbornik radova sa
znanstvenoga skupa Od norme do uporabe 2. Ur. Maja Glusasc. Filozafski fakultet Sveudilidta Josipa Jurja
Strossmayera U Osijeku — Hrvatska sveudilisna naklada. Osijek - Zagreb. 11-52.

» Markovi¢, Mario; Mihaljevi€, Jasip; Mihaljevi¢, Milica. 2020. Kako pronadi jezikoslovni naziv. Hrvatski fezik 7/1.
18-22.

e Hudecek, Lana; Mihaljevi¢, Milica. 2019. Croatian Web Dictionary - Mreznik vs. Croatian Linguistic Terminalogy -
lena. INFuture 2019: Knowledge in the Digital Age. Ur. Bago, Petra; Hebrang Grgi¢, Ivana; Ivanjko, Tomislav;
Jurici¢, Vedran; Miklosevi¢, Zeljka; Stubli¢, Helena. Department of Information and Communication Sciences,
Faculty of Humanities and Social Sciences. Zagreb. 22-31.

e Hudecek, Lana; Mihaljevi¢, Milica. 2019. Padjela i nazivije zavisnoslozenih recenica u novijim
hrvatskim gramatikama. Rasprave: Casopis Instituta za hrvatski jezik | jezikoslovije 45/2: 437-471.

o Hudelek Lana; Mihaljevi¢, Milica. 2019. Profesijski nazivi u hrvatskoj e-terminografiji | e-leksikografiji. Studia
lexicographica. 75-95.

o Hudelek, Lana; Mihaljevi¢, Milica. 2019. Hrvatsko modijsko nazivije. fezikoslovni zapiski 25/1: 107-12.

e Birti¢, Matea, 2006. Nazivlje u generativno] marfologiji. Filologlja 46-47. 1-18.

¢ Blagus Bartolec, Goranka. 2015. Svasta pomalo o padezima. Hrvatski jezik 2/1.14-18.

4. slika: Radovi o jezikoslovnome nazivlju
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Dugoroc¢ni je cilj projekta i ukljuCivanje hrvatskoga terminoloskog nazivlja izradenoga u sklopu
projekta Jena u medunarodni projekt TerminoloSke komisije Medunarodnoga slavistickog komiteta.
Zadatak je toga projekta obraditi najcesce terminoloske nazive (u pocetnoj fazi prema izvoru Bessé,
Nkwenti-Azeh, Sager 1997: 119-156) na svim slavenskim jezicima i engleskome. Taj ¢e se izvor
upotpunjavati i drugim terminoloskim nazivima.

Projektom Jena predvidena je obrada ovih jezikoslovnih podruéja: e-leksikografija i korpusno
jezikoslovlje, fonologija, frazeologija, funkcionalna stilistika, generativna gramatika, kognitivna
lingvistika, leksikografija, leksikologija, morfologija, onomastika, paleoslavistika, povijest jezika,
pragmalingvistika, pravopis, sintaksa, sociolingvistika, teorija valentnosti, terminologija,
traduktologija i dodirno jezikoslovlje, tvorba rije¢i. Tijekom rada na projektu dodavana su i nova
podrucja, neka u suradnji i s izvanprojektnim suradnicima. Tako je posebno vrijedan dodatni doprinos
Jene ukljuéivanje nazivlja povezanoga s poucavanjem hrvatskoga kao inoga jezika te suradnja s

kolegicama s Croaticuma Milvijom Gulesi¢ Machata i Sandom Lucijom Udier.

2. Obrada naziva

Cilj je terminoloSkoga opisa usustavljivanje i normiranje u abecedariju popisanih naziva, $to znaci da
se izborom 1 prikazom naziva u bazi preporucuje uporaba najprihvatljivijega naziva za odredeni pojam.
Pritom se popisuju i drugi postojeci nazivi za isti pojam, no svakomu se pridjeljuje njegov normativni
status'® (dopusteni, nepreporuceni, zastarjeli, zargonski i predlozeni naziv).

Jezikoslovni nazivi obradeni su u terminoloskim ¢lancima. Opca je struktura terminoloSkoga ¢lanka

odredena bazom Struna i izgleda ovako (obvezatne su kategorije podebljane):

naziv na hrvatskome jeziku

vrelo naziva i stranica

jezi¢na odrednica — imenica (rod, broj), glagol, pridjev, prilog, viSerjecni naziv, ime
skra¢eni oblik naziva

grana 1 potpodrucje kojoj naziv pripada ili medudisciplinarni

definicijal®

vrelo definicije i stranica

© N o g &~ w0 D RE

kontekst, vrelo konteksta i stranical’

15 Vige o nac¢inu rada u Struni vidi na http://struna.ihjj.hr/page/o-struni/#nacela.
16 U nacelima Strune navodi se i: ,,Znacenje svakoga naziva opisuje se definicijom koja objasnjava razliku izmedu pojma
pridruzenoga nazivu i drugih povezanih pojmova.” (O Struni 2008. — 2013.; 2016. — danas). Definicija zapo¢inje malim
slovom i nema tocke na kraju. U definiciji se ne preporucuju uporaba zagrada (koje obi¢no znace dodatno objasnjenje) ili
zavrSavati definiciju s npr., tj., odnosno. Sva dodatna obja$njenja navode se u napomeni. Ako postoji potreba da se navede
podrucje uporabe, to se navodi na kraju definicije ili u napomeni. (vidi http://struna.ihjj.hr/v4/upute.php)
17 Primjer uporabe naziva u kontekstu uvijek je izvorni navod iz struéne literature, a navodi se u rubrici kontekst (O Struni
2008. — 2013.; 2016. — danas).
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9. istoznacnice (sinonimi), tj. nazivi na hrvatskome jeziku s oznakom normativnoga statusa naziva
(dopusteni naziv, nepreporuceni naziv, zastarjeli naziv, zargonizam, predlozeni naziv (IHJJ)

10. istovrijednice (ekvivalenti), tj. nazivi na stranim jezicima®®

11. suprotnice (antonimi)

12. kratice na hrvatskome i/ili stranome jeziku

13. podredeni pojmovi (i njima pridruzeni nazivi)*®

14. simbol

15. jednadzba

16. formula

17. poveznica

18. napomena (jezi¢ni savjet, objasnjenje

19. privitak

20. razredba (oznaka znanstvenoga polja i grane te projekta kojemu naziv pripada)

21. vrela (naziva, definicije i konteksta).

Znanstvena i umjetni¢ka podrucja rasporedena su prema razredbi iz Pravilnika o znanstvenim i
umjetnickim podrucjima poljima i granama Nacionalnoga vijeca za znanost objavljenoga 2009. godine
(NN 118/2009). U bazi Jene polje je filologija, a znanstvene su grane: opce jezikoslovlje (lingvistika),
klasicna filologija, kroatistika, fonetika, poredbeno i historijsko jezikoslovlje, semiologija, slavistika.

U Jeni su aktualizirana ova polja (obvezatne su kategorije podebljane):2°

1. naziv na hrvatskome jeziku

2. jezifna odrednica - imenica, pridjev, prilog, glagol, ime, viSerje¢ni naziv (imenicama se
odreduje rod i broj)

3. skraceni oblik naziva

4. definicija
kontekst

18 U zapisu svakoga naziva navode se i istovrijednice na drugim jezicima, u pravilu uvijek na engleskome, a ¢esto i na
drugim europskim jezicima.” (O Struni 2008. — 2013.; 2016. — danas).
19 Pojmovni se sustav gradi i navodenjem podredenih naziva.” (O Struni 2008. — 2013.; 2016. — danas).
20 Obvezatne su kategorije ozna¢ene podebljano.
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6. predlozeni naziv (IHJJ). Navodi se kad autor predlaze svoj autorski naziv koji nije

op¢eprihvaéen, primjer se nalazi na 5. slici?!.

paragoga
status naziva: naziv

definicija: dodavanje glasa na kraju rijeti

projekt: jezikosiovlje

potpodrugje: povijest jezika

redloZzeni naziv; dometanie glasova istovrijednica - engleski; paragooe

P i< g I g I g9g

zastarjeli naziv: zasuvak istovrijednica - njemacki: Cpithess
istovrijednica - francuski: paragoge. Epithése

istovrijednica - ruski: naparora

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: Zanski

lodaju pr c. Buduc

cento ryetka, & u hirvatskome

& unpse nema, n

{koliko nam je pornato) dosad predio

lanje giasova

5. slika: Obrada naziva paragoga u Jeni

7. istoznacnice (sinonimi). U ovoj se rubrici navode svi potvrdeni sinonimni nazivi. Navode se i
pravopisne inacice kako bi se mogle pronaci u pretrazivanju. Uz svaki se istozna¢ni naziv navodi i

njegov normativni status (dopuSteni naziv, nepreporuceni naziv, zastarjeli naziv, Zargonizam (vidi 6.

21 Bududi da je projekt Jena u tijeku, svi navedeni primjeri radne su inaCice u kojima katkad nedostaje istovrijednica na
kojemu od pet predvidenih jezika.
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sliku).

videstruko sloZena reéenica

status naziva: naziv

definicija: sloZena refenica koja se sastoji od vise od dvije surecenice

projekt: jezikoslovije

potpodrucje: sintaksa

nepreporuceni naziv: visestrukoslofena recenica, mnogostruko sloZena retenica istovrijednica - engleski: complax sentence
istovrijednica - njemagki: Satzperiode
istovrijednica - francuski: phrase complexe

istovrijednica - ruski: cnoxHOCOUMHEHHOE NPpeANOKEdNE

jezitna odrednica: visenecn naziv

poveznica: hitp //gramatika_hr/pravilovisestruko-slozene-recenice/1 08/&pravilo
napomena: Naziv mnogostruko sloZena recenica u svojim gramatikama upotrebljavaju Brabec, Hraste 1 Zivkovic; TeZak i Babic, Baric i sur . Kalicic; RaguZ, naziv
vigestrukoslodena redenica Silic | Pranjkovi¢, a naziv videstruko sloZena recenica Hudedek i Mihaljevié. Babid-Finka-MoguSevi pravopisi, Babic-MoguSev pravopis, Anic-Silicev
pravopis ni pravopis Matice hrvatske nemaju u rje¢niku nijednu od navedenih natuknica, nema je ni u Anicevu i Silicevu pravopisu. U pravopisu IH1J-a nalazi se natuknica
videstruko sloZeni. Videstruko sloZeni pige se nesastavijzno zhog duljing naziva, odnosno zbog Einjenice da bi u sastavu sloZenice bila i sraslica videstruko. lako hrvatskomu
standardnom jeziku pripada i rije€ vife (koja se nalazi u tvorenici videstruk) 1 rijed mmogo (Koja s2 nalazi u tvorenici mnogostruk), prednost se daje nazivu videstruko sloZena
reéenica pred nazivom mnogosiruko sloZena recenica jer mnogo upucuje na vecu kolidinu Eega, a visestruko sloZena recenica moZe se sastojati | od tn suredenice te pojmu

bolje odgovara naziv koji implicira da je njec o redenici koja ima vise od dvije sureéenice. Vise sudjeluje | u tvorbi drugih naziva koji isticu da je ¢ega vide (od dva, od tn, od
uobiGajenoga. od ocekivanoga), a ne NnuZno mnogo (visecesticni, visegodiSnyi, wiedijelni viseimencst, videjezicnost).

6. slika: Primjer navodenja nepreporucenih naziva

U ovoj je rubrici posebna pozornost posveéena navodenju zastarjelih naziva (vidi 7. sliku).

padei
status naziva: naziv

definicija: gramabcka kategon)a njpd kojom se izndu odnost imenskih med s ostalim njecima u recermc

projekt: jezikosiovlje
potpodrucje: morologya

podredeni pojam: akuzativ, dativ, genitiv; instrumental; lokativ; nominativ; vokativ

zastarjeli naziv. casus, kas, kazus, kaz, padane; padnutje, spadanje istovrijednica - engleski: casa
istovrijednica - njemacki: Kasus: Fall: Flexionskasus
istovrijednica - francuski: cas
istovrijednica - ruski: nage+

istovrijednica - Svedski: kasus

jezicna odrednica: imanica
broj: jedring

rod: muski

napomena; Kao podredeni nazivi naveden su oni padeZi koji se upotrebliavaju u hivaiskome jeziku

7. slika: Primjer navodenja zastarjelih naziva

8. istovrijednice (ekvivalenti), tj. nazivi na stranim jezicima. U Jeni se navode istovrijednice na

engleskome, njemackome, francuskome, ruskome i $vedskome (o tome vidi u cjelini
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Istovrijednice na stranim jezicima). Jedinstvena nacela navodenja istovrijednica na stranim
jezicima nalaze se u dokumentu Nacela donoSenja istovrijednica na stranim jezicima u
projektu Hrvatsko  jezikoslovno nazivlle -  Jena (http://ihjj.hr/jena/wp-
content/uploads/2020/12/nacela.pdf).

9. antonimi (suprotnice) (vidi 8. i 9. sliku)??

podredenost
status naziva: naziv

definicija: odnos dvau pojmova u kejemu 2 npseq jadnoga poma Ukhuden u opseg drugoga pojma, a s&

dj tnga drugoga pojma u sadrZaj prvoga pojma

vrelo definicije: Mihaljevic (1398a)
stranica: 130
projekt: jezikosiovije

potpodruéje: terminologija

dopusteni naziv: hiponimija, logitka podredenost; subordinacija istovrijecinica - engleski: hyponymy
istovrijednica - njematki: Hyponymie
istovrijednica - francuski: hyponymie
istovrijednica - ruski: rinosrmMA

istovrijednica - svedski: hyponyimi

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina
rod: Zensk

suprotnica: nadredenost

8. slika: Obrada naziva podredenost u Jeni

22 ViSe o antonimima vidi u potpoglavlju Semanticki odnosi i terminoloska nacela u Jeni.
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nadredenost

status naziva; naziv

definiclja: odnos dvaju pojmova u kojeml je sadifaj jednoga pojma ukljuden u sadrZaj drugoga pojma, a-opseg toga drugoga pojmea U epseg prvoga pojima

vrelo definicije: IMihaljsvic {1953a
stranica: 127
projekt: jezikosiovlje

potpodruéje: terminclogija

dopusteni naziv: hiperonimija istovrijednica - engleski; hyperonymy
istovrijednica - njemaeéki: Hyperonymie
istovrijednica - francuski: hyperonymie
istovrijednica - ruski: runepoHirpaz

istovrijecdnica - Svedski: hyperonymi

jezitna odrednica: imanica
broj; jadnima
rod: Zenski

suproinica; podredenost

9. slika: Obrada naziva nadredenost u Jeni

10. pokrate na hrvatskome i/ili stranome jeziku (vidi 10. sliku)

imenica
status naziva: naziv

definicija: promjenjiva njec kojom se oznacuu ica, stvan ih pojave, mjena se po padedima | brojsvima, & ma svol rod

projekt: jezikosiovije

potpodrucje: morfologyz

podredeni pojam: brojna imenica; dvovalentna imenica, glagolska imenica; jednovalentna imenica, mocjska imenica; nevalentna imenica; profesijska imenica; trovalentna
imenica

zastarjell naziv: ime; ime posobito ili samostavno, ime samostavno, ime stojade istovrijednica - engleski: noun

istovrijednica - njemacki: Nomen; Substantiv. Dingworl, Gegenstandswor
wratica medynzgacing: iy Hauptwort, Namenwort, Nennwort

istovrijednica - francuski: nom; substantii
istovrijednica - ruski: cylleCTEUTENLHDE, WMA CY LIBCTAXTENLHDE

istovrijednica - Svedski: substantiv

jezicna odrednica: imenica
broj: jadnina
rod: Zenski

poveznica: hitp //gramatika he'pravilefimenics’ 17/ Zpravilo

10. slika: Oznacavanje pokrate uz natuknicu imenica
11. podredeni pojmovi. U toj se rubrici navode podredeni nazivi (pridruzeni pojmu u pojmovnome
sustavu) koji su i sami definirani u Jeni. Podredeni nazivi odjeljuju se tockom sa zarezom. U
ovo se polje najceSce unose nazivi koji kao jednu od svojih sastavnica imaju nadredeni naziv,

npr. terminoloski rjecnik navodi se kao podredeni naziv pod rjecnik, imenski atribut navodi se
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kao podredeni naziv pod atribut. Medutim, buduci da se navode nazivi pridruZeni pojmovima
koji su podredeni u pojmovnome sustavu, kao podredeni naziv mogu se navoditi i nazivi koji

u svojemu izrazu nemaju nadredeni naziv (vidi 11. sliku).

jezitno primanje
status naziva: naziv

definicija: mogucnest ostvarivanja jezika sludanjer il étanjem

vrelo definicije; Jelaska | dr (2005)

stranica: 1172

projekt: jo7ik

mvlje

potpodrucje: glotodidaktika

dopusteni naziv: pnmanje |ezika; recepola |ezika, |eZicna recepoa istovrijednica - engleski: language recephon
istovrijednica - njemaéki: Sprachrezeption

istovrijednica - francuski: réception ling

istovrijednica - ruski: BOCTIPUATHE RALIKE

jeziéna odrednica: viZerj=ini naziv

11. slika: Obrada naziva jezicno primanje u Jeni

12. simbol

13. jednadzba

14. formula

15. poveznica. U Jeni su Ceste poveznice na Hrvatsku skolsku gramatiku, na Hrvatski pravopis te
na adresu jezik.hr. U nekim se natuknicama nalaze i poveznice na ¢lanke (najcesce iz ¢asopisa
Hrvatski jezika) (vidi 12. sliku).
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iarez
status naziva: naziv

definicija: pravopism znak Kojim se cznaduje Inverz))a recenicnin dijelova:lli suredenica, supromost, umetanje il naknadno dodavanie 18 kojm se odjaijuu desatinke od

cijeloga broja

vrelo definicije: Jozit 1 dr (2013
projekt. jezkoslovie

potpodruéje: pravopis

istovrijednica - engleski: comma
istovrijednica - njemaéki: Kommea: Esistrich
istovrijednica - francuski: virguls
istovrijednica - ruski: 2anatan

Istovrijednica - Svedski: komma; kommalecken

jezicna odrednica; imanica
broj: jednina

rod: musk:

simbol:

poveznica: hitp/pravopis. hr/pravile/zarez/80/

12. slika: Obrada naziva zarez u Jeni

Ima nekoliko poveznica i na jezi¢ne igre (npr. pod natuknicama Bas¢anska ploca, glagoljica, brajica)
(vidi 13. sliku).
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brajica
status naziva: naziv

definicija: pismoe za sljepe | slabovidne osobe koje se sasto)l od iZbotenin tockica utsnulin u papir

projekt; [ezikoslovle
medudisciplinarni: edukaciske-rehabiliaciske znanost

potpodrucje: pravopis

dopusteni naziv: Braileevo pismic istovrijednica - engleski: Eraille
istovrijednica - njemacki: Brailleschnft
istovrijednica - francuski: brailie; alphabst braille
istovrijednica - ruski: wpwd Bpafng

istovrijednica - svedski: punkiskrii

jezicna odrednica: imenica

broj: jgdnina

rod: Zenski

poveznica: hitp//pravopis hriuploadsislava-1 pdf; ihj hrbrajica
napomena: U praksi je zabiljeZeno i pisanje Breilleovo pismo: Medutim, strano ime, da bi mu se zapisao oblik, ireba prvo izgovoriti u nominativneme obliku. Potom se treba
upitati o odnaosu iZgoverenoga 1 zapisa (dakle, izgovorencga imena o nominativa | odnosa prema zapisu imena u nominative). Potom treba zgovoriti bl imena koji se Zel
zapisal 1e vidiet| 5to se od nominativa ponavla pa to prepisat | dopisat ono Sto se razikuje. Dakle, ime Bradlz &ita se bray, a pridiev brajey, pa na Zapls mena u nominativa

samo treba dopisat ono Sto se u zgovoru dodaja, & to je-ev: Bralleay Bralloevo pismo zovemo | braficom. Od naziva brapica tvon se pndjev brajicn, pa naziv brajica zbog

kratkoGe, uklapama u terminclosk sustav (ehnica, éirlica, glagolica) ta tvorbanih mogucnost ima prednost pred nazivom Brailleevo psmo

Znakovi brajice

13. slika: Obrada naziva brajica u Jeni uz jezi¢nu igru na koju se povezuje

16. napomena. U napomeni se navodi sve ono §to obradiva¢ ima potrebu reéi, a nije navedeno u
definiciji. Napomene se mogu podijeliti u nekoliko skupina:

a) U napomeni se navodi primjer (vidi 14. sliku i 15. sliku).
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leksitka praznina
status naziva: naziv

definicija: izostenak koje rijedi na adredenome mjestu U sustavu odnosa na kojemu bi se ofskivalo da takva rijef postoji

projekt: jpzikoslove

potpodruéje: raduktologija | dodimo jezikoslovije

istovrijednica - engleski: lexical gap
istovrijednica - njemacki: lexkalsche Lucke
istovrijednica - francuski: écart lexical

istovrijednica - ruski: nakysa
jeziéna odrednica: viSerjelni naziv

napomena: Leksicka prazrina moZe se opnmjent prjevodom englasks njet cousiy hrvatskum njacima brabc i« sestnéoa, Dakla, u englaskome sa ne razlkuye j@ et o
striGevu, wakovu ili tatinu sin ih pak o stntevo;, uiakovoj 1l teting) kéen 1 za oboje se upotrabijava Njes cousin

14. slika: Obrada naziva leksicka praznina u Jeni

leksicka kreacija
status naziva: naziv

definicija: stvaranje nove njad i clijnome jeziku koja se oblikem ne ugleda u rjet polaznoga jezika, all uzma u obzir njgzine Znacena
projekt: jezikosiovije
potpodrugje: tradukiologia 1 dodimo jezikoslovie

istovrijednica - engleski: |exical creation
istovrijednica - njemacki: lexkalsche Kraahon
istovrijednica - francuski: création lexicals

istovrijednica - ruskiz nekcnyeckoe CoSNEHWE, NEKCVYECKAR KPSaLMA
jeziéna odrednica: viserjedini naziv

napomena: Primjer j& takve rijeds medobof iz romana o Harmyju Polters od zvomo engleske rijed quiddifch

15. slika: Obrada naziva leksicka kreacija u Jeni

b) U napomeni se navodi dodatno objasnjenje (vidi 16., 17. 1 18. sliku).

kulturna istovrijednica
status naziva: naziv

definicija: element ciljne kulture kojm se u pnjevodu zamjenjuje element polazne kultura
projekt: jszikosloviia
potpodrugje: iradukiologys 1 dodimo jezikoslovie

dopusteni naziv: kuiturni ekvivalent istovrijednica - engleski: cultural eguivalent
istovrijednica - njemagki: kulfurelies Aquivalent
istovrijednica - francuski: eguvalent cultural

istovrijednica - ruski: 1y IbETYDHRIA 3KEWBENEHT
jezitna odrednica: viSarnacn naziv

napomena: Kulturna istovrijednica podrazumijeva znadenjsku prilagodbu ciljnomu jeziky poput prijevoda engleske serije Oy Fools and Horses... hrvatskim naslovom Afudke
ili prijgveda imena svetoa zastitnika Engleske sv. Geargea hrvatskim imenom sy, Juraj.

16. slika: Obrada naziva kulturna istovrijednost u Jeni
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pozdrav

status naziva: naziv

definicija: izraz pnstojnost pn obracanju koji se ostvaruje na podetku i pr zaviSethu komunikac)s

projekt: jezikoslovijs

potpodruéie: pragmalingwistika

istovrijednica - engleski: gresting
istovrijednica - njemachi: Grult
istovrijednica - francuski: salutalion

istovrijednica - ruski: npuesTcrene

jezicna odrednica; imenica
broj: jadnina
rod: muski

napomena: Pozdrav s& moZe osivariti samostaino; samo kac izraz pristoinosti bez komunikacije s propoziciom (pri susretu s kime u prolazu) ili kao potetnizavrsni iZraz
unutar governoga dogadaja ili govorne sifuacije.

17. slika: Obrada naziva pozdrav u Jeni

zagrebaéka filologka 3kola
status naziva: naziv

definicija: hrvatska filoloZka Skola &iji se postanak veZe uz hrvatski narodni preporod i ilirski pokret, program joj se zasnivao na rezultatima koje su postigli llirc, a djelovala je
do pocetka osamdeseth godina 18, stoljeca

vrelo definicije: Samardzija | Selak (2001.)
stranica: 742
projekt: jezikoslovje

potpodrutje: povijest jezika

istovrijednica - engleski: Zagreb philological school
istovrijednica - njemaéki: Zagreber philologische Schule

istovrijednica - francuski: école de philologie de Zagreb; ecale philologigue de
Zagreb

istovrijednica - ruski: zarpetckas hunonorkueckan Wkona
jeziéna odrednica: viSerjedni naziv

napomena: |lirski jezikoslove i njihovi sliedbenici tvore zagrebacku filolosku Skolu. U njezing su prvoj fazi (od pocetka preporoda do kraja Cetrdesetin godina) vodedi
preporoditelji Ljudevit Gaj, Viekoslav Babukic | Antun MaZuranic. Djelatnost Skole ogleda se u afimacy Gajeve slovopisne reforme | oblikovanju gramaticke norme ilirskoga
jezika, Sto se u praksi svodilo na oblikovanje slovopisne, pravopisne | gramatittke norme hrvatskoga standardnog jezika na Stokavskoj osnovici | otvorenosti prema utjecajima
ostalih hrvatskih narjedja. Najva#niji su predstavnici druge faze (od pedesetih do kraja sedamdesetin godina) bili Adolfo Veber Tkalfevic | Bogoslav Sulek te u podstiu i
Vatroslav Jagic. Pedesete | Sezdessete godine 19. stoljeca vrijeme su dominacije zagrebacke Skole u hrvatskoj filologiji unatod brojnim kritikamea koje su joj upucival
predstavnici rijecke | zadarske Skole te nepovoljnih prilika prouzrogenin Bachovim apsolutizmom. Zagrebacka Skola zagovara morfonoloSki pravopis (gibkoca, lucba, ober
razteZipvost), pisanje er za i/ (pervi), & za odraz jata (Covek, o falesih nebeskih, zveroslowe), -aft u imenicnome G mn. i starje padeZne nastavke u O, L, | mn_, punu slobodu u
oblikovanju strutnoga i znanstvenoga nazivija (svevlad, svevladsivo — diktatura).

18. slika: Obrada naziva zagrebacka filoloska skola u Jeni

c) U napomeni se navodi razlika u uporabi u razli¢itim granama jezikoslovlja, razli¢itim jezicima ili

razli¢itim jezi¢nim inacicama (vidi 19. sliku).
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analiza diskursa
status naziva: naziv

definicija: proutavanje gramaticke 1 sadiZayne struklure diskursa o skiadu s jezicim zakonitostima jezika unularkojega se diskurs ostvaruje

projekt: jpzikoslovlje

potpodrucje: pragmalingvistika

dopusteni naziv: diskursna analiza, rat3amba diskursa istovrijednica - engleski: discourse analysis
nepreporuceni naziv: diskurzivna anahza; analiza diskurza istovrijednica - njemacki: Diskursanalyse

istovrijednica - francuski: analyse de discours
kratica - engleski: DA

istovrijednica - ruski: guosypc-asania, BHANWS Juekypea

istovrijednica - Svedski: diskursanalys
jeziéna odrednica: viZerjadni naziv

napomeana; Analizom diskursa postupci rastlan|ivanja recenicne strukture pimjenjuju se na jezicna jadinice vede od radenice. Naziv analiza diskursa potiece iz engleske
literature, 2 u njemacko] | nizozemskoj Iteraturl odgovara nazvu feksing jezikosloviie

19. slika: Obrada naziva analiza diskursa u Jeni

d) U napomeni se navodi tko je naziv uveo ili upotrebljavao (vidi 20. sliku).

govorni €in
status naziva: naziv

definicija: nacin covjekova dielovanja gavorom u adredenc) komunikac)skoj situacij

projekt: jezikoslovije
potpodruéje: pragmalingvistike

podredeni pojam: faticki &in: ilokucijski &in: lokucijski Sn perlokuciski &in

istovrijednica - engleski: speech act

istovrijednica - njemaéki: Sprechakt

istowvrijednica - francuski: acte de pardle; acte de language
istovrijednica - ruski: peuescid am

istovrijednica - Svedski: talhandling, talaxt
jezitna odrednica: viZerjacni naziv

napomena: Govomi & cin lemaeljna komunikacska jedinica u teor) govormib Smova G je zatetnilk Jofm L Austin. Owisno o sadrZaju kol se npme znce (molba, naredba,
zahtjav, pitanja, opomena, Imenovan|e, proglasenja, objava itd ) osnovnl Kriten] za ostvanvanje govornoga Gina nije kriten] istinitost) il neistinitosti, nago nadelo primjarcnosti
Uspjesno ostvanvanje govornaga Gina ovisi o uvjetima primjeranosti, odnosno edvija il se u prikladnim il neprikladnim okolnostima s obzirom na mjesto, vrijema i pnmatelje
kojima je namijenien, Teonja govomih Sinova postala je mteresom | drugih jezikoslovaca | filozofa, osobito Johna Searlea, Paula Gricea | Jurgena Habsrmasa.

20. slika: Obrada naziva govorni ¢in u Jeni

Uz neke se nazive nalazi i slika (vidi 21. sliku).
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n-gram
status naziva: naziv

definicija: sekvencia cdredens duljine koju sadinjavaju znakovi Il njed kaje se pojavijuju unitar teksta korpusa

vrelo definicije: Pojmownik, MreZnik (mredno)
projekt: jezikosiovije
potpodru&je: o-leksikografija | korpusno jezikoslovlje

podredeni pojam: bigram, tngram, unigram

istovrijednica - engleski: n-gram
istovrijednica - njemacki: N-Gramm
istovrijednica - francuski: n-gramme
istovrijednica - ruski: N-rpamna

istovrijednica - Svedski: n-gram

jeziéna odrednica’ imenica
broj: jednina

rod: muski

this,
is,

N =1 :[Thislis é]sentence unigrams: 5

sentence

this is,

2 :Thislis|a|sentence) vigrams: isa,

a sentence

=
|

this is a,

N = 3 :[This|is alsentence|tigrams: .5 coronce

21. slika: Obrada naziva n-gram i slika n-grama u Jeni

17. razredba (oznaku znanstvenoga polja i grane te projekta kojemu naziv pripada) (vidi 22. sliku)

naziv [ T] grana potpodrucje

zagrebatka filologka kol kroatistika ™ povijest jezika i
naziv (7] grana potpodrudje

srasiica opée jgzikoslovle (lingwsika) ¥ | horba et ¥

22. slika: Razredba grana i potpodrucja u Jeni

18. vrela (naziva, definicije i konteksta)
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Popis vrela oblikovan je prema Hrvatskome pravopisu Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje (vidi
23. sliku), npr.:

Jelaska, Zrinka. 2016. Ini hrvatski jezik i identitet — od stranoga do nasljednoga govornika. Drugi:
Alteritet, identitet, kontakt u hrvatskome jeziku, knjizevnosti i kulturi. Ur. Piskovi¢, Tatjana; Vukovi¢,
Tvrtko. Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu — Zagrebacka slavisticka Skola. Zagreb.
www.hrvatskiplus.org/upload/zbornici/ZSS_2016.pdf (pristupljeno 27. listopada 2020.).

Popis vrela

Jeakasoviie

kratki zapis projekt radnje
Jelaska (20070) SLROSIDWE ] @ =1 Lo

ek MIIE {2002 oSV st P B L

23. slika: Popis vrela u Jeni

U sklopu projekta kao pomo¢ pri oblikovanju popisa vrela 1 naziva izraden je 1 program za pravilno

navodenje literature dostupan na adresi http://ihjj.hr/jena/index.php/e-monografija.

3. Abecedarij

Suradnici koji su obradivali pojedina tematska podru¢ja izradili su u suradnji s voditeljicom projekta
abecedarij za svako tematsko podrucje. Pri uspostavi abecedarija posebna je pozornost posvecena
sustavnim odnosima (sinonimija, antonimija, hiperonimija, hiponimija, holonimija, meronimija).
Nakon $to su sastavljeni i pro¢iséeni abecedariji (utvrdeni su istozna¢nice i normativni odnosi te je
utvrdeno koji su nazivi prespecifi¢ni da se unose u Jenu), nazivi su spojeni u jedinstven abecedarij u
kojemu se utvrduju mogucéi dvostruki unosi. U abecedarij nisu uneseni sve sinonimni nazivi nego samo
preporuceni naziv. Ostali se sinonimni nazivi unose kao predlozeni, dopusteni, nedopusteni, zastarjeli,

zargonski I ne ulaze u broj naziva. Buduc¢i da u bazi Struna nema polisemije, ako neka rije¢ ima dva
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znadenja, nuzan je dvostruki unos i U abecedarij.?® To je takoder uzeto u obzir veé pri uspostavi radnoga
abecedarija. Radni se abecedarij tijekom rada na projektu stalno dopunjavao.

Kako bi se olaksala daljnja obrada, u abecedarij su kod rjedih naziva suradnici u zagradi po potrebi
navodili i istovrijednice na kojemu stranom jeziku. Iako su u abecedariju najces¢e imenice, moguce je
kao natuknice imati i ostale vrste rijeCi, pa ¢ak i oblike, npr. imperativ u generativnoj gramatici
(pomakni, spoji). Abecedarij u nacelu ne obuhvaca imena i nazive jezika. U iznimnim se slu¢ajevima
mogu navesti imena iznimno vaznih korpusa, repozitorija, baza podataka, spomenika i sli¢no
(Basc¢anska ploca, Master Metaphor List, MetaNet). Nikad se ne navode imena ljudi. Nazivi jezika
nacelno se ne navode osim u slucaju kad je jezik iz kojega razloga iznimno vazan za koje podrucje
(npr. ajmarski jezik, koji je zbog stati¢ne konceptualizacije vremena iznimno zanimljiv za kognitivnu
lingvistiku). Abecedarij se po potrebi usporeduje s abecedarijem dobivenim korpusnom analizom te se
po potrebi dopunjuje. Uzorak abecedarija za nekoliko potpodrucja jezikoslovnoga nazivlja nalazi se u
2. tablici.

2 Vise o tome vidi u poglavlju Dopuna i dodatak u razlicitim jezikoslovnim teorijama.
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2. tablica

: Primjer radnoga abecedarija za nekoliko potpodrucja jezikoslovnoga nazivlja

generativna kognitivna frazeologija traduktologija povijest jezika
lingvistika lingvistika
— e-jezik —  apsolutni — frazeologija u | — automatsko —starohrvatski jezik
— generativna prostorni sustav uzemu smislu prevodenje —filoloske skole
gramatika — apstrahiranje — frazeologija u | — doslovno —zagrebacka filoloska
— I-jezik — argumentna Siremu smislu prevodenje skola
— jezi¢na mo¢ struktura — paremiologija — knjizevno —zadarska filoloSka
— jezi¢na sposobnost | —  asimetrija — krilatologija prevodenje skola
— jezi¢na uporaba izvornoga i | — zoonimna — komunikacijski —rijecka filologka
— logicki problem ciljnoga okvira frazeologija model prevodenja Skola
jezi¢noga usvajanja | — automatsko — somatska — ljudsko prevodenje | —3kola hrvatskih
— negativni dokazi prepoznavanje frazeologija — pismeno vukovaca
— objasnidbena metafora — internacionalna prevodenje —§tokavski  hrvatski
prikladnost - autonomisticki frazeologija — simultano knjizevni jezik
— opisna prikladnost gramaticki — nacionalna prevodenje —Cakavski  hrvatski
_ oskudnost poticaja pristup frazeologija — slobodno knjizevni jezik
— pozitivni dokazi - konceptualne — posudena prevodenje —kajkavski  hrvatski
integracije frazeologija — strojno  prevodenje | knjizevni jezik

— ciljna domena

—  dinamic¢ni

razvojni model
dinamika sile
diskursna analiza
vodena

metaforom

— arhai¢na
frazeologija

— dijalektna
frazeologija

— regionalna
frazeologija

— frazeolo$ki obrat

racunalno
prevodenje
— traduktologija
— univerzalni

prevodilac

—ozaljski knjizevno-

jezi¢ni krug

4. Metodologija

Metodologija rada u Jeni prilagodena je metodologiji rada u Struni. Pristup je obradi grade u

Jeni deskriptivno-preskriptivan? u skladu sa stajaliStem da preskriptivizam i deskriptivizam

24 Vige o odnosu preskriptivnoga i deskriptivnoga pristupa u jezikoslovlju vidi u Hudeéek i Mihaljevi¢ 2015b:
299-307, a 0 odnosu preskriptivnoga i deskriptivnoga pristupa u nazivlju vidi u Mihaljevi¢ 2017: 383—403.
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nisu i ne bi trebali biti suprotstavljeni pristupi jer nema preskriptivnoga rada koji se ne temelji
na deskripciji koja mu prethodi. Stoga je terminologija i deskriptivna i preskriptivna znanost.
Svaki terminoloski rad mora poc¢i od opisa (deskripcije) stanja koje postoji u praksi.
Deskriptivnom analizom utemeljenom na korpusu, ali i analizi jezikoslovnih priru¢nika
utvrduje se postojanje brojnih sinonimnih parova i nizova.?® Osim toga mogu se provesti i
ankete te istraziti stanje u starijim razdobljima. U takvoj analizi klju¢nu ulogu imaju stru¢njaci
struke ¢ije se nazivlje usustavljuje jer oni imaju najbolji uvid u relevantne izvore i nazivlje svoje
struke. Ako je stanje u praksi dobro, ako su zadovoljene sve terminoloske potrebe neke struke,
tj. za jedan pojam postoji jedan naziv koji se dobro uklapa u hrvatski jezicni sustav, nema
nikakve potrebe za normativnim zahvatima (preskripcijom). Normativna je intervencija u
nazivlju potrebna kad se pojavi terminoloSka potreba, tj. ako se pojavi novi pojam ili novi strani
naziv kojemu ne odgovara ni jedan hrvatski naziv ili ako postoji viSe sinonimnih naziva medu
kojima treba napraviti odabir te ako naziv odudara od temeljnih norma hrvatskoga standardnog
jezika. U tome je koraku nuzna suradnja stru¢njaka odredene struke s jezikoslovcima koji
poznaju terminoloSka nacela 1 hrvatski jezicni sustav. Preskriptivizam se nikako ne moze
prepustiti uciteljima i urednicima, kako se to Cesto Cuje i iz redova nekih jezikoslovaca, jer su
bas oni ti koji od jezikoslovaca traze pomo¢ pri rjeSavanju svojih jezi¢nih, a veoma ¢esto i
terminoloskih dvojba.

Prvi je korak u analizi jezikoslovnoga nazivlja provedenoga u projektu Jena deskriptivan i
utemeljen na racunalnome korpusu (korpus Jene), udzbenicima i priru¢nicima, rjecnicima,
znanstvenim ¢lancima i monografijama. Iz korpusa se ispisuju nazivi te se razvrstavaju po
jezi¢nim razinama i znacenjima. Deskriptivnom analizom utemeljenom na korpusu utvrduje se
postojanje brojnih sinonimnih parova i nizova, koji se katkad nalaze i u istome tekstu, ali i
nepostojanje odgovarajucega hrvatskog naziva. Nakon toga slijedi normativno razvrstavanje
naziva ako hrvatski naziv joS§ ne postoji (preskriptivni pristup).

Metodologija rada na Jeni vodena je gradom i podredena opisu grade te se uvodi kombinirani
pristup primjeren svakomu pojedinom podrucju i problemu. Takav je pristup inspiriran tzv.
osnovnom lingvistickom teorijom (basic linguistic theory) koju su razvili R. M. W. Dixon i
Matthew Dryer, a u svojim ju je radovima na staroslavenskoj gradi u Hrvatskoj afirmirala Ana
Kovacevi¢ (2016: 72): ,,Osnovna lingvisticka teorija posebno naglasava da svaki jezik treba

opisivati u zadanostima njegovih vlastitih posebnosti i karakteristika, a ne mu nametati okvire,

% Stoga je dobro da svakomu terminolo§kom radu prethodi izrada priruénoga ratunalnog korpusa.
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koncepte i teorije stvorene ili temeljene na prouc¢avanju drugih jezika. Ona je i neformalna
teorija jezi¢ne forme, u smislu da se kloni strogoga formalizma, polazec¢i od pretpostavke da se
1 bez njega jeziCne pojave mogu dovoljno precizno opisati. Jezicna analiza u okviru osnovne
lingvisticke teorije ukljucuje i semanticka promisljanja te uvodenje terminologije uspostavljene
za sli¢ne pojave u drugim jezicima.” (Kovacevi¢ 2016: 72).

Takav se deskriptivni pristup kombinira s normativnim pristupom becke (visterijanske)
terminoloske $kole (Wuster 1991: 87-88), koji je ugraden u bazu Strune. Osim toga, pri radu
na svakome pojedinom potpodrucju jezikoslovni problemi, a onda i metodologija, djelomi¢no
su druk¢iji, $to je vidljivo iz poglavlja ove knjige koja opisuju pristup pojedinomu potpodrucjul.
Preporuceni se naziv utvrduje s pomocu terminoloskih nacela i opéejezi¢nih norma (vidi
poglavlje normiranje).?® Elementi deskriptivnoga i preskriptivnoga pristupa jezikoslovnome
nazivlju u ovoj knjizi navedeni su u 3. tablici.

3. tablica: Razlika izmedu deskriptivnoga i preskriptivnoga pristupa

deskriptivni pristup preskriptivni pristup

1. utvrdivanje relevantnih izvora 1. odredivanje odnosa sinonimije i praznih

mjesta u sustavu

2. izrada jezikoslovnoga korpusa 2. razvrstavanje istoznacnih naziva na

dopusteni  naziv,  predlozeni  naziv,
nepreporuceni naziv, zastarjeli naziv i
zargonizam | predlaganje naziva za prazna

mjesta u sustavu

3. izrada abecedarija

4. mreza semanti¢kih odnosa

5. lzvori

U skladu s deskriptivnim pristupom na pocetku ¢emo prikazati sve hrvatske terminoloske
rjecnike jezikoslovnoga nazivlja, obradu jezikoslovnoga nazivlja u opéejezicnim priru¢nicima,
analizu jezikoslovnoga nazivlja u odabranim radovima i monografija, a nakon toga ponuditi

smjernice za normiranje jezikoslovnoga nazivlja.

% O tome kako terminolosku preporuku donosi terminolog vidi u Hudecek i Mihaljevi¢ 2019a.

30



5.1. Rjecnici i leksikoni jezikoslovnoga nazivlja®’

Dosad su objavljeni ovi rjecnici (leksikoni) koji obuhvacéaju i natuknice na hrvatskome jeziku:

5.1.1. Enciklopedijski rjecnik lingvistickoga nazivija

Enciklopedijski rjecnik lingvistickih naziva Rikarda Simeona (1969.) prijevodno-objasnidbeni
je rjecnik s enciklopedijskim elementima koji obuhvaéa natuknice na hrvatskome jeziku i
istovrijednice na osam jezika. Taj rjecnik ni danas nije nadmasen, pa se njime jos uvijek sluze
generacije jezikoslovaca, a nazivi uneseni u Jenu ¢esto su provjeravani i u Simeonovu rje¢niku.
Ipak, danas, gotovo 50 godina nakon njegova nastanka, on ne zadovoljava sve potrebe jer njime
nisu obuhvaéeni suvremeni jezikoslovni pravci i jer ne sadrzava normativnu sastavnicu. Osim
toga on nije mrezno dostupan te je pristup rjecniku primjeren samo jezikoslovcima, a ne i

uciteljima, nastavnicima, u¢enicima 1 zainteresiranim laicima.

5.1.2. Slovnik slovanskeé lingvistické terminologie

Visejezi¢ni rje¢nik Slovnik slovanské lingvistické terminologie objavljen je 1977. u Pragu. U
njemu se nalazi 2266 pojmova (kojima su pridruzene istovrijednice na razli¢itim jezicima) na
11 slavenskih jezika te na francuskome, engleskome 1 njemackome. Na sastanku Medunarodne
terminoloSke komisije 2014. u Kijevu postavljeno je pitanje mogucega posuvremenjivanja toga
rjecnika 1 njegova postavljanja na mrezu. To je potaknulo Vladana Jovanovica, ¢lana
TerminoloSke komisije iz Beograda, da na Medunarodnome terminoloskom skupu u Beogradu
2015. u referatu Cpncka aunesucmuuka mepmuHoONO2Uja Y peUHUKY CLOBEHCKe TUHSBUCUYKE
mepmunonozuje  (Slovnik  slovanské lingvistické terminologie, Cnosapv cnasanckoi
JuHesucmuyeckoi mepmunonozuu/Dictionary of slavonic linguistic terminology I-11, Praha,
1977 — 1979) u3 yena cagpemenoe cmara cpncke auneeucmuxe iscrpno analizira taj rjecnik i
predlozi nacin uredivanja srpskoga stupca. Naime, u tome rje¢niku nalazi se jedinstveni
srpskohrvatski/hrvatskosrpski stupac (SH = HS). Vecina je natuknica napisana samo ¢irilicom,

a jedino je katkad, nedosljedno, naveden i hrvatski naziv na latinici (vidi 24. sliku ).

27 Ovo se potpoglavlje djelomi¢no temelji na radu Hudecek i Mihaljevi¢ 2018.
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B M SH=HS sL

CPRBHUTECNN- HCTOPHCKO-Mopeaben HCTOP CEO-ROpMua paTin- histonéng (zgodovinsko)
MCTOPMYLCRN MeTON {HCTOPLUE KO- HH 4 (HCTOpHjCEO- primergalag
EORMBAPATHRCTT) =ymopeman &) merol &, (komparativaa) metoda

METOA historijsko-
komparativna
{histaripko-
-usporedna) metoda

B M SH=HS SL

Touka 2 TOuKa 2 Tawkd 2, toéka 2, pika 2

24. slika: Izvadak iz Slovnika slovanskeé lingvistické terminologie (1977. — 1979.)

Rjecnik se sastoji od dviju knjiga. U prvoj su nazivi razvrstani sustavno (podijeljeni su u devet
poglavlja), a druga je abecedno kazalo po pojedinim jezicima. Natuknice su u prvoj knjizi
razvrstane prema hijerarhijskim odnosima. Rjecnik je iskljucivo prijevodni i nazivi u rje¢niku
nisu definirani. Zbog svega navedenoga sa stajaliSta hrvatskoga jezika ne moze se govoriti o
njegovu posuvremenjivanju jer rjecnik uglavnom zanemaruje hrvatsko nazivlje. Rjecnik,
medutim, moze biti koristan u pronalazenju istovrijednica na stranim jezicima (engleskome,

francuskome, njemackome i ruskome jeziku).

5.1.3. Leksikon Kljucni pojmovi u jeziku i lingvistici

Godine 2005. objavljen je leksikon Kljucni pojmovi u jeziku i lingvistici nastao prijevodom na
hrvatski jezik djela Roberta Lawrencea Larryja Traska Key Concepts in Language and
Linguistics. Tako je nastao dvojezicni (hrvatsko-engleski i englesko-hrvatski) terminoloski
priru¢nik koji uz svaku natuknicu navodi i englesku istovrijednicu te iscrpnu definiciju 1
objaSnjenje na hrvatskome jeziku. Leksikonski su ¢lanci razmjerno kratki, jasni 1 sadrZzavaju
mnogo primjera. Knjiga daje pregled lingvisti¢kih pravaca te osnovnih lingvisti¢ckih pojmova.
Ona nije iskljucivo prijevod Traskova djela, nego je leksikon prilagoden hrvatskomu citatelju:
1. Tekst je abecediran prema hrvatskoj natuknici. Uz svaku je natuknicu u zagradi naveden
engleski naziv, pa se rje¢nik moZe upotrijebiti i kao prijevodni hrvatsko-engleski rje¢nik. 2. Na
kraju knjige dodano je englesko-hrvatsko kazalo, tako da rje¢nik moze posluziti i kao prijevodni
englesko-hrvatski rje¢nik. 3. Slobodno su navodeni odgovarajuéi primjeri koji su bliski
hrvatskomu Ccitatelju. 4. U nekim je leksikonskim ¢lancima dodana 1 kratka napomena koja se
odnosi na to kako opisana pojava izgleda u hrvatskome jeziku. Takvi se dodatci nalaze npr. u

natuknicama o vrstama rijeci, rje¢nicima, imenima. 5. Ako se u Traskovu tekstu nabrajaju jezici
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u kojima postoji odredena jezicna pojava, tomu je nizu dodan i hrvatski jezik ako se i u njemu
ta pojava nalazi. 6. Posebna je pozornost usmjerena uporabi odgovarajuc¢ega hrvatskog nazivlja.
Ako doslovan prijevod Traskova teksta zbog razli¢itosti tradicija dovodi do terminoloske zbrke,
na to je u prijevodu posebno upozoreno (npr. u natuknicama filologija, naglasak). 7. lza
pojedinih leksikonskih ¢lanaka upucuje se i na literaturu na hrvatskome jeziku te se navodi
literatura iz koje je pojedini dodatak preuzet. 8. Na kraju knjige donosi se popis literature na
hrvatskome jeziku.

Iz navedenoga se vidi da ovaj leksikon nije samo prijevod Traskova leksikona nego je i pokusaj
uklapanja hrvatske jezikoslovne misli u svjetske tokove, usporedba hrvatskoga jezika s drugim
jezicima, usporedba hrvatskoga jezikoslovlja sa svjetskim jezikoslovljem te pokusaj
usustavljivanja hrvatskoga jezikoslovnog nazivlja i usporedba toga nazivlja s engleskim
nazivljem. Medutim, od objavljivanja hrvatskoga prijevoda proslo je 15 godina te mnogi
suvremeniji pravci u njega nisu ni ukljuceni. Osim toga, on nije nastao ispisivanjem hrvatske

grade, pa se u njemu ne nalaze npr. mnogi pojmovi vazni za povijest hrvatskoga jezika.

5.1.4. Hrvatsko-njemacki rjecnik jezikoslovnoga nazivlja 1 Njemacko-hrvatski rjecnik

jezikoslovnoga nazivlja

Hrvatsko-njemacki rjecnik jezikoslovnoga nazivija | Njemacko-hrvatski rjecnik jezikoslovnoga
nazivlja donose jezikoslovne nazive, rijeci i sveze rije¢i koji se nalaze u suvremenim jezi¢nim
priru¢nicima i stru¢noj kroatistickoj literaturi. Rje¢nik sadrzava oko 3100 jezikoslovnih naziva
(jednorjec¢nih ili viSerjecnih) kojima su pridruzene njemacke istovrijednice. Njemacko-hrvatski
rjecnik nastao je okretanjem Hrvatsko-njemackoga rjecnika. Obuhvaceni su temeljni nazivi koji
se odnose na sve jezi¢ne razine 1 na suvremene lingvisticke pristupe. Nazivi u rjecniku sloZeni su
abecednim redom. Viserje¢ni se nazivi nalaze pod prvom rijecju pojedinoga naziva. Budu¢i da je
rjecnik deskriptivan, nazivi se u njemu ne normiraju te se ni jednomu navedenom istoznaénom
nazivu ne daje prednost. Znacenja viSeznacnih naziva koja se bitno razlikuju odijeljena su tockom
sa zarezom. U rjeéniku se pojavljuju sinonimni parovi ili ¢ak nizovi, npr. okluzivi, eksplozivi,
zatvorni suglasnici, zapornici, praskavi suglasnici, zatvornici, praskavci. Pravopisne se inacice
navode u zagradi, npr. opreka (oprjeka), sto je u skladu s deskriptivnim pristupom ovoga rje¢nika.

Rjeénik je koristan za uspostavu njemackih istovrijednica u Jeni.

33



5.2. Jezikoslovno nazivlje u opéejezi¢nim priru¢nicima

Temeljno jezikoslovno nazivlje ulazi i u sve opéejezicne prirucnike, i normativne i deskriptivne.
U analizi ¢emo se osvrnuti na jezikoslovno nazivlje u dvama normativnim opcejezi¢nim
priru¢nicima izradenim u Institutu za hrvatski jezik 1 jezikoslovlje. Cjelovit ispis jezikoslovnih
naziva u op¢ejezi¢nim rje¢nicima nalazi se u diplomskome radu Barbare Fioli¢ (2018: 44-138)

Jezikoslovno nazivlje u suvremenim hrvatskim jednojezicnim rjecnicima.

5.2.1 Skolski rjecnik hrvatskoga jezika

U Skolskome rjecniku hrvatskoga jezika jezikoslovno je nazivlje u najsiremu smislu oznaceno
odrednicama gram. — gramatika, jez. — jezikoslovlje i prav. — pravopis. Skolski rjecnik temelji
se na korpusu skolskih udzbenika, pa su u njemu obuhvaceni jezikoslovni nazivi koji se nalaze
u Skolskim udzbenicima. U Rjecniku su uglavnom obuhvaceni svi sinonimi koji se pojavljuju u
udzbenicima, ali su medu njima s pomocu terminolo§kih nacela?® uspostavljene normativne

veze (vidi 25. sliku).

dvousnenik
bilabijal

25. slika: Obrada naziva dvousnenik u Skolskome rjecniku hrvatskoga jezika

Naziv dvousnenik ima prednost pred nazivom bilabijal zbog prvoga terminoloskog nacela
prema kojemu se domacoj rijeci daje prednost pred stranom. U Skolskome rjecniku hrvatskoga
jezika zagrade oznaCuju da rije¢i u zagradama nijer ravnopravna s natuknicom, tj. da se

natuknici ne daje normativna prednost.

5.2.2. Hrvatski pravopis

Na kraju tiskane inaCice Hrvatskoga pravopisa te na mreznoj stranici
(http://pravopis.hr/pojmovnik) nalazi se Pojmovnik, u kojemu se definiraju nazivi upotrijebljeni
u metatekstu pravopisa. Definicije naziva pojavljuju se 1 u mreznoj inacici pravopisa kad se

pokazivac¢em prijede preko odredenoga naziva.

2 Vise o terminoloskim na¢elima vidi u Hudecek i Mihaljevi¢ 2012.
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Pravopisni pojmovnik Hrvatskoga pravopisa glavni je izvor pravopisnoga nazivlja u Jeni (vidi
26. sliku).

JERVATSKI PRAVOPIS

PRAVILA RJECNIK POJMOVNIK
Pojmovnik
BC{TDEFGIJKLI\.JNDF'RSTUVZ

administrativni funkcionalni stil
funkcionalni stil odreden svojom preskriptivnom funkcijom, sluZi za izricanje onoga $to se
propisuje i za oblikovanje jasnih i nedvosmislenih tvrdnja; stil zakona, propisa i odredaba

akuzativ 1
pade? koji odgovara na pitanja Koga?, Sto?

26. slika: Pojmovnik Hrvatskoga pravopisa

Uz neke se nazive u zagradama navodi i dopusteni naziv, npr. dvotocka (dvotocje), dvousneni
suglasnik (bilabijalni suglasnik), fonologija (glasoslovlje), izostavnik (apostrof), morfologija
(oblikoslovlje), nepcani suglasnik (palatal), odmilica (hipokoristik), samoglasnik (otvornik),
sintaksa (skladnja), suglasnik (zatvornik), sveza (sintagma), transkripcija (prezvukovljivanje),
transliteracija (preslovljivanje), trotocka (trotocje), upravljanje (rekcija), zemljopisno ime
(toponim), zijev (hijat), zubni suglasnik (dentalni suglasnik), zvonacnik (sonant). Buduéi da je
pravopis po definiciji normativni prirucnik, pristup je u pojmovniku preskriptivan te se s
pomocu terminoloskih nacela odabire preporuceni sinonimni naziv (otisnut masno), dok je
dopusteni naziv naveden u zagradi. Pri odabiru preporucenoga naziva vodi se racuna o
terminoloskim nacelima. Zbog prvoga terminoloskog nacela prema kojemu se domacoj rijeci

daje prednost pred stranom, prednost imaju nazivi dvousneni suglasnik, izostavnik, nepcani
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suglasnik, odmilica, sveza, upravljanje, zemljopisno ime, zijev, zubni suglasnik, zvonacnik.
Zbog nacela proSirenosti i prihvacenosti u struci prednost je dana nazivima fonologija,
morfologija, sintaksa, transkripcija, transliteracija. Zbog tvorbene sustavnosti prednost imaju
nazivi dvotocka, trotocka. Zbog nacela primjerenosti korisniku, koje je jedno od temeljnih
nacela Hrvatskoga pravopisa, prednost se u njemu daje nazivima samoglasnik, suglasnik i

zemljopisno ime.?°

5.2.3. Jezikoslovno nazivlje u Klai¢evim rje¢nicima stranih rije¢i°

Klaic¢ev je rje¢nik stranih rije¢i dozivio niz izdanja. Objasnjenje za to nalazi se u predgovoru
rjecnika: ,,0vaj je rjecnik daleko nadmasio svoju prvotnu namjenu koja se sastojala u tome da
se zainteresiranim ¢itaocima daju kratka 1 jasna tumacenja stranih pojmova S$to se javljaju u
nasem dnevnom govoru, Stampi ili na radiju (u televiziji) odnosno u bilo kojemu drugom
popularnom sredstvu meduljudske govorne ili pisane komunikacije. Razloga ovakvom
povecanju ima vrlo mnogo, i tesko bi ih bilo sve nabrojiti, no ne¢emo biti daleko od istine ako
re¢emo da je glavni razlog — zainteresiranost javnosti za ovakav tip rje¢nika, $to svjedoCi
¢injenica da je on u relativno kratkome vremenu doZivio nekoliko izdanja.” (1983: V). U
predgovoru tomu rjecniku istiCu se 1 dva osnovna nacela uredivanja rjenika: informativnost 1
upotrebljivost. Tim nacelima dodaje se 1 trece nacelo — nacelo azurnosti (danas bismo ga nazvali
posuvremenjenosti). Isti¢e se da to nacelo ima 1 jednu slabost: ,,neka se rije¢ pojavi i1 nestane,
nekoj netko dade samovoljno i nestru¢no znacenje, a neka potjece iz sasvim uskog kruga
odredene struke i moze se obraditi samo najstrucnijim objaSnjenjima uz upotrebu jos
nepoznatijih rije¢i nego je ona sama, na taj nain postaje nejasnija.” Gotovo dvadeset godina
nakon smrti Bratoljuba Klai¢a pojavio se rje¢nik pod naslovom Novi rjecnik stranih rijeci. Kao
autori rje¢nika navode se Bratoljub Klai¢ i Skolska knjiga. Usporedba jezikoslovnih naziva u

Klai¢evu rjecniku iz 1983. (posljednje izdanje za Klai¢eva zivota) i 2012. navodi se u 4. tablici.

.....

Rjecnik stranih rijeci, 1983. Novi rjecnik stranih rijeci, 2012.

bilabijal -ala lat. (bi + isp. labijal) bilabijal m. (G -ala) lat. (BI- + v. labijal pod:
labijalan) FON. glas koji se izgovara s obje

usnice; dvousneni glas

2 Vise o nazivlju u Hrvatskome pravopisu vidi u Hude¢ek i Mihaljevi¢ 2015a.
30 Vise o jezikoslovnim nazivima u Klai¢evu rjeéniku vidi u Hudecek i Mihaljevi¢ 2014.
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lingv. glas koji se izgovara sa obje usnice; [npr. p, b, m]; bilabijalan, -Ina, -Ino prid.

dvousneni glas dvousneni

(npr. p, b, m); bilabijalan, -Ina, -Ino prid.

dvousneni

labiodental -ala lat. (labium — usna + dens — labiodental m. (G -ala) lat. (labium: »usna« +
dens: »zub«) FON. usnenozubni suglasnik f, v;
labiodentalan, -Ina, -Ino prid. koji pripada
usnama i zubima; koji se tvori pomo¢u usana i
zubi; usnenozubni

zub) gram. usnenozubni suglasnik
labiodentalan, -Ina, -Ino prid. koji pripada
usnama i zubima; koji se tvori pomocu usana i
zubi; usnenozubni (glasovi v i f)

nema alveolar samo alveola alveola z. lat. (alveolus: »koritasce«; alveus:
»Supljina«) ANAT. 1. Supljina u tijelu [npr. u
Celjusti u kojoj je korijen zuba]; zubiste; vilica;
2. (mn.) zavr$ni mjehuriéi u plu¢ima; alveolar
m. (G alveolara) FON. glas koji se izgovara tako
da jezik dodiruje desni; desnik; alveolaran, -rna,
-rno prid. koji se oblikuje na alveolama (gornjih
zuba)

velar -ara lat. (velum — zastor, pokriva¢; anat. velar v. pod: velum
straznje nepce) gram. glas Koji se tvori na
straznjem nepcu; takvi su glasovi nase k, g, h;
koje neki zovu i guturalima; prid. velaran, -rna,
-rno straznjonepcan,

velum m. lat. (velum: »jedro; zastor, pokrivac;
straznje nepce«; velaris: »straznjonepcani«) dio
straznjeg nepca u ustima; velar m. (G -ara)
FON. glas koji se tvori na straznjem nepcu; takvi
su glasovi naSe K, g, h; usp. gutural, v. pod:
guturalan; palatal

Usporednom analizom dvaju rje¢nika mozemo zakljuciti da je dobro S§to su dodane neke
natuknice (npr. alveolar) koje se ne nalaze u rje¢niku iz 1983. godine. S druge strane, smatramo
pogresnim da je glasovno nazivlje koje pripada fonologiji (dakle gramatici), izdvojeno
posebnom terminoloskom odrednicom fon., koja oznacuje da natuknica pripada fonetici.
Takoder je iz navedenih primjera o€ito da neki nazivi imaju svoju posebnu natuknicu (npr.
bilabijal, labiodental), dok se drugi nalaze unutar gnijezda (npr. velar, alveolar), $to bitno
otezava sluzenje rje¢nikom.

Analizom definicija mozemo utvrditi njihovu nesustavnost. Labiodental je usnenozubni
suglasnik, a velar je glas koji se tvori na straznjemu nepcu. Ako je labiodental usnenozubni
suglasnik, velar je straznjonepcani suglasnik, a ako je velar glas koji se tvori na straZznjemu
nepcu, labiodental je glas koji se tvori s pomoc¢u zuba i usana. Postavljaju se pitanja: Zasto se
velar tvori, a alveolar izgovara? Zasto se labiodentali i velari nabrajaju, a alveolari ne? Zasto se
kod alveolara navodi domaca istoznacnica, a kod velara i labiodentala ne? Odgovor na to pitanje

moze samo biti da je nekriticki preuzeta obrada iz 1983., koja je jo§ pokvarena stavljanjem u
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gnijezda te dodavanjem odrednice FON.

Ipak, Klai¢ev Rjecnik stranih rijeci iz 1983. godine vazno je vrelo pri izgradnji i normiranju
hrvatskoga jezikoslovnog nazivlja. Iscrpnom analizom utvrdili smo da jezikoslovno nazivlje
obuhvaca velik broj naziva, a s obzirom na vrijeme nastanka toga rje¢nika te nemogucnost
raCunalnoga pretrazivanja treba odati priznanje sveobuhvatnosti i preciznosti obrade te
obuhvatu u to vrijeme najnovijih teorija i smjerova. Novi rjecnik stranih rijeci dodao je nesto
naziva 1 pokusao usustaviti definicije, Cesto neuspjesno. Struktura gnijezda nedosljedno je
provedena i otezava uporabu.

Jezikoslovno se nazivlje u priru¢nicima Bratoljuba Klai¢a analizira u radu Lane Hudecek i

Milice Mihaljevi¢ (2014.), a pravopisno nazivlje u radu Ane Mihaljevi¢ (2014.).

5.3. Jezikoslovno nazivlje u normama

ISO norme takoder su vazan izvor jezikoslovnoga (u prvome redu terminoloskoga) nazivlja.

Sustavno istrazivanje hrvatskoga terminoloskog nazivlja zapocelo je prijevodom medunarodnih
norma ISO/R 1087: 1969 Vocabulary of terminology i 1SO 704 : 1987 Principles and methods
of terminology, koje su s engleskoga i francuskoga na hrvatski jezik preveli Luka Vukojevi¢3!
i Milica Mihaljevi¢. Prijevodi norma objavljeni su pod naslovima HRN ISO 1087: 1996 hr, en,
fr Nazivlje — Rjecnik. Zagreb: Drzavni zavod za normizaciju i HRN ISO 704: 1996 hr, en, fr

Nacela i postupci stvaranja nazivlja. Zagreb: Drzavni zavod za normizaciju.

Te su norme tada prihvacene kao hrvatske norme (danas su zamijenjene novijim izdanjima). U
normi 1087 daje se sustavan popis terminoloskoga nazivlja s odgovaraju¢im definicijama 1
istovrijednicama na engleskome, francuskome i hrvatskome jeziku, npr.

3.4.5. sloZeni naziv naziv (3.4.3) koji sadrzava dva ili vise korijena Napomena: Primjeri su
slozenih naziva: knjigovodstvo i programska podrska.

Iz primjera je vidljivo da tu nije bila rije¢ samo o prijevodu nego i1 o prilagodbi, tj. nalazenju
odgovarajucih primjera za hrvatski jezik. Rje¢nik nije abecedni, nego sustavni, ali su svi nazivi
obrojceni, a na kraju se donosi abecedni popis upotrijebljenih naziva s odgovaraju¢im brojevima,
Sto olakSava sluZenje rjecnikom.

U normi 704 opisuju se odnosi medu pojmovima, hijerarhijski (rodni i dijelni) i nehijerarhijski

pojmovni sustavi, govori se o vrstama definicija (sadrzajne 1 opsegovne), nacelima oblikovanja

31 Vise o terminoloskome radu Luke Vukojevi¢a vidi u radu Doprinos Luke Vukojeviéa terminologiji i jezicnomu
savjetnistvu (Mihaljevi¢ u tisku).
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definicija, na¢inima stvaranja naziva. Pri prijevodu te norme trebalo je odabrati odgovarajuéi
hrvatski naziv (npr. sufiksacija ili sufiksalna tvorba, prefiksacija ili prefiksalna tvorba) te katkad
1 samostalno oblikovati odgovaraju¢e hrvatske nazive. Neki nazivi prihva¢eni u ovoj normi i
danas su posluzili kao putokaz pri izgradnji baze Jene.

Neki nazivi koji se nalaze u ovim normama nisu postojali u hrvatskome jeziku, a katkad je
postojeci naziv uvodenjem u normu bio Sire prihvacen i afirmiran. U vrijeme prevodenja norma
npr. nije postojao hrvatski naziv za blend, pa je smisljen naziv kriZalica (danas je u jezikoslovlju
uobicajen naziv stopljenica iako se naziv krizalica nalazi i u najnovijemu izdanju hrvatske
norme).

lako je u Jeni kao preporuceni naziv naveden naziv stopljenica, i naziv kriZalica zabiljezen je
u Jeni (vidi 27. sliku).

stopljenica
status naziva: naziv

definicija: rija¢ tvorena izrezivanjem i zdruZivanjem dijelova rijedi

projekt: jezikosiovije

potpodrugje: tvorba rijedi
dopusteni naziv: knZalica istovrijednica - engleski: blend; porimantaau
nepreporuceni naziv: blenda istovrijednica - njemagki: “Verschmeizung
istovrijednica - francuski: mol-valise
istovrijednica - ruskl: Gneqg; cpaleHHe
jezicna odrednica: imenica
broj: jednina
rod: Fenski
napomena: Naziv krizalica nalazi se u terminologkoj nonmi nrtHRM 150 1087-1 pod brojem 3.4 13 Zbog bolje prhvadenosh u jezikosiownoj literatun danas se preporucuje

naziv stoplenica.

27. slika: Obrada naziva stopljenica u Jeni

Za potrebe prijevoda norma smisljen je i naziv ponazivljenje (vidi 28. sliku).
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terminologizacija
status naziva: naziv

definicija: prijelaz rijedi ili skupine rijed Iz opéaga jezika u naziv

projekt: jezsosioe

potpodrugje: terminologija

dopusteni naziv: ponazivijenje istovrijednica - engleski: terminologization
istovrijednica - njemacki: Terminclogisieung

istovrijednica - francuski: terminolo

istovrijednica - rugki: TepmuHOnNCIAZELMA

jeziéna odrednica: imenica
broj: jadnina
rod: Zanski

suprotnica: detarminologizacija

reden jednozr m definicijom (de Bessa

napomena: Hijed jo obicno o prjelazu njed i skupine koja ima Siru denotaciju u naziv koji ma jasan odr
97 154). Nazj i a i
nazivima geterminologizac

i e U terminalogkaf normi irHRN | 7-1 pod b ihvadenost u jezikoslown

ieraturi ta zhog od)

| reterminoiogizacia preporulule se naziv ierminofogizacie. Primjer je terminologizacde naziv g u informalticl il naziv pofe u matematic

28. slika: Obrada naziva terminologizacija u Jeni

Takoder je u normama afirmiran naziv surjecje kao istoznacnica naziva kontekst (vidi 29. sliku).

kontekst

status naziva: naziv
dafinicija: tekst kop se naltazi u blizim odredens njac h zrazs
projekt: jezikoslovije

dopusteni naziv: surjsiie istovrijednica - engleski: context
istovrijednica - njemadcki: Kontexi
istovrijednica - francuski: confexia
istovrijednica - ruski: KoHTEKCT

istovrijednica - Svedski: kontext, sammanhiang

jezitna odrednica: imanica
broj: jednina

rod: musk

29. slika: Obrada naziva kontekst u Jeni

Navedene su norme posluzile kao poticaj i polaziste Milici Mihaljevi¢ za izradu pojmovnika
terminoloskoga nazivlja u Terminoloskome prirucniku objavljenome 1999. Danas su na snazi

novija izdanja navedenih terminoloskih norma.
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5.4. Jezikoslovno nazivlje u monografijama 1 prirucnicima

U mnogim znanstvenim monografijama i jezi¢nim priru¢nicima nalazi se i pojmovnik u kojemu

se navode nazivi i njihove definicije, npr.

1. Na kraju knjige Zrinke Jelaske Fonoloski opisi hrvatskoga jezika (2004.) nalazi se Rjecnik

glasovnoga nazivlja.

2. Na kraju knjige Marka Samardzije Hrvatska leksikografija: Od pocetaka do kraja XX.
stoljeéa (2019.) nalazi se Leksikolosko-leksikografski pojmovnik.32

3. Na kraju knjige Visnje Josipovi¢ Smojver Suvremene fonoloske teorije nalazi se pojmovnik

fonoloskoga nazivlja.

4. Na kraju knjige Milice Mihaljevi¢c Terminoloski prirucnik nalazi se pojmovnik

terminoloskoga nazivlja.

5. U knjizi Ante Bi¢ani¢a, Andele Frané¢i¢, Lane Hudecéek i Milice Mihaljevi¢ Pregled povijesti,
gramatike i pravopisa hrvatskoga jezika (2013.) nalazi se pojmovnik opcega jezikoslovnog

nazivlja.

U mnogim se monografijama i prirucnicima nalazi i terminoloSka analiza, npr. na pocetku
monografije Kristiana Lewisa Lazni prijatelji u poglavlju Nazivoslovno odredenje laznih
prijatelja (2016: 23-32) iscrpno se analizira naziv koji se nalazi u naslovu knjige i usporeduje
s drugim istozna¢nim 1 bliskoznaénim nazivima u hrvatskome jeziku te s istovrijednim
nazivima u drugim jezicima. Autor analizira ove hrvatske nazive: lazni prijatelji, lazni parovi,
nepravi prijatelji, lazna braca, medujezicni hominimi, paronimi, lazne srodnice, neprave

srodnice, medujezicna homonimija te ih vrednuje s pomocu terminoloskih nacela.

5.5. Radovi o jezikoslovnome nazivlju

U mnogim se terminoloskim radovima upozorava na probleme u hrvatskome jezikoslovnom
nazivlju te na postojanje sinonimnih parova i nizova. Cijeli broj ¢asopisa Filologija 4647 iz

2006. posvecen je jezikoslovhome nazivlju te se u radovima s razliCitih stajaliSta

32 Vise o tome vidi u radu Blagus Bartolec 2020.
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(povijesnojezi¢noga®,  deskriptivnoga4, normativnoga®®, kontrastivnoga®) pristupa
jezikoslovnomu nazivlju. U tome je dvobroju objavljeno mnogo radova o hrvatskome
jezikoslovnom nazivlju i otvorena su mnoga pitanja koja se odnose na jezikoslovno nazivlje. U
radu Lane Hudecek, Milice Mihaljevi¢ i Domagoja Vidovica Sinonimni parovi i nizovi u
temeljnome jezikoslovnom nazivlju (2006: 105) analiziraju se primjeri istoznacnica u $kolskim
udZbenicima.

Sanja Brbora (2006: 38) o0 nazivlju u udZbenicima pise: ,,Ve¢ pri povrSnom pregledu
spomenutih udzbenika mozemo wuociti kako wudzbenici doista obiluju nazivljem. U
pojmovnicima na kraju udzbenika nabrojeno je i1 po dvjestotinjak pojmova.”

Nakon toga objavljeno je jo$ nekoliko radova o jezikoslovhome nazivlju, ali viSe nije bilo
cjelovitoga izdanja posveéenoga jezikoslovnomu nazivlju. Spomenut ¢emo jo$ nekoliko
radova. O nazivu nepostojano a i nepostojani a, nepostojano e i nepostojani e te slogotvorno r
i slogotvorni r pisu Marijana Horvat i Milica Mihaljevi¢ u radu Analiza osnovnoskolskih i
srednjoskolskih udzbenika i prirucnika hrvatskoga jezika (2007.). U radu Ane Mihaljevi¢ i
Maris Prce Glasovne promjene u udzbenicima hrvatskoga jezika (2014: 9) pise: ,,U
udzbenicima je nedosljedno rijeSen problem naziva ove glasovne promjene te se navode
razli¢ite ina¢ice naziva. U udzbenicima Ucimo hrvatski jezik 1 (Cubrié) i Hrvatski jezik 1
(Cubri¢ i Kurtak) ta se glasovna promjena naziva vokalizacijom, a kao sinonimni se nazivi
navode zamjena | sa o i alternacija I/0. U udzbeniku Fon-Fon (Dujmovié-Markusi) prednost je
dana nazivu zamjena | sa o, a sinonimni je naziv vokalizacija. U udzbeniku Hrvatski jezik 1
(Zrinjan) za trogodisnje strukovne Skole donesen je samo naziv vokalizacija, a u udzbeniku za
Cetverogodisnje Skole iste autorice uz naziv vokalizacija naveden je i naziv zamjena |l u 0. U
udzbeniku Hrvatski jezik 1 za trogodisnje skole (Kajgani¢-Moc¢nik) ova se promjena naziva
zamjena | sa 0. U udzbenicima Hrvatski jezik i knjizevnost za trogodisnje Skole i Hrvatski jezik
i knjizevnost za CetverogodiSnje Skole (Rosandi¢) ta se glasovna promjena zove vokalizacijom,
a kao sinoniman je naziv naveden zamjenjivanje suglasnika | samoglasnikom o. Za tu glasovnu
promjenu postoji, dakle, pet naziva: vokalizacija, zamjena | sa o, zamjena | u o, alternacija /o,

zamjenjivanje suglasnika | samoglasnikom o0.”

3 Brlobas i Horvat 2006., Koleni¢ 2006., Lewis, Stebih i Vajs 2006.
34 Brbora 2006., Birti¢ 2006., Kuna 2006.

3 Hudegek, Mihaljevi¢ i Vidovié 2006., Jelaska i Novak 2006.

3 Blagus Bartolec 2006., Muhvi¢-Dimanovski i Skelin Horvat 2006.
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5.6. Zakljucak

Iz prikaza se dosadasnjih jezikoslovnih priru¢nika koji imaju hrvatski stupac vidi da su svi
navedeni priru¢nici deskriptivni uz blagu normativnu sastavnicu prijevoda Traskova leksikona.
Samo Simeonov rjecnik i Traskov leksikon navode i definicije, a ne samo istovrijednice na
kojemu stranom jeziku.

Trenuta¢no u Hrvatskoj ne postoji normativni objasnidbeni rje¢nik hrvatskoga jezikoslovnog
nazivlja. Naravno, do Jene nije postojala ni terminoloska baza jezikoslovnoga nazivlja. U
nekim opcéejezi¢nim priru¢nicima pristupa se normiranju osnovnoga jezikoslovnog nazivlja. U
radovima se upucuje na nesustavnost i nenormiranost jezikoslovnoga nazivlja te se za neke
nazive nude i konkretni normativni savjeti. Kao osnovni problem prepoznaje se postojanje
velikoga broja sinonima te u novijim potpodrucjima nepostojanje odgovarajué¢ega hrvatskoga

nazivlja.

6. Semanticki odnosi i terminoloSka nacela u jezikoslovnome
nazivlju®

Pri sastavljanju abecedarija, leksikografskoj obradi i normiranju nazivlja polaziste je
terminoloski sustav te treba voditi racuna o hijerarhijskim 1 nehijerarhijskim semantickim
odnosima medu nazivima. Za usustavljivanje nazivlja posebno su vazni ovi semanti¢ki odnosi:
sinonimija, antonimija, hiperonimija, hiponimija i kohiponimija, meronimija te polisemija.
Takoder je vazno voditi raGuna o paronimiji (imenska skupina — imenicka skupina), laznim
prijateljima® i pleonazmima (administrativni funkcionalni stil > administrativni stil).
Utvrdivanje tih odnosa prethodi normiranju naziva i izradi kona¢nih rje¢nic¢kih definicija kako
bi se osigurala njihova sustavnost. Pri normiranju naziva posebno je vazno voditi rauna o
terminoloskim nacelima. Terminoloska su nacela blisko povezana sa semantickim odnosima
medu nazivima. Sva se terminolo$ka nacela izravno odnose na sinonimiju jer se s pomocu njih
uklanja sinonimija, odnosno sinonimni se nazivi razvrstavaju na preporucene, dopustene i
nepreporucene. S polisemijom je povezano nacelo koje govori o tome da treba u najvecoj
mogucoj mjeri izbjegavati viSeznacnost. S odnosima hiperonimije, hiponimije, kohiponimije,
antonimije 1 meronimije povezano je nacelo koje preporucuje da se prije normiranja nazivlja

uspostave hijerarhijski odnosi medu nazivima u semantickome polju.

37 Ovo se potpoglavlje djelomi¢no temelji na radu Hudecek i Mihaljevi¢ 2018c.
38 Za primjer laznih prijatelja vidi poglavlje Ruske istovrijednice u Jeni.
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Pri analizi znac¢enja naziva posebno je vazno posvetiti pozornost odnosu izmedu tvorbenoga i
terminoloskoga znacenja jer je to Cest izvor nesporazuma pri normiranju nazivlja (tvorbeno je
znacenje rijeci svlacionica ‘prostorija u kojoj se svlaci’, ali to ne znaci da se u svlacionici ne
mozemo i oblaciti. Sli¢ni su primjeri uspinjaca koja se 1 spusta, momcad koja se moze sastojati
I od djevojaka, brijac koji ujedno i Sisa itd.). Razliku izmedu tvorbenoga i terminoloskoga
znacenja u jezikoslovnome nazivlju mozemo prikazati na primjeru pridjeva cakavski, kajkavski
I Stokavski. Nazivi cakavsko narjecje, kajkavsko narjecje i Stokavsko narjecje tvoreni su s
pomocu upitno-odnosnih zamjenica c¢a, kaj i sto. Tvorbeno bi znacenje tih naziva bilo: ‘narjecje
u kojemu se govori c¢a’, ‘narje¢je u kojemu se govori kaj’ i ‘narjecje u kojemu se govori sto’.
To, medutim, ne znaci da u ta narjecja pripadaju samo govori u kojima se upotrebljavaju te
zamjenice. U ¢akavskome se narjecju upotrebljava upitno-odnosna zamjenica ca, ce u dijelu
Kvarnerskoga otoc¢ja, ¢o na dijelu srednjodalmatinskih otoka, ca i co u cakavskim govorima;
dio ¢akavaca primio je od Stokavaca zamjenice sto i Sta, a 0d kajkavaca kaj. U kajkavskome se
narjeéju upotrebljava upitno-odnosna zamjenica kaj, a pojavljuje se i u likovima kej, ke, koj,
kuj. U stokavskome se narje¢ju uz zamjenicu sto pojavljuje i zamjenica sta.
U idealnome bi nazivlju odnos izmedu pojma i naziva bio obostrano jednoznacan. To znaci da bi
jednome nazivu trebao odgovarati jedan pojam i da bi jednomu pojmu trebao odgovarati jedan
naziv. U prirodnim jezicima takav odnos nije mogu¢. Primjeri viSeznacnosti/istoimenosti u
nazivlju mogu se podijeliti u tri osnovne skupine:
1. ista je oznaka i naziv neke struke i rije¢ opcega jezika, npr. glava, k¢i (vidi 30. sliku)

leéi
status naziva: naziv

definicija: Svor u struktumome stablu kKoji jg neposredno podreden drugomu Svon

projekt: jezikos|ovije

potpodrucje: qan

istovrijednica - engleski: daughtar

istovrijednica - njemadcki: Tochter

jeziéna odrednica: imznica
broj: jzdnina

rod: Zenski

30. slika: Obrada naziva k¢i u Jeni

2. ista je oznaka naziv u vise razli¢itih struka, npr. broj, valencija, interferencija, deklinacija,

prijevoj, vrijeme (vidi 31. i 32. sliku)
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Rezultati pretraZivanja za: VRIJEME R

vrijeme
geofizika
atmosfersko stanje i pojave na nekome mjestu u razdoblju ne duljiemu od nekoliko mjeseci
vrijeme
geodezija
jedna od friju sastavnica geoprosiornih podataka, uz prostornu i tematsku
vrijeme
i 5 fizika
velicina koja obiljeZava trajanje zbivanja il razmak izmedu dvaju dogadaja
vrijeme
= = i 5 gir filologija
gramaticka kategoria glagola kojom 2 izraZava odnos prema onome Sto je bilo, Sto je sada ili 3to ce biti
31. slika: Naziv vrijeme u Struni
Rezultati pretraZzivanja za: BROJ 1 2 3 4
broj
. . . matematika
oznovni matematicki pojam koji nastaje apstrahiranjem predodzbe o prebrojavanju konacnoga skupa
broj
. . . . filologija
nepromjenjiva ili promjenjiva rijgc kojom se oznacuje koliko cega ima ili koje je $to u poretku
broj
filologija

gramaticka kategorija rijgci kojom se oznacuje govori li se o jednome primjerku onoga £to oznacuje imenska ried il o vige njih

32. slika: Naziv broj u Struni

3. naziv je viSeznacan u istoj struci, npr. broj, dopuna, dodatak,3 naglasak, navodnik, navezak

(vidi 33. sliku)

% Vige o tome vidi u poglavlju Dopuna i dodatak u razlicitim jezikoslovnim teorijama.
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broj

status naziva: naziv

definicija: nepromjenpiva ih promjenpva njec kojorn se cznacue kollko éega ima il koje je Sto u poretku

projekt: jezikosiovije
potpodrucie; morielogrs

podredeni pojam: glavni brojg; redni bro)

istovrijednica - engleski: number
istovrijednica - njemacki: Zahlwort, Numerale

istovrijednica - francuski: numéms

istovrijednica - ruski: uncrve

istovrijednica - §vedski: rakneord

jezicna odrednica: imemica
broj: jednina
rod: muskl

poveznica: hitp /fgramalika hiripravileyainbuliB0sEpravilo

33. slika: Obrada naziva broj u Jeni

Buduéi da je potpuna jednoznaénost nemoguca, u terminoloskoj je literaturi uvedena razlika
izmedu naziva Einsinnigkeit i Eindeutigkeit (usp. Wuster 1979: 19). Te bismo nazive mogli
prevesti kao jednosmislenost i jednoznacnost.

Jednosmislenost (Einsinnigkeit) jest potpuna jednoznacénost, tj. jednoznacnost rije¢i u svojoj
ukupnosti moguéih konteksta uporabe. Jednoznacnost (Eindeutigkeit) svojstvo je naziva da u
jednome podruc¢ju oznacuje samo jedan pojam. Dakle, jednoznacnost je relativan pojam koji
ovisi o podru¢ju uporabe. Osnovni je terminoloski zahtjev za jednoznacnoS¢u, a ne
jednosmislenoscu, tj. zahtjev da jednomu nazivu u jednome terminoloSkom sustavu odgovara
samo jedan pojam. To je preduvjet za nesmetano sporazumijevanje u nekome znanstvenom
podru¢ju. Ako isti naziv ima 1 terminoloSko 1 neterminolosko znacenje, rije¢ je o pojavi
visesmislenosti (nj. Mehrsinnigkeit), do koje je doslo postupcima terminologizacije ili
determinologizacije. = Mnogi  terminoloski  postupci dovode do  viSesmislenosti
(terminologizacija rijeci opcega jezika, metaforizacija itd.), ali ona ne opterecuje terminoloski
sustav i ne treba je izbjegavati.

Medutim, ni viSeznacnost unutar jedne struke nije moguce potpuno izbjeci. Dovoljno je baciti
pogled na bilo koji abecedni objasnidbeni terminoloski rjecnik ili terminolosku bazu (npr.
Sybislav, Arhivisticki rjecnik) da vidimo brojne natuknice koje imaju vise definicija. Ipak, tu je
Cesto rije¢ o vise povezanih znaCenja (npr. uzemu i Siremu znacenju, apstraktnome i
konkretnome znacenju, definicijama istoga pojma sa stajalista razli¢itih potpodrucja itd.). Bitno

je teziti izbjegavanju viSeznacnosti koja se pojavljuje samo u hrvatskome, tj. koja hrvatski
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stavlja u drukciji polozaj te za hrvatski pretpostavlja druk¢iji terminoloski sustav od onoga koji
postoji u drugim jezicima.

Ustroj terminoloske baze Struna temelji se na pretpostavci da viSezna¢nosti u nazivlju nema |
da je svaki slu¢aj viSeznaCnosti zapravo homonimija te da je potrebno imati onoliko unosa
naziva koliko ima definicija.*

Odnos sinonimije posebno je vazan pri normiranju naziva jer sinonimni parovi (npr. usklik —
uzvik) i sinonimni nizovi (lazni parovi, nepravi prijatelji, lazna braca, medujezicni homonimi,
paronimi, lazne srodnice, neprave srodnice) u nazivlju nisu pozeljni te ih s pomocu razradenih

terminoloskih nacela treba razvrstati tako da samo jedan bude preporuceni (vidi 34. slika).

lazni prijatelji
status naziva: nazv

definicija: par leksema 1z dvaju jezika koji 54 oblixom jednaki ili shicni, & znatenjski razhiiti

projekt: jezikosiovie

potpodrucje: traduktologya 1 dodirmo jezikoslovle

podredeni pojam: dielomicni lazm pnjatelji; polpum lazm pratel)

nepreporuéeni naziv: madujeziéni homonim; paronim; pseudoanalogonim istovrijednica - engleski: faise friends
istovrijednica - njemacki: falsche Freunds
istovrijednica - francuski: faux-amis
istovrijednica - ruski: nosHsle opyssA

istovrijednica - dvedski: faiska vanner

jezitna odrednica; viserjedn naziv

poveznica: hitps.hrcak srce hiindey php?show=clanak&id clanak jezik=253802

34. slika: Obrada naziva lazni prijatelji u Jeni

Na primjeru obrade naziva uvjetna recenica pokazuje se kako je pristupljeno sinonimnomu nizu
uvjetna recenica, kondicionalna recenica, pogodbena recenica. Nazivu uvjetna recenica dana
je prednost pred nazivom pogodbena recenica temeljem toga §to taj naziv jasnije upucuje na
znacenje, tj. odgovara pojmu kojemu je pridruzen. Nazivu uvjetna recenica dana je prednost
pred nazivom kondicionalna recenica temeljem prvoga terminoloskoga nacela®!, prema kojemu

se prednost daje doma¢emu nazivu pred stranim, pa i internacionalizmom (vidi 35. sliku).*?

40 Vise o tome vidi u poglavlju Dopuna i dodatak u razli¢itim jezikoslovnim teorijama.
41 O primjeni terminolo$kih nacela vidi u Hudegek i Mihaljevi¢ 2012.
42 Vise o terminoloskim naelima u jezikoslovnome nazivlju vidi u Hude¢ek i Mihaljevi¢ 2018a.
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uvjetna recenica

status naziva: naziv

definicija; prloZzna racanica u kojoj je

& ndnost prama

Zavisna surecenica Uvrsiana na missto prioZna cznake uvieta osnovNe SUTSGENICE 1 U Kkojoj S8 Zavisna suredal

osnovng enako kako se priloZna cznak ta odnosi prema predikatu

projekt: jorikocliovje
potpodrugje: sintaksa

podredeni pojam: moguda uvjetna redenica; nestvama uvjetna relenica,; stvama uvjetna redenica

doputeni naziv: kondicionalna refenica istovrijednica - engleski: conditional senience

nepreporuceni naziv: pogodbena redenica istovrijednica - njemacki: Konditionalsalz, Bedingungssalz

istovrijednica - francusk
advarbiale

n circonstancielle de condition; proposition

on; condifionnelle

istovrijednica - ruski: yonoBHos NpanoxsHKe

jezigna odrednica: viZoradn naziv

35. slika: Obrada naziva uvjetna recenica u Jeni*3

Na sljede¢emu se primjeru (vidi 36. sliku) pokazuje kako je obraden sinonimni niz
nezavisnosloZzena recenica, nezavisno sloZena relenica | koordinirana recenica. Naziv
nezavisnoslozena recenica ima prednost pred nazivom koordinirana recenica na temelju

prvoga terminoloskog nacela.

Naziv nezavisnoslozena recenica ima prednost pred nazivom nezavisno slozena recenica na
temelju pravopisnoga pravila o sastavljenome i nesastavljenome pisanju (Jozi¢ i dr. 2013.) (vidi
36. sliku).

3 Budu¢i da je projekt Jena u tijeku, svi navedeni primjeri radne su inacice u kojima &esto nedostaje istovrijednica
na kojemu od pet predvidenih jezika i suprotnica (koja se zasad u izvozu ne prikazuje iako je unesena u bazu).
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nezavisnosloiena reéenica
status naziva: naziv

definicija: sloZeria redenica koja naslaje povezivanjern surefenica i u kojol surelenice ne ovise strukiuino fedna o drugo;, odnosno zadrZaveju possbno redenifng ustrojstvo

projekt: jezikoslovije
potpodrucje: sinlaksa

podredeni pojam: skijutna recenica; rastavna redenica; redenitni niz; saslavia redemica; suprotng red¢enica; zakljudng redenica

dopusteni naziv: koordinirana redenica istovrijetdnica - engleski: cocrdinated clause
nepreporuceni Naziv: nezavisno sloZens retanica istovrijednica - njemacki: Selzverbindung

istovrijednica - francuski: proposiion coordonnea

istovrijetnica - ruski; cnosHOCOMMHEHHOR MPEONOHEHWE

jeziEna odrednica: vitorjecni naziv

suprotica: zavisnoslofena refenica

poveznica: htip//gramatike hi/pravito/nezavisnoslozene-recenice/ 83 Fpravilo

napomena: L nekin se gramatikama i u Skolskoj praksi nezavisnasioZenin vez

ckimn redenicama smatraju i zakluéna | skijuéng recenica Medirim, suredanics su u

Zakludim | iskiutnim refenicama u odredenoy myen ovisng jedna ¢ drugol. Druga suretenica u zakjudmim redemicama odnos: s prema prvo) kao zakljutak. Druga suredenica

cuje dio sadrzaja prve surecenice. U zakljucnim i iskljuSnim reéenicama surecenice takoder ne mogu zamijeniti mjesia

u iskljunim surecenicama i

36. slika: Obrada naziva nezavisnoslozena recenica u Jeni

Pri radu na Jeni posebna je pozornost posvecena i donoSenju zastarjelih naziva (vidi 37. sliku).
Ti su nazivi prikupljeni u suradnji s projektom Retrodigitalizacija i interpretacija hrvatskih

gramatika do ilirizma voditeljice Marijane Horvat, koja je i suradnica projekta Jena.

subjekt

status naziva: naziv

definicija; samaostaini recenicni dio koj aznatuje vriitela radnje

projekt: jezikoslovle

potpodrucje: sinlaksa

zastarjell naziv: podmet istovrijednica - engleski: subiect
istovrijednica - njemacki: Subjskl
kratica - hrvatski: 5
istovrijednica - francuski: sujet

istovrijednica - ruski: nognexawes, cybbekT

istovrijednica - Svedski: subjekt

jeziéna odrednica: imenica
broj: jadnina
rod: muski

poveznica: hitp//gramatika hrpravilovsubjekt 7T6/#pravila

37. slika: Obrada naziva subjekt u Jeni
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Odnos antonimije posebno je vazan pri oblikovanju definicija jer su definicije antonima
oblikovane na usporediv nacin. To ¢emo oprimjeriti s pomocu obrade antonimnih natuknica

nepunoznacnica | punoznacnica (vidi 38. sliku).

punoznaénica
status naziva: naziv

i%n i gramatitko znatanje

definicija: rijed kajaima

projekt: jezikoslovije

potpodrucje: leksikologia

dopusteni naziv: punoznacna njec; samoznacnica istovrijednica - engleski: lexical word; Tull word
istovrijednica - njemacki: vollsemantisches Wort; vollbedeutendes Wort, Vollwort
istovrijednica - francuski: mot lexical, mot plein

iatovrijedniea - ruski: sHameHaTensHoe cnoso; ARTOHOMHOS CNORO;

DCOMSHTAHECHDS CNORD. KaTaropeMaTUIaCckoe cnoBo |'I9II()MH{}I|'Jx'jﬂJP|‘-'[;:'[:Kf]E—]
CNOBO, NERGTHSEH0S CN0B0, NOMHOZHEYHOE GNOBO, NPNHDE CNOBC,; GCHOBHOE GROBO,
CAMOCTORTEMEHOS CNOBO

istovrijednica - Svedski: betvdelseord; mnehallsord

jezicna odrednica: imenica
broj: jednina
rod: Zenski

suprotnica: nepuncznatnica

nepunoznatnica

status naziva: naziv

definicija: rjed koja ima samo gramaficko znaZenje

projekt: jezikosioviie
potpodrucje: morfologija

podredeni pojam: Cestica; prjediog: usklik; veznik

dopusteni naziv: nepunoznaling rijed istovrijednica - engleski: arammatical word
istovrijednica - njemagki: nichl vollsemantisches Worl
istovrijednica - francuski: mot grammatical, mot-outil
istovrijednica - ruski; HenonHosHaYHOS CNoBD

istovrijednica - svedski; formord

jezicna odrednica: imenica
broj: jednina
rod: Zenski

suprotnica: punoznacna rijed

38. slika: Obrada antonimnih natuknica punoznacnica i nepunoznacnica u Jeni

50



6.1. Hijerarhijski semantic¢ki odnosi

Hijerarhijski semanticki odnosi dijele se na genericke i dijelne. Genericki odnos (rod — vrsta)
postoji izmedu Sirega pojma (nadredenoga pojma, hiperonima) i uzega pojma (podredenoga

pojma, hiponima). Dijelni odnos (meronimija, odnos cjelina — dio) postoji izmedu pojma i
njegovih pojedinaénih sastavnica. Vaznost odnosa antonimije, hiperonimije i hiponimije te
meronimije za izgradnju terminoloskoga sustava i sustava definicija pokazat ¢emo na
rje¢nickim primjerima: Naziv padez nadreden je (hiperonim) nazivima nominativ, genitiv itd.
Nazivi nominativ, genitiv itd. podredeni su nazivu padez. Stoga su oni definirani s pomoc¢u
svojega hiperonima, a svi su hiponimi definirani na isti nac¢in (vidi 39. sliku).

padei
status naziva: nazv

definicija: gramaticka kategorija njad kojom se iznfu odnosi imenskih rijedi s ostalim njefima u refenici

projekt; jeriosloviia
potpodrugje: maorfologija

peodredeni pojam: aku.

v, dabiv, genitiv, nstrumental, lokativ; nominativ; vokativ

zastarjell naziv: casus, kas. kazus, kaZ | padanje, padnulje, spadanje istovrijednica - engleski: case
istovrijednica - njemacki: Kasus: Fall, Flexionskasus
istovrijednica - francuski: cas
istovrijednica - ruski; nanew

istovrijednica - Evedski: kasus

jezicna odrednica: imenica
broj: jadnina

rod: muski

nominativ
status naziva; naziv

definicija: prvi padez u sklonidi, odgovara na pitanja Tho?, Sto?

projekt: jezikoslovie

potpodrutje: morfologija

zastarjeli naziv: imenovnik, imenujuc padeZ; prvo padane; imeniteljni padez istovrijednica - engleski: nominstive; nominative case

istovrijednica - njemacki: Mo v, Nennfall, Werdall
istovrijednica - francuskl: nominatif
istovrijednica - ruski: UMeHMTEMBHEI NageH

istovrijednica - Svedski: nominatiy

jezicna odrednica: imenica
broj: |2dnina

rod: muski
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genitiv
status naziva: naziv

definicija: drugi pade? u sklonidbi odgovara na pitanje Koga? -"".‘r;!_.--'r-

projekt: jezikoslovije

potpodrucje: morfalogia

zastarjeli naziv: poradajudi padeZ; drugo padanje, roditelini padez, rodenik istovrijednica - engleski: genitive; genitive case
istovrijednica - njemacki: Genfiv
istovrijednica - francuski: oenitf
istovrijednica - ruski: pogMTensHLIA NAOSHS TEHUTHE

istovrijednica - Svedski: geniliv

jeziéna odrednica: imenica
broj; jednina

rod: muski

39. slika: Obrada nadredenoga naziva padez i podredenih naziva nominativ i genitiv u Jeni

Nazivi nominativ i genitiv nalaze se u odnosu podredenosti u odnosu na naziv padez.
U bazi Struna polazi se od pretpostavke da u nazivlju ne postoji polisemija te da je, ako isti
izraz ima viSe znacenja, rije¢ o homonimiji. Stoga isti izraz moZe biti unesen u Jenu vise puta i

mogu mu biti pridruZzene razlicite definicije (vidi 40. sliku).

podredenost
status naziva: naziv

definicija: odnos dvaju pojmova u kojemu j@ opseg jadnoga poma Lijucen u opseg drugoga pojma, 8 Sadria) toga drugoga pojma u sadrZaj prvoga pojma

vrelo definicije: Mihaljevic (1998a)
stranica: 130
projekt: jezikoslovije

potpodrugje: terminologija

dopuiteni naziv: hiponimija, logicka podredenost; subordinacija istovrijednica - engleski: hyponymy
istovrijednica - njemacki: Hypanymie
istovrijednica - francuski: hyponymie
istovrijednica - ruski: runosMmuA

istovrijednica - Svedski: hyponymi

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina
rod: Zenski

suprotnica: nadredenost
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podredenost
status naziva: nazv

definicija: odnos medu évorovima u stablu pri kojemu zmedu podredenoga i nadredencga tvora posto)l neprekinuti put u smjers od dna stabla prema njegovu Komenu na

kojermu se ne mienja smjer kretanja

projekt: jezkosloviia
potpodrugje: gensrativia gramatika

podredeni pojam: naposredna podredenos|

dopusteni naziv: subcrdinacija istovrijednica - engleski: subcrdination
istovrijednica - njemacki: Subordinaton
istovrijednica - francuski: subordination

istovrijednica - ruski: noguMHeHre

jezicna odrednica: imenica
broj: jednina
rod; Fenski

suprotnica: nadredenost

napemena: Podredencst je tranzitivan cdnos. Ako je tvor A pedreden Evoru B, a tvor B podreden dvora €, tada je i SvorA podreden Sveoru C.

40. slika: Obrada dvaju naziva podredenost u Jeni

Problem polisemije u Jeni iscrpno je prikazan u poglavlju Dopuna i dodatak u razlicitim
jezikoslovnim teorijama.

Poseban je slucaj hijerarhijskoga odnosa ljestvicna polisemija (Cesto se naziva i [jestvicna
homonimija), u kojoj je zbog nesavrsenosti terminoloskoga sustava jedan naziv nadreden sam
sebi, tj. jedan naziv ima i uZe i Sire znacenje, npr. naziv homonimija ima uze i $ire znacenje. U
Siremu znacenju homonimija obuhvaéa i homofoniju i homografiju i potpunu homonimiju

(homonimiju u uzemu znacenju) (vidi 41. sliku).
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homonimija

status naziva: naziv

daﬁr]ir,:ija: pojava da dvije h vise njet s ukupnascu svoph obbka maju sh glasovni sastay, st naglasak te pripada)uisto) vist med

projekt: jezikosiovlje
potpodrucje: lsksikclogna

podredeni pojam: homofonija; homografija

dopusteni naziv: stooblicnost: istoimanost

istovrijednica - engleski: homonymy
istovrijednica - njemaéki: Homonymig
istovrijednica - francuski: homaonymie
istovrijednica - ruski: omMoHrMMSE

istovrijedniea - Svedski: homonymi

jezitna odrednica: imenica
broj: jednina

rod; Fenski

41. slika: Obrada naziva homonimija u Jeni

Naziv sinonim takoder ima uZe i Sire znaCenje. U Siremu znaenju Sinonim obuhvaca

prave/apsolutne sinonime (istoznacnice) i djelomicne sinonime, a u uzemu znac¢enju sinonim je

samo pravi/apsolutni za razliku od bliskoznacnica koje nisu sinonimi (vidi 42. sliku).

sinonim
status naziva: nazv

definicija: rijs& koja ima rezlilit izraz, a isti sadra] kao i koja druga rijsé

projekt: jezikosiovie

potpodrucje: isksikologija

istovrijednica - engleski: synanym
istovrijednica - njemacki: Synonym
istovrijednica - francuski: synonyme
istovrijednica - ruski: cunorum

istovrijednica - Svedski: synonym

jezicna odrednica: imanica
broj: jednina
rod: musk

suprotnica: antonim

napomena: Apsoluinii il pravine SInomina u jeziki nema il su veama nielk, pa se sinonirmima smatragu njed koje se odnose na-sh pojam i na ish predmel u izvangezicno|

dijalekiima {dijalekina

styarnosts Sinorimiju naitedce nalazimo u Zargonu, med

= rjedl, npr epruvels - apoteka — hekarns. Nazv swonn

ozniacnice) | dislomicng sino kaznaCnica), a u uZemu znaterju Sinonm |a 5

VOIS NEZI SInonim sstozr

ariiraE) | naEzndu U ool

1 IHE L | S

mo. P tni za razhiku od b

n nazivu isloznacnca, a katkad se simonimi dyele na istoznacoice 1 bliskoznaGoce

42. slika: Obrada naziva sinonim u Jeni

nacenje. U Siremu znacenju naziv smonim obuhvacs

skoznacnica koje nisu sinanimi. L

spsolutne

W jeziku cesta (e sinonimia izmedu internacionali2ma |

SO T

2, u nekim e

Naziv prijedlog takoder ima uze i Sire znacenje te je u jednome znacenju nadreden prijedlogu i
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poslijelogu, dok je u drugome znacenju istoredan s poslijelogom. Primjer su ljestvi¢ne
polisemije i engleski nazivi Finnish i Finnic koji se na hrvatski se prevode kao finski iako je u
engleskome naziv Finnic (jezi¢na porodica) nadreden nazivu Finnish (jedan jezik koji pripada
toj jezinoj porodici). Naziv kratica u jednome znacenju obuhvaca sve jedinice nastale

kracenjem, tj. 1 kratice u uzemu smislu 1 pokrate (vidi 43. sliku).

kratica
status naziva: naziv

definicija: skracena rjed ili vife rjedi u pisanju

vrelo definicije: Jozid i dr (2013}
projekt: jezikosiovije

potpodrucje: tvorba rijedi

istovrijednica - engleski: abbreviation

istovrijednica - njemadki: Abkirzung, Kurzworl

istovrijednica - francuski: abraviabion

istovrijednica - ruski: aGopeanaTypa; CHICHHOCOKDALLSHHOE CNOBD

istovrijednica - Svedski: forkortning

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina
rod: Zenski

poveznica: hifp /pravopis hripravilo/kratice/49y

pokrata
status naziva: naziv

definicija: njed koja se piSe velikim slovima nastala kradenjem najée3ce visefjetnoga naziva ili imena

vrelo definicije: Jozic i dr (2013.)
projekt: jezikosivvje

potpodrugje: tvorba rjedi

dopusteni naziv: akronim istovrijednica - engleski: acronym
nepreporuéeni naziv: kratica; skradenica istovrijednica - njemagki: Abkurzung; Akronym, |nitialwort; Buchstabenwort,
Kurzworl

istovrijednica - francuski: acronyme
istovrijednica - ruskl: ad0peBuaTypa; akpoHrmM

istovrijednica - Svedski: initialftirkortning, akronym

jezitna odrednica: imenica
braj: jedning
rod: Zenski

poveznica: hitp/ipravopis. hr/pravilo/pokrata/50

43. slika: Obrada naziva kratica i pokrata u Jeni
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Pleonazam i tautologija vrste su zalihosti jer u njima dolazi do ponavljanja obavijesti. |
pleonazam i tautologija promatraju se i kao jezi¢ni problem i kao stilske figure. I pleonazam i
tautologija viSezna¢ni su nazivi jer oznacuju jezi¢nu pojavu i, procesom metonimizacije, izric¢aj
koji je nastao tom jezi¢nom pojavom. Tautologija je odnos koji se temelji na sinonimiji, tj. u
istome se izricaju pojavljuju sinonimi, npr. lijep i krasan, gnjusan i odvratan, glup i blesav itd.
Poseban je slucaj kad se dvaput ponovi isti izraz (npr. lijep i lijep, ide i ide). Pleonazam se
katkad odreduje kao pojam nadreden tautologiji, a katkad samo kao pojava u kojoj je znacenje
jednoga sastavnog elementa uklju¢eno u znacenje drugoga sastavnog elementa (npr. iziéi van).
Dakle, prema nekim je autorima pleonazam nadreden (hiperonim) tautologiji, dok drugi

pleonazam i tautologiju smatraju istorednima i neistozna¢nima nazivima (kohiponimima) (vidi

44, sliku).

pleonazam
status naziva: naziv

definicija: gomilanje istoznatnih rjedi il sastavnica

projekt: jezikoslovle

potpodrugje: leksikologija

istovrijednica - engleski: pleonasm
istovrijednica - njemagki: Fleonasmus
istovrijednica - francuski: pléonasme

istovrijednica - ruski: nneoHaam, nepycconora

jezicna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: musk

napomena: Pri definiranju plecnazma potrebno ga je razgraniditi od tautologije. Pleonazam i tautologija vrste su zalihosti jer u njima dolazi do ponavljanja obavijesti

pleonazam i tautologija promatraju se i kao jeziéni problem i ke ske figure. | pleonazam i tautologija viEeznaéni su nazivi jer oznaduju jezifnu pojavu i, procesom
metonimizacije, izricaj koji je nastao tom jeziénom pojavom. Tautologija je odnos koji se temelji na sinonimiji, . u istome se izriéaju pojavijuju sinonimi, npr. lijep i krasan,
gnjusan | odvratan, glup | blesav itd. Poseban je sluca) kad se dvaput ponovi isti izraz (npr. lijep i lijep, ide 11de). Pleonazam se katkad odreduje kao pojam nadreden tautologiji,
a katkad samo kao pojava u kojoj je znadenje jednoga sastavnoga elementa ukljuceno u znacenje drugoga sastavnog elementa (npr. izici van). Dakle, prema nekim je

autonma pleonazam nadreden (hiperomim) tautology), dok drugi plecnazam 1 tautologiju smatraju Istoredmima | neistoznacmima nazivima (kohipomimima)

44, slika: Obrada naziva pleonazam u Jeni

Lema pragmatika u korpusu hrwaC ima najvise potvrda u opcejeziénome znacenju, §to je

vidljivo iz 45. slike.
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t 'k {noun) Alternative Po5: conjunction (1)
pragl I Ia .I a Croatian Web (hrWwaC 2.2) freq = 403 (0.28 per million)

kakav? oba_u_genitivu u_genitivu-n
213 52.85 65  16.13 20 4.96
sluzbovan 2 B8 || puld 2 3.97 || jedik 5 3.29
zeljezni€arshkd 2 7.28 || politick Eill 3.08 || tekst 2 0.88
podredit 2 319 polititke pragmatike
politicki 69 2.58 || Eist 5  2.73||glagol ispred prijedloga
polititke pragmatike Feljezniéki 2 2.42 18
Eist 20 2.41|| dnevni 2 0.92||us 7 1.74
Cista pragmatika HAvotan 2 0.58 || 2= 3 1.24
korporatvan 2 2.21|| turisticki 3 0.35||nas 4 0.99
puki 2 175 ods 2 0.50
univerzalan 2 1.63 || imenica_iza_prijedloga
seljemnizki 7 124 47 S
2ol 2 0.86||usX i1 273 5 1
;nevni ; 0.61 || nas X i 1.5 podrediti z 484
stranaki X sa-5 K g 1.9%
tranacld 2 0.55 . o e biti Kakav?
koordinacija 0ds X 51 T
84 20.84 || boss x 3 074 izhorni 2 7.24
semantka 9 9.66 || za-s_X 2 050
real-politika 2 9.50 [ | prema-s_X 2 050
frazeologija El 8.87 (| iznad-s_X 2 050
legalist 2 .77
sintaksa 4 7.67 | | D-koga-fega
gramatika 2 5.02 7 6.70
trgovina 3 2.35 || logika Z 3.43
praksa 2 2.08
koga-Sto
21 5.21
razumjeti 2 074
poznavati 2 0.52

45. slika: Skica rijeci za lemu pragmatika

Pragmatika se odreduje kao grana lingvistike i semiotike u kojoj se proucavaju nacini na koje
kontekst pridonosi znaCenju. Pragmatika se bavi teorijom govornih ¢inova, razgovornom
implikaturom, govorom u interakciji. Ona uspostavlja razliku izmedu objektivnoga znacenja
rije¢i 1 njezina namjeravanoga znacenja. Tako Lada Badurina i Nikolina Palasi¢ u radu
Pragmatika veznih sredstava (Badurina i Palasi¢ 2012.) medu klju¢nim rije¢ima navode
pragmalingvistika/pragmatika, iz ¢ega je vidljivo da je u njihovu radu znadenje naziva
pragmatika izjednaceno sa zna¢enjem naziva pragmalingvistika. Medutim, naziv pragmatika
katkad se upotrebljava i u Siremu znacenju nego naziv pragmalingvistika, pa se uvodi i
pragmatika kao grana sociologije, filozofije i antropologije. Tako se u Struni u okviru projekta

Izgradnja temeljnog nazivlja u antropologiji naziv pragmatika definira kao na 46. slici:
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pragmatika

status naziva: nazy

definicija: proutavanie nadina jezifne uporabe | njezing dielovana na drestvent kontekst

vrelo definicije: Bamard (2010)
stranica: 780
projekt: antropologiia

potpodrucje: ingvisticka antropoloaija
istovrijednica - engleski: pragmatics

jezicna odrednica: imonica
braj: jednina

rod: Zanski

46. slika: Obrada naziva pragmatika u Struni

Naziv pragmalingvistika ne spominje se ni kao dopusteni ni kao nepreporuceni naziv, iz ¢ega
se moze zakljuCiti da ta dva naziva autori ne smatraju istoznacnim, tj. smatraju da naziv
pragmatika pripada temeljnomu antropoloskom nazivlju, a naziv pragmalingvistika mu ne
pripada.**

Kad bi se uspostavile discipline socioloska pragmatika, filozofska pragmatika i antropoloska
pragmatika, najsustavniji bi bio naziv jezikoslovna pragmatika. U Jeni je preporuceni naziv

pragmalingvistika, koji je definiran kao na 47. slici:

4 Vise o tome vidi u poglavlju Pragmalingvisticko nazivlje.

58



pragmalingvistika
status naziva: naziv
vrelo naziva: Clovack:-Bermards (2001 )

definicija: jazikoslovna disciplina kola proutava jezik kao sradstvo Soviekava diplovania u odradeno) kemunikaci ska) situaciji radi ostvarenia kakve namjare

projekt: [pzikoslovie

potpodrutje: pragmalingvistika

dopugteni naziv: ingvisticka pragmatika, pragmatika istovrijednica - engleski: pragmalinguistics
istovrijednica - njemacki: Pragmalinguistik
istovrijednieca - francuski: precmalinguistique
istovrijednica - ruski: nparianyHrEncTiiE  TWHIBRCTANOCKER TPETMETHES

istovrijednica - Svedski: pragmalingvisik

jezitna odrednica; imanica

broj: jednina

rod: Zenski
napomena: Naziv pragrmatika progiren je u anglo-amerdko] jezikosiovno] literaturi. a prvi ga je upotriiebio Charles Morris 19358, u knjizi Foundations of the Theory of Signs. 5
cbzirom na to da je naziv pragnraiika ustaljen | v drugim znanestima (fleozofija, psihologija, antropologija, scciclodija itd.) kac pojam kojim se opisuje praktiéna dimenzija
Coviekova ponafanja. U jezikosloviju je uveden naziv pragmalingwistika za disciplinu u Sjemu je sredistu jezilni aspekt Coviskova djelovanja kao nadin ostvarenja govornikove
namjere, 1. lokucijske perspektive. U pragmatingvistickome pristupu jeziku samo strukiuma (primjerice samao fonolodka, morfologka ili sintakticka) perspekiiva nije dovolina za

opis jezika, nego se refevantnima smatraju | drugi, izvanjeziénl elementi Koji utietu na ostvarenje komunikaciie kao £to su mjesto, vrijeme, tema, svrha te sudionic
{govornik/poSifjatel] | slusateljprimatel)).

47. slika: Obrada naziva pragmalingvistika u Jeni

Genericke hijerarhijske odnose u Jeni mozemo oprimjeriti hiperonimno-hiponimnim odnosom

naziva promjenjiva rijec i glagol (vidi 48. sliku).

promjenjiva rijec
status naziva: naziv

definicija: rije€ koja se moZe mijenjaf po oblicima

projekt: jezikoslovlje

potpodrugje: morfologija

istovrijednica - engleski: inflected word
istovrijednica - njemacki: flakbarbares Wort
istovrijednica - francuski: mot fidchi
Istovrijednica - ruski: nameHmsemoe CNoBo

istovrijednica - Svedski: bijlgh ord

jeziéna odrednica: viseretn| naziy

suprotnica: nepromjen|iva njec
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glagol
status naziva: naziv

definicija: promjenjiva rije¢ kojom se izriée radnja, stanje i zbivanje i koja se mijenja po licima

projekt: jezikoslovije

potpodrutje: morfologija

podredeni pojam: bezliéni glagol; cetverovalentni glagol, dvovidni glagol; jednovalentni glagol; neakuzativni glagol; neergativni glagol; nepravi povratni glagol; neprijelazni

glagol; nesvrseni glagol; nevalentni glagal; povratni ¢

zastarjeli naziv: glagolj; nc; rijec; vimenonc istovrijednica - engleski: verb

gol; pravi povratni glagol; pnjelazni glagol; svrseni glagol; trovalentni glagol; uzajamnopovratni glagol; uzroéni glagol

istovrijednica - njemacki: Verb, Tatigkeitswort, Tunwort, Tuwort, Zeitwort

istovrijednica - francuski: verbe
istovrijednica - ruski: rmaron

istovrijednica - Svedski: verb

jeziéna odrednica: imsnica
broj: jednina
rod: musk

poveznica: hitp//gramatika_hr/pravilo/glagoeli/35/&pravilo
48. slika: Obrada naziva promjenjiva rijec i glagol u Jeni

Pri analizi semantickih odnosa u leksikografiji i terminografiji spominju se i holonimno-
meronimni odnosi*®, ali oni obi¢no ne zauzimaju srediS$nje mjesto u analizi, kakvo pripada
ostalim semanti¢kim odnosima.*8

Problem je u tome $to mnogi dijelovi cjeline nisu obvezatni da bi cjelina ipak imala isto
prototipno znaenje, a pojedini meronim pripada razli¢itim holonimima (npr. vrata su dio kuce,
ormara, hladnjaka, automobila itd.) pa je, iako je holonimno-meronimni sustav hijerarhijski
sustav kao i hiperonimno-hiponimni sustav, tesko uspostaviti terminoloski sustav koji se temelji
na homonimno-meronimnim odnosima. Moguce je samo prikazati mreZu odnosa u kojoj se
dijelovi povezuju s ve¢im brojem holonima. Holonimno-meronimni se odnos rjede upotrebljava
za oblikovanje definicije od hiperonimnoga odnosa, ali ¢emo u daljnjoj analizi pokazati i takve
primjere.

Baza Struna predvida navodenje podredenih naziva (hiponima), ali ne predvida navodenje
meronima. Medutim, budué¢i da smo pri radu na Jeni zakljuéili da su u nekim nazivima
meronimi iznimno korisni za uredivanje nazivlja, katkad su navedeni u napomeni, $to je

prikazano na primjeru obrade natuknice rjecnicki ¢lanak (vidi 49. sliku).

% Vise o holonimno-meronimnim odnosima u Jeni vidi u Hudeé&ek i Mihaljevi¢ u tisku.
46 Durkin (2016: 446): ,,In semantics, meronymy is generally not as central as other -onymi relations, since it is
not a logical relation.”
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rje€ni&ki Elanak

status naziva: naziv

definicija: cbrada pojedine natuknice u rjecniku

vrelo definicije: Poymovnik, Mrednik (mreino)

projekt: jezikoslovlie

potpodrucje: lek=skografia

dopusteni naziv: leksikografsk: clanak istovrijednica - engleski: dicticnary entry
istovrijednica - njemadcki: Wiirterbuchartike!, Lexikonarkel
istovrijednica - francuski: enirés de dictionnairs
istovrijednica - ruski: cnosaphas cTateR

istovrijednica - Svedski: ordboksartikel

jezi€na odrednica: vifernelni naziv

napomena: Rjectnifki Clanak u jednome rjeniku mora uvijek bit
riacnika; Dijelovi su fafnidkoga clanka natuknica, istovrijednice

ojen naisti nadin: Koje ée elemente rjednitki Clanakiimati, ovisi o vrsti fednika, struci; korisnicima i opsegu
puthice, odrednice, morfoloski blok, definicija itd

49. slika: Obrada naziva rjecnicki ¢lanak u Jeni

6.2. Normiranje jezikoslovnoga nazivlja*’

Pri vrednovanju i normiranju jezikoslovnoga nazivlja polaziste je definicija naziva nazivlje ili

terminologija (vidi 50. sliku):

47 Ovo se potpoglavlje djelomi¢no temelji na radu Hudecek i Mihaljevi¢ 2018a.
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nazivlje

status naziva: nazv

definicija: sustav naziva koji se upotrebljavaju o odradename Znanstvenom, tehnickom il umjetnickom podriacju

vrelo definicije: Bidanid i di (20133
stranica: 367
projekt: jezikoslvdje

potpodrugje: terminologia

dopusteni naziv: lemminologija istovrijednica - engleski: lerminol

istovrijednica - njemacki: [arminol
istovrijednica - francuski: tferminologie
istovrijednica - ruski: TeprmuHonorA

istovrijednica - svedski: ismminclog

jeziZna odrednica:; im=nica

broj: jednina

rod: sradnj

wnaziva | 2 znanost. Stoga se u hrvatskome standardnom jezku preporucu)e uporaba naziva 1. naende |

fveno

1paka | meto

kad moZemo govonti | 0 parodnome nazivi e naziviiy (zemijopisnib

50. slika: Obrada naziva nazivlje u Jeni
Treba uzeti u obzir 1 ove ¢injenice:
1. Nazivlje neke struke nastaje normiranjem naziva u pojmovnome sustavu.

2. Normiranje 1 normiranost znacajke su standardnoga jezika, pa onda i1 nazivlja koje

pripada standardnomu jeziku.
3. Normiranje pretpostavlja svjestan odabir.
4. Svakomu se terminoloskom sustavu postavljaju dva osnovna zahtjeva:

— da bude u skladu s najnovijim postignu¢ima znanosti

— da bude u skladu s hrvatskim standardnim jezikom.

Normiranje nazivlja u nekoj struci zapo€inje deskriptivnom analizom. U posao normiranja
jezikoslovnoga nazivlja s jedne strane trebali bi biti ukljuéeni stru¢njaci razli¢itih potpodrucja
jezikoslovlja, npr. struénjaci za onomastiku, frazeologiju, stilistiku, pragmalingvistiku, povijest
jezika te za razlicite suvremenije jezikoslovne pravce, npr. generativnu i kognitivnu lingvistiku,
a s druge, kako bi se zadovoljili normativni i terminoloski zahtjevi, standardolozi, terminolozi

i terminografi.
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Pri normiranju jezikoslovnoga nazivlja potrebno je nazive prema pravilima Strune razvrstati u

ove kategorije:

— Dopusteni nazivi nazivi su Kkoji se susre¢u u struci kao potpune istoznacnice
preporucenoga naziva, ali su po nekome kriteriju manje normativno prihvatljivi od
preporucenoga naziva. Ti se nazivi ne upotrebljavaju u definicijama.

— Nepreporuceni nazivi nazivi su koji nisu prihvatljivi za uporabu u strukovnome jeziku jer
su jezi¢no neprihvatljivi ili pogresno ili nepotpuno izraZzavaju pojam na koji se odnose.

—  Zastarjeli nazivi nazivi su koji se u jeziku struke viSe ne upotrebljavaju, ali se mogu naci
u starijoj literaturi.

— Zargonizmi su nazivi Kkoji Se upotrebljavaju u nesluZbenome razgovoru medu
struénjacima, a Cesto su posudenice iz drugih jezika, metafori¢ni izrazi i sl.

Pri normiranju nazivlja vaznu ulogu imaju terminoloska nacela. Kad je potrebno pronaci novu

rije¢ za nov pojam, najéesce se ili posuduje i prilagoduje rijec stranoga jezika ili se tvorbenim

postupcima tvori nova hrvatska rije¢ — novotvorenica. Posljedica je toga da Cesto za isti pojam

i isti strani naziv nastaju mnogi hrvatski nazivi, tj. jednomu stranom nazivu odgovara niz

hrvatskih naziva nastalih razli¢itim postupcima. Postojanje istozna¢nih naziva za terminoloski

sustav nije dobro, pa treba medu nazivima koji oznacuju pojedini pojam odabrati jedan, i to
onaj koji je prema terminoloskim 1 jezi¢nim nacelima najbolji.

Pri normiranju posebno je vazan odnos prema terminoloskome sustavu jer se nikad ne moze

normirati samo jedna rije¢, nego treba uzeti u obzir sustav u cjelini, a to znaci nadredene

pojmove (i njima pridruzene nazive), podredene pojmove (i njima pridruZzene nazive) te ostale
istoredne pojmove koje je u struci potrebno razgraniciti.

za normiranje nazivlja: odnos hrvatskoga (domacega) i stranoga jezika, sustavan odnos prema

stranim rije¢ima koje se u rje¢nik unose, potrebu izgradnje terminoloskoga sustava, potrebu

uskladivanja s jezi¢nim sustavom (duh narodnoga jezika) i vrednovanje naziva (postojanje
nevaljanih naziva) te zamjenu odredenoga naziva boljim nazivom. Polovicom 20. stolje¢a ve¢
se izrijekom oblikuju nacela za terminolosko normiranje, koja se preciziraju pod utjecajem
visterijanskoga terminoloskog pristupa i medunarodnih terminoloskih norma (pod ¢ijim se
utjecajem nazivi razvrstavaju na preporucene, dopustene | nepreporucene) te se kao valjan
nacin terminoloSkoga normiranja istice 1 javna rasprava. lako se u 21. stoljecu preispituju
terminoloska nacela, nacela normiranja i visterijanski pristup terminologiji, ne donosi se nov

pristup koji bi mogao biti primijenjen u praktiénome terminoloSkom radu te terminoloska
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nacela i dalje ostaju osnovni vodic¢ pri terminoloskome normiranju (usp. Hudecek i Mihaljevié¢
2019a).

U terminoloskoj normi ISO 704 2000 navode se ova terminoloSka nacela: transparency
(nasuprot opacity), consistency within a concept system, appropriateness, linguistic economy
(conciseness), derivability and compoundability, linguistic correctness i preference for native
language. Ta su terminoloska nacela razradena, prilagodena i oprimjerena za hrvatski jezik u

Hrvatskome terminoloskom prirucniku (usp. Hudeek i Mihaljevi¢ 2012.).

7. Primjena terminoloSkih nacela na jezikoslovno nazivlje

U ovome poglavlju oprimjerit ¢emo primjerima iz Jene sva terminoloska nacela.

7.1. Domace rijeci imaju prednost pred stranima

U skladu s tim na¢elom u navedenim ¢emo primjerima prednost dati hrvatskim nazivima:

5 tablica: Domaéi nazivi i internacionalizmi u Jeni

internacionalizam — dopusteni naziv domadi naziv — preporuceni naziv
adverzivna re¢enica suprotna reéenica
apstraktna imenica mislena imenica
asindetska reéenica bezveznicka recenica
asindetsko sklapanje sklapanje bez veznika
aspekt vid
augmentativ uvecanica
deklinacija sklonidba

direktni objekt

izravni objekt

disjunktivna recenica

rastavna recenica

dubleta

dvostrukost

ekskluzivna redenica

isklju¢na recenica

enklitika

zanaglasnica

finalna redenica

namjerna rec¢enica

imperfektivni glagol

nesvrseni glagol

indirektni objekt

neizravni objekt

irealna re¢enica

nestvarna re¢enica

kauzalna re¢enica

uzro¢na recenica
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klauza surecenica
komparacija stupnjevanje
koncesivna recenica dopusna re¢enica

kondicionalna reCenica

uvjetna reCenica

kongruencija

srocnost

konkluzivna reéenica

zaklju¢na recenica

konkretna imenica

stvarne imenice

konsekutivna re¢enica

posljedi¢na recenica

konjugacija

sprezanje

kopula

spona

kvalitativni pridjevi

opisni pridjevi

lokalne recenice

mjesne recenice

modalne recenice

nacinske recenice

nepalatal nenepéanik

neutralan red rijeci neobiljezeni red rijeci
palatal nepcéanik

partikula Cestica

pasivni oblik trpni oblik

perfektivni glagol

svrseni glagol

posesivni pridjev

posvojni pridjev

potencijalna reCenica

moguca recenica

proklitika

prednaglasnica

realne reéenice

stvarne rec¢enice

rekcija

upravljanje

sindetska rec¢enica

veznicka recenica

sintagma

spoj rijeci

temporalna recenica

vremenska recenica

Primjer obrade natuknice u Jeni u kojoj se vidi da je glagolski vid preporuceni naziv, a glagolski

aspekt dopusteni naziv (vidi 51. sliku).
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glagolski vid
status naziva: narn

definicija: gramaticka kategonja glagola kojom se iZrice fraan|e radnje

projekt: jeriknslovije

potpodrudje: morfologia

dopusteni naziv: giagoiski aspekd Istovrijednica

istovrijednica

istovrijednica -
istovrijednica -

istovrijednica -

- engleski: verbal asy

-njemacki: Verbalaspekt

francuski: aspect varbal

ruski; maraneHsw s

Svedski: aspeki

jezitna odrednica: viSeredn naziv

51. slika: Obrada naziva glagolski vid u Jeni

Treba pritom imati na umu da domaci naziv nema uvijek prednost jer se uzimaju u obzir i ostala

terminolo$ka nacela.

7.2. Nazivi latinskoga 1 grckoga podrijetla imaju prednost pred nazivima iz Zivih

jezika

Nazivi oblikovani prema latinskome ili grékome imaju prednost pred nazivima preuzetim iz

engleskoga, francuskoga, njemackoga itd.

Umjesto naziva klauza prema engleskome clause, koji se jo$ uvijek pojavljuje posebno u
tekstovima koji govore o engleskoj sintaksi, bolje je upotrijebiti naziv klauzula (prema

latinskome). Ipak, najbolje je upotrijebiti domaci naziv surecenica bez obzira na to je li rije¢ o

hrvatskoj ili engleskoj sintaksi (vidi 52. sliku).
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suredenica
status naziva: neziv

definicija: reCenica koja je sastavnica sloZene reCenice

projekt: jesikosiovi|s
potpodrutje: sintaksa

podredeni pojam: osnoyvna suradenica, Zavisna surecenica

nepreporuceni naziv: klauza istovrijednica - engleski: clause
istovrijednica - njemacki: Nebensalz
istovrijednica - francuski: proposition; co-preposition

istovrijednica - ruski: npeanokerve

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: Zenski

52. slika: Obrada naziva surecenica u Jeni

U generativnoj morfologiji pojavljuje se naziv padezni filtar (vidi 53. sliku). Na odabir izmedu

naziva filtar i filter moze se primijeniti pravilo navedeno u savjetniku 555 jezicnih savjeta.

padeZni filtar
status naziva: naziv

definicija’ nalelo prema kojemu svako) glasovno ostearenop imensko) skupin mora bitt dodyeljen apsirakdn pade?

projekt: jezikoslovije

potpodrugje: generativna gramatika

nepreporuteni naziv: padeini filter istovrijednica - engleski: Case filla

istovrijednica - njemacki:
istovrijednica - francuski: filtre du cas

istovrijednica - ruski: naneuesi dunsTp
jezitna odrednica: viferfeini naziv

53. slika: Obrada naziva padezni filtar u Jeni

filter > filtar Rije¢ filtar dolazi od latinskoga filtrum. Pri preuzimanju imenica iz
latinskoga nastavak se -um u pravilu izostavlja, npr. aditorij, kurikul, metal, studij. Buduci
da tako dobivena osnova zavrSava na tri suglasnika (ltr), umece se nepostojani a, pa
dobivamo rijec filtar. Rije¢ filter preuzeta je iz njemackoga i engleskoga. Budu¢i da u
hrvatskome jeziku prednost imaju internacionalizmi preuzeti iz grékoga ili latinskoga
jezika u odnosu na rijec¢i preuzete iz suvremenih/zivih jezika, u hrvatskome standardnom
jeziku prednost se daje liku filtar pred likom filter. Rije¢ filtar sklanja se ovako: N filtar,
G filtra, DL filtru, A filtar, I filtrom, mn. N filtri, G filtara, DLI filtrima, A filtre.

(Blagus Bartolec i dr. 2016: 138)
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proSirenim

Na temelju nacela prosirenosti prednost se daje nazivima glagolsko lice, a ne glagolska osoba
i osobne zamjenice, a ne licne zamjenice iako bi sustavnije bilo da se dosljedno upotrebljavaju
nazivi glagolska osoba i osobna zamjenica ili glagolsko lice i licna zamjenica.

Naziv posudenica u hrvatskome se jeziku upotrebljava u znacenju ‘rije¢ ili koja druga
sastavnica stranoga podrijetla koja je viSe ili manje prilagodena jezicnomu sustavu jezika u koji
je posudena’. U istome se znaenju upotrebljava i rije¢ primljenica (npr. Stolac i Mori¢-
Mohorovic¢i¢ 2014: 384), koja tocnije opisuje Sto se dogada kad rijec iz jednoga jezika dode u
drugi. Ona se u njemu primi, ali je jezik primalac ne treba vratiti jeziku iz kojega ju je primio.
Na temelju nacela proSirenost prednost se daje nazivu posudenica. Broj pojavnica naziva
posudenica i primljenica u Jezikoslovnome korpusu naveden je u 6. tablici.

6. tablica: Broj pojavnica naziva posudenica i primljenica u Jezikoslovnome korpusu

posudenica 2177

primljenica 106

Istim se nacelom moze opravdati uporaba naziva istovrijednica iako bi jezi¢no to¢niji bio naziv
jednakovrijednica (ili ¢ak jednakovrednica). U korpusu Jene nalaze se nazivi istovrijednica,
istovrjednica, jednakovrijednica i jednakovrjednica. U 7. tablici prikazuje se broj pojavnica
naziva istovrijednica, istovrjednica, jednakovrijednica, jednakovrjednica u Jezikoslovnome

korpusu.

7. tablica: Broj pojavnica naziva istovrijednica i njegovih istozna¢nica u Jezikoslovnome korpusu

istovrijednica 283
istovrjednica 4
jednakovrijednica 37
jednakovrjednica 2

Zbog istoga se nacela u Hrvatskome pravopisu daje prednost nazivu pravopisni znakovi pred
nazivom razgodci i recenicni znakovi te se ukida nefunkcionalna razlika izmedu pravopisnih i
recenicnih znakova (razgodaka). U 8. tablici prikazuje se broj pojavnica naziva pravopisni

znak, recenicni znak i razgodak u Jezikoslovnome korpusu.
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8. tablica: Broj pojavnica naziva pravopisni znak, recenicni znak i razgodak u Jezikoslovnome korpusu

pravopisni znak 74
recenicéni znak 19
razgodak 45

Da ¢estoca uporabe ne moze biti jedini kriterij pri odlu¢ivanju o tome koji je naziv preporuceni,
jasno je vidljivo iz 9. tablice. Naime, po kriteriju ¢esto¢e odabrali bismo dvotocku, ali trotocje

te tako ne bismo dobili skladan terminoloski sustav.

9. tablica: Broj pojavnica naziva dvotocje, dvotocka, trotocje i trotocka u Jezikoslovnome korpusu

dvotocje 13
dvotocka 46
trotocje 19
trotoCka 3

Stoga su u Jeni u skladu s rjesenjima Hrvatskoga pravopisa odabrani nazivi dvotocka i trotocka.

Obrada naziva dvotocka prikazana je na 55. slici.

dvotocka
status naziva: naziv

definicija: pravopisni znak koi oznaduie sianku, promjenu inlonacije il jafine glasa |spred upravnoga govora ili nabraianja

vrelo definicije: Jozici dr {2013.)
projekt: jezikosiovije

potpodrugje: pravopis

dopusteni naziv; dvoiods istavrijednica - engleski: colon
istovrijednica - njemaéki: Doppelpunkt
istovrijednica - francuski: deux-pomis; double point
istovrijednica - ruski: gpoeToune

istovrijednica - 3vedski: kolon

jezicna odrednica: imenica
broj; jednina

rod: Zensk

simbaol:

poveznica: hifp:/pravopis hripravilo/dvotockaB3)

55. slika: Obrada naziva dvotocka u Jeni

69



7.4. Naziv mora biti uskladen sa sustavom i normama hrvatskoga standardnog
jezika
Naziv mora biti uskladen s pravopisnim, naglasnim, fonoloskim, morfoloskim, tvorbenim,

leksickim 1 sintaktiCkim sustavom hrvatskoga standardnog jezika. Navodimo nekoliko primjera

Za svaku razinu.

7.4.1. Pravopisna razina

Utjecaj je opcéejezicne norme na jezikoslovno nazivlje najocitiji na pravopisnoj razini. Dio
pravopisnih dvostrukosti u jezikoslovnome nazivlju proizlazio je iz postojanja vise pravopisnih
praksa. Godine 2013. uveden je Hrvatski pravopis kao jedinstveni pravopis koji se upotrebljava
u svim $kolama, na kojemu su pisani svi odobreni $kolski udZzbenici, na kojemu se provodi
drzavna matura i natjecanje iz svih predmeta te polazu stru¢ni ispiti iz svih predmeta. U 10.
tablici navedeno je nekoliko jezikoslovnih naziva u kojima iz op¢e pravopisne norme proizlazi
preporudeni naziv.*8

10. tablica: Nepreporuceni i preporuéeni nazivi U Jeni (pravopisna razina)

nepreporuceni nazivi preporudeni naziv
prevoditeljska pogrjeska prevoditeljska pogreska
pogrjeska polisemije pogreska polisemije
pogrjeska iskljucivosti pogreska iskljucivosti
istovrednica, istovrjednica istovrijednica

nezavisno slozena reCenica, nezavisnoslozena | nezavisnoslozena recenica

re¢enica
zavisno slozena reéenica zavisnoslozena re¢enica
viSestrukoslozena re¢enica viSestruko slozena reCenica

7.4.2. Morfoloska razina

Na morfoloskoj razini postoji dvojba izmedu naziva nepostojano a i nepostojani a, nepostojano
e i nepostojani e te slogotvorno r ili slogotvorni r. Ta se dvojba moze svesti na pitanje: Kojega
su roda a, e i r u navedenim nazivima?.*® Budud¢i da je rije¢ o glasu, a ne o slovu, preporuceni

su nazivi nepostojani a, nepostojani e i slogotvorni r (vidi 56. sliku).

8 Vise o utjecaju Hrvatskoga pravopisa na nazivlje vidi u Hudegek i Mihaljevi¢ 2015a.
49 Vise o tome vidi u radu Horvat i Mihaljevi¢ 2007.
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nepostojani a
status naziva: nazy

definicija: glasovna promjena u kojoy dolazi do gublamga i pojaviivanja samoglasnika a u nekim chlicima rijed

projekt: jszikasiovlje

potpodrudje: fonologija

dopusteni naziv; sllemac)a a'e, zamjena a'e istovrijednica - njemachki: Vokalschwund a
nepreporuceni naziv: neposiojanc a istovrijedmica - francuski: voyells a mobile; alternance a'o

istovrijednica - ruski: Dernos &

jezitna odrednica; viterjedini naziv

poveznica: hitp/'gramatika hr/pravilo/neposlojani-a-zamjena-a-o/ 11 Hpravilo

napomena: Buduéi da je ried o nepostojanome glasu, a ne o nepostojanomme slovu, pravilan je naziv nepostcjani a, a ne nepostojanc a.

nepostojani e

status naziva: naziy

definicija: samoglasnik e kaji posioji samo u nekim dblicima iste njed, a u drugim se oblicima te njecl gubi

projekt: jszikosiovije

potpodrugje: fonologija

nepreporuéeni naziv: neposlojano ¢ istovrijednica - njemagki: Vokalschwund e
istovrijednica - francuski: voyelle & mobile

istovrijednica - ruski: bermoe &

jezitna odrednica: viSerecn| nazw

poveznica: http /gramatika hripraviio/nepostojani-e-zamiena-a-o0/1 2 pravilo

56. slika: Obrada naziva nepostojani a i nepostojani e u Jeni

7.4.3. Tvorbena razina

Mnogi sinonimni nazivi u jezikoslovnhome nazivlju nastali su razli¢itim tvorbenim postupcima.

7.4.3.1. neuralne mreze | neuronske mreze

Neurolingvistika je dio neuroznanosti. U tekstovima iz neurolingvistike Cesto se pojavljuje
pridjev neuralni kao prvi element sveze uz imenice cijev, mreza, sustav, teorija, terapija,
znanost. Uz svezu neuralna mreza pojavljuje se i sveza neuronska mreza. U jezicnome
savjetniku 555 jezicnih savjeta nalazi se savjet:

bakterijalna infekcija > bakterijska infekcija Jedno od nacela jezi¢noga posudivanja glasi: ako
ve¢ treba preuzeti koju rijec iz drugoga jezika, ne treba preuzimati i rijeci koje su od nje izvedene,
nego ih treba izvoditi iz hrvatske posudenice (ako smo ve¢ posudili imenicu, pridjev treba izvesti
od nje prema pravilima hrvatske tvorbe, a ne iz stranoga jezika posuditi i pridjev). U hrvatski smo
jezik tako npr. preuzeli rije¢ bakterija, ali pridjev izvodimo po pravilima hrvatske tvorbe prema
kojima se osnovi dodaje nastavak -ski ili -ni. Stoga hrvatskomu standardnom jeziku pripada
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pridjev bakterijski, npr. bakterijska infekcija, bakterijska upala, a ne pripada mu pridjev
bakterijalni, preuzet prema engleskome bacterial, npr. bakterijalna infekcija, bakterijalna upala.

(Blagus Bartolec i dr., 2016: 29)

Primjenom toga savjeta mozemo zakljuciti da od imenice neuron treba tvoriti pridjev neuronski,

a ne neuralni, te je preporuceni naziv neuronska mreza (vidi Belaj i Despot).

7.4.3.2 oznacilac i oznacitelj
Oznacilac ili oznacitelj dio je jezicnoga znaka koji se sastoji od slijeda glasova koji tvore
morfem, rijec ili skupinu rije¢i. U knjizi 555 jezicnih savjeta nalazi se savjet:

posluZitelj i posluZilac Imenica posluZitelj znaéi ‘osoba koja posluzuje’. Prema toj se imenici

tvori i imenica posiuziteljica, koja zna¢i ‘zena koja posluzuje’. Imenica posluzilac istoznaénica je
naziva server i znaci ‘raunalo koje posluzuje podatcima i programima druga rac¢unala’.

posluzitelj/posluziteljica stroja
mrezni posluzilac

(Blagus Bartolec i dr., 2016: 360)

Primjenom toga savjeta (ozmnacilacloznacitelj nije Covjek, nego §to nezivo) na navedeni

sinonimni par mozemo zakljuciti da je preporuceni naziv oznacilac (vidi 57. sliku).

oznatilac

status naziva: naziv

definicija; dio jsziGnoga Tnaka Koji se

stoji od slijeda glasova koji tvare morfem, njed i skupinu rjec

projekt: jezikoslovljs

potpodrudje: temeljnc jazikosiovno nazivije
dopusteni naziv: izraz istovrijednica - engleski: signifier
nepreporuceni naziv: c7naciel istovrijednica - njemacki; Sezeichnendes, Bezachnung, aullere Zeichenform

istovrijednica - francuski: signifiant

istowrijednica - ruski: ofi

istovrijednica - Svedski: signifiant, del belecknande

jezi€na odrednica: imenica
broj: jednina
rod: muski

suprotnica: ocenacenik

57. slika: Obrada naziva oznacilac u Jeni
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Odnosni pridjev izveden od imenice forenzika glasi forenzicki (kao npr. lingvistika — lingvisticki,
matematika — matematicki), pa se prednost daje nazivu forenzicka lingvistika pred nazivom forenzicna
lingvistika (vidi 58. sliku).

forenzicka lingvistika
status naziva: nazrv

definicija: grana lingvistike koja primjenjuje jeziéno znanje na pravnao i istraZiteljsko podrudje

vrelo definicije: Hudeliek, Mihaljevit i Vokojevic (2011)
stranica: 101

projekt: jezikoslovie

nepreporuceni naziv: forenzicna lingvistika istovrijednica - engleski: forensic linguistics
istovrijednica - njemacki: Torensische Linguisiik
istovrijednica - francuski: linguistique médico-lEgale

istovrijednica - ruski: cyneGHan nUHIBMCTYRG
jezicna odrednica; visenecn naziv

58. slika: Obrada naziva forenzicka lingvistika u Jeni
U 11. tablici navode se jos$ neki primjeri nepreporucenih i preporucenih naziva.

11. tablica: Nepreporuceni i preporuceni nazivi u Jeni (tvorbena razina)

nepreporuceni naziv preporudeni naziv
dijalektalni, dijalekatski dijalektni (imamo dijalektni frazem)
dvotocje dvotocka
forenzi¢na lingvistika forenzicka lingvistika
tocka-zarez tocka sa zarezom

7.4.4. Sintakticka razina
Na sintaktickoj razini éesto se postavlja pitanje treba li prednost dati ustrojstvu pridjev +
imenica ili ustrojstvu imenica + imenica u genitivu®® ili imenica + imenica. Nazivu manjinski

jezik daje se prednost pred nazivom jezik manjina, a nazivu ciljni jezik pred nazivom jezik cilj

%0 Vise o tome vidi u Hudegek, Kerekovié¢ i Mihaljevi¢ 2016.
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(vidi 59. sliku).

manjinski jezik
status naziva: naziv

definicija: jezik veds skupine koji se tradicionalno govori na podrugju na kojamu danas previadava kaoji drugi jezik
I P | a | q

vrelo definiclje: Jelaska i dr (2005
stranica: 55

projekt: jerikoslovija

potpodruéje: glotodidakiika

podredeni pojam: endogeni manjinski jezik

nepreporuéeni naziv; jozik manjina istovrijednica - engleski: minority language

Istovrijednica - njemadcki: Minderhettensprache

istovrijednica - francuski: langues minoritaire

istovrijednica - ruski: Rae MEHLLAHCTES

istovrijednica - Svedski: minorietssprak

jeziéna odrednica: viserjedni naziv

suprotnica: vedinski jezik

ima, katkad i tisudama godina govori na odredenome podnidu, ali su stiecajem okolnosti govarnici manjinskog jezika uklfufeni u nacionainu

i 56 jezik

kontekst: i

e koji diugi jezik

sluZbanim p

vrelo konteksta: Trask (2005.)

stranica: 187

napomena:; Trask { < kojim goven jedan od naroda zemijs u ke siuFbenim il nacionalnim jezikom pragladen koji

drugi jezik. U Hrvatskoj su mariji paki, falijanski, o ki, njemadki i dr., a hrvatski je meanjinski je jerice u GradiSéu, Moliseu i KaraSewu,

59. slika: Obrada naziva manjinski jezik u Jeni

7.4.5. Leksicka razina

Na leksic¢koj razini uoavamo mnogo istozna¢nica domacega i stranoga podrijetla (npr.
deklinacija — sklonidba, konjugacija — sprezanje). Takve ¢emo nazive analizirati govore¢i o
primjeni prvoga terminoloskog nacela na jezikoslovno nazivlje. Katkad dolazi 1 do sinonimije
domacih naziva, npr. uzvik i usklik®. U tome se slu¢aju takoder s pomoc¢u terminoloskih nacela
bira preporuceni naziv, npr. ciljni jezik (20 pojavnica u Jezikoslovhome korpusu ili odredisni

jezik (4 pojavnice u Jezikoslovnome korpusu) ili se nazivi znacenjski razjednacuju..

6.5. Kra¢i nazivi imaju prednost pred duljima
Kraci nazivi imaju prednost pred duljima, npr., naziv prefiksacija ima prednost pred nazivom

prefiksalna tvorba (vidi 60. sliku).

1 U dokumentu Nacionalni kurikulum nastavnog predmeta Hrvatski jezik. Prijedlog. 2016. upotrebljavaju se
nazivi uzvik (2016: 83) i usklik (2016: 82). Danas se upotrebljava samo usklik. Vise o tome vidi u poglavlju O
nekim problemima morfoloskoga nazivija.
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prefiksacija
status naziva: noziv

definicija: tvorebeni nacin u kopemu se stvaraju nove njec dodavanjem prafiksa

projekt; jszikoslov)e

potpodrutje: tvorba rijed

dopusteni naziv: prefiksaina tvorba; prefinsna tvorba

napomera: lako je U hrvatskome jsziki |

praksi. Stoga se prednost daje nazivu clia.

i

60. slika: Obrada naziva

Pri primjeni ovoga pravila treba imati u vidu da 1. i 4. pravilo imaju prednost pred ovim
pravilom, pa se Cesto daje prednost duljemu domacem nazivu pred kra¢im stranim nazivom.
Prednost se katkad daje duljemu nazivu i1 zbog toga jer je krac¢i naziv premetaforican. Od toga

se nacela moze odstupiti i ako ustrajanje na njemu daje nepotpun sustav.>? Primjeri primjene

ovoga nacela navedeni su u 12. tablici.

12. tablica: Dopusteni i preporuceni

istovrijednica - engleski; prafixation

istovrijednica - njemacki: Prafigierung
istovrijednica - francuski: préfixation
istovrijednica - ruski: npacukcaima

istovrijednica - Svedskl: prefizaviedning

jezitna odrednica: imsnica
brej: jedning
rod: Zenski

suprotnica: sufiksacija

jen naziv prefivsaina tvorba, prema tvorbenim pravilima naziv bi trebao bifl prefiksia vorbia. Ta) je naziv njestko potvrdan u

prefiksacija u Jeni

nazivi u Jeni (nacelo kracine)

dopusteni naziv

preporuceni naziv

jednacenje suglasnika po mjestu tvorbe, jednacenje

zapornika po tvorbenome mjestu

jednacenje po mjestu (tvorbe)

jednacenje Sumnika po zvuénosti, jednacenje

suglasnika po zvucnosti

jednacenje po zvuénosti

prefiksalna tvorba prefiksacija
sufiksalna tvorba® sufiksacija
zamjenalso vokalizacija

Zahtjev za kra¢inom naziva Cesto je povezan i sa zahtjevom za izbjegavanje pleonazama, tj. o

%2 Vise o tome vidi u Hudegek i Mihaljevi¢ 2012.

3 U korist davanja prednosti nazivima sufiksacija i prefiksacija pred nazivima sufiksalna tvorba i prefiksalna
tvorba govori i 4. terminoloska nacelo jer se nazivi sufiksacija i prefiksacija bolje uklapaju u tvorbeni sustav (od

imenica sufiks i prefiks pridjevi bi trebali biti sufiksni i prefiksni).

75




izbjegavanju nepotrebnoga ponavljanja istih obavijesti, npr. knjizevnoumjetnicki funkcionalni
stil. Taj je naziv tvoren od pridjeva knjizevnoumjetnicki, koji je tvoren od sveze knjizevna
umjetnost. Ako se knjizevnost odredi kao jedna od umjetnosti, nije jasno zasto sastavnicu
umjetnicki treba isticati u nazivu. Sastavnica funkcionalni takoder je pleonasti¢na jer ne postoji

knjizevni, znanstveni, administrativni itd. stil koji nije funkcionalni stil (vidi 61. sliku).

knjizevni stil
status naziva; naziv

definicija: stil koiim se piu knjiZevna diela, najsiobodnip funkcionalni stil koj se cdilkuje indmdualnoscu | kreativnoSéu

projekt: jezikoslovije

potpodrucje: funkcionaina stilistika

dopusteni naziv: stil; beletrsticka funkeionalni stil; knjiZavni funkcionalni istovrijednica - engleski: literary stylo

stil; knjiZevnoumj funkcicnaini stil

istovrijednica - njemacki: litararischar Sl

nepreporuceni naziv: knjZevno-urmjetnicki funkcionalni stil, knjiZevno-umjelniZki st i . . . i
istovrijednica - francuski: style [itérairs

istovrijednica - ruskl: KHWHHBIR CTUNL, NUTERSTYDHO- XY IOKEC TBEHHEIR CTUML
jezi€éna odrednica: viSerjgtni naziv

napomena: Naziv jg knjiZawnoumjotmiékl frnksionalni sti pleonastifan, pa se sastavnica funkeionaind 1 sastavnica enyemnickl moZe izostaviti = naziva stla

61. slika: Obrada naziva knjizevni stil u Jeni

7.6. Naziv od kojega se lakSe tvore tvorenice ima prednost
Prema ovome nacelu naziv od kojega se lakSe tvore tvorenice ima prednost pred onime od

kojega se ne mogu tvoriti tvorenice. Neki su primjeri navedeni u 13. tablici.

13. tablica: Dopusteni i preporuceni nazivi u Jeni (nacelo tvorbene plodnosti)

dopusteni naziv preporuceni naziv i njegove tvorenice
prefiksalna tvorba prefiksacija — prefiksacijski
spoj rijeci sintagma — sintagmatski
sufiksalna tvorba sufiksacija — sufiksacijski

7.7. Treba izbjegavati da naziv unutar istoga terminolo$kog sustava ima vise
znacenja

Iako se polisemija u nazivlju nikad ne moze posve ukinuti, treba je izbjegavati kad je god to
mogucée. Navodimo nekoliko primjera. U jezikoslovnome nazivlju rije¢ veznik ima dva
znacenja. Tom se rijecju opisuje i vrsta rijeci i sintakticka uloga rijeci ili skupine rije¢i. Veznik
kao sintakticka jedinica, ¢lan funkcionalnoga razreda, nije nuzno jednorjeCan. Takva

nepozeljna viSezna¢nost mogla bi se razrijesiti tako da se nazivu veznik pridruzi samo prvo
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znacenje (vrste rijeci), a da se rijeci ili skupine rije¢i koje imaju sintaktic¢ku ulogu povezivanja
nazovu kako drukcije, npr. vezna sredstva. Receni¢na su vezna sredstva prikazana u 14. tablici.

14. tablica: ReCenicna vezna sredstva

rijeci koje su veznici po vrsti ) o ) ) o
o 1, pa, te, ni, niti, a, ali, nego, no, ve¢, dok, ¢im, jer, da, ako...
rijeci

rije€i koje nisu veznici po vrsti ) B )
kako, gdje, koji, tko, Sto, ¢iji, kakav, li...
rijeci

bududi da, stoga Sto, zato §to, kao $to, zbog toga Sto, nego Sto,

kako... tako, tako... da

sloZena vezna sredstva

SloZena su vezna sredstva (sloZeni veznici) dvorje¢na ili viSerje¢na vezna sredstva (npr. bududi
da, zato sto, s obzirom na to da, zahvaljujuéi tomu sto).

U jezikoslovlju se naziv veznik upotrebljava u dvama znacenjima. U prvome oznacuje vrstu
rijeci, a u drugome receni¢no vezno sredstvo. Kako viSezna¢nost u nazivlju nije pozeljna,
nazivom veznik u gramatici Hudecéek i Mihaljevi¢ (2019.) oznacuje Se vrsta rije¢i (opisana u
poglavlju Morfologija), a nazivom (recenicno) vezno sredstvo jednorjecna ili viSerje¢na
jedinica koja u nezavisnoslozenim re¢enicama povezuje sureCenice odnosno po kojoj se u
zavisnosloZenim recenicama zavisna surecenica uvrStava u osnovnu. Vezno sredstvo koje
povezuje sureéenice u nezavisnosloZzenim reCenicama naziva se jo$ i konjunktorom, a vezno
sredstvo po kojemu se zavisna sureéenica uvrStava u osnovnu subjunktorom.

Dva znafenja imaju 1 nazivi namjerna recenica, mjesna reCenica, vremenska recenica,
subjektna recenica itd. jer se njima oznacuje 1 Citava zavisnosloZena recenica 1 njezin dio,
zavisna reCenica. Ta se viSeznanost Cesto razrjeSuje uvodenjem naziva (zavisna/glavna)
surecenica, kojim se oznacuje reCenica u sastavu slozene recenice te se tako jasno razlikuje npr.
namjerna recenica (zavisnoslozena recenica) od namjerne surecenice (zavisna recenica).

Pod nazivom posvojni pridjev®* podrazumijevaju se katkad samo pridjevi na -ov, -ev, -in (koji
u pravilu oznacavaju pripadanje Zivomu posjedovatelju), a katkad se u tu skupinu ukljucuju 1
odnosni pridjevi (pridjevi na -ski, -cki, -nji, -ji...). Bilo bi logi¢no da se pridjev posvojni i u
svezi posvojni pridjev i u svezi posvojni genitiv/dativ upotrebljava u istome znacenju. Ako se
posvojnost u posvojnome genitivu povezuje sa zivim posjedovateljem, tako bi trebalo biti i u

posvojnome pridjevu, §to bi tvorbeno ogranicilo znacenjsku skupinu posvojnih pridjeva na

% Na to da se nazivu posvojni pridjev i posvojni genitiv pridaje u normativnim priru¢nicima razli¢ito znadenje u
nekoliko svojih radova implicitno ili eksplicitno upozorava Branko Kuna (1999., 2001.), a 0 tome nazivu iscrpno
govore i Lana Hudecek, Snjezana Kerekovi¢ i Milica Mihaljevi¢ (2016.).
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pridjeve tvorene sufiksima -ov, -ev, -in (i to ne sve: tvrtkin, Vladin itd.; ali ti se pridjevi mogu
metonimijski protumaciti kao skup zivih posjedovatelja).

U Hrvatskome pravopisu uvedena je razlika izmedu naziva kratica i pokrata. To je ucinjeno
kako bi se razlikovale dvije posve razli¢ite pojave koje su obje nazivane kraticama. Kratica je
skracena rije¢ u pisanju, npr. dr., gda, gdica, br., jd., tzv. Kratice se naj¢esce piSu s tockom na
kraju i ne sklanjaju se. Pokrata (akronim) rije¢ je koja se piSe velikim slovima, nastala je
kra¢enjem visSerjeCnoga naziva ili imena, npr. DNK, HNK; IHJJ. Pokrate nemaju na kraju tocku,
najcesce se izgovaraju slovkajudi i sklanjaju sa spojnicom.

kratica
status naziva: naziv

definicija: skracena rjed ili viZe rjedi u pisanju

vrelo definicije: Jozid i dr (2013}
projekt: jezikosiovije

potpodruéje: tvorba rijedi

istovrijednica - engleski: abbraviation

istovrijednica - njemacki: Abkdrzung, Kurzworl

istovrijednica - francuski: abraviation

istovrijednica - ruski: aGopesnaTypa; CTICHHOCONPAILSHHDE CII0B0

istovrijednica - Svedski: forkortning

jezitna odrednica: imenica
broj: jednina
red: Zenski

poveznica: hitp Mpravopis hripravilofkratica/49/

pokrata
status naziva: naziv

definicija: njef koja se pife velikim slovima nastala kragenjem najcedce viderjetnoga naziva il imena

vrelo definicije; Jozic i dr (2013)
projekt: jezlkosiovlje

potpodruéje: tvorbia rjedi

dopusteni naziv: akronim istovrijednica - engleski: acronym
nepreporuéeni naziv: kratica. skradenica istovrijednica - njemacki: Abkurzung; Akronym; Initialwort; Buchstabenwort
Kurzworl

istovrijednica - francuski: acronyme
istovrijednica - ruski: a00peeuatypa; axpoHEM

istovrijednica - vedski: initialfdrorining, akronym

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina
rod; Zenski

poveznica: hitp/pravopis.hr/pravilo/pokrata/50

62. slika: Obrada naziva kratica i pokrata u Jeni
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Treba razgraniciti znaCenje pridjeva viseclan i viserjecan. Viseclan je onaj koji se sastoji od
vise sastavnica koje ne moraju nuzno biti rijeci, a viserjecan je onaj koji se sastoji od dviju ili
vise rijeci.

viseélan

status naziva: naziv

definicija: kaji se sastoji od vise

stavnica Koje ne moraju nuZne biti rjedi

vrelo definicije: Jozididr (2013)
projekt: jezikoslovia

potpodrucje: tvorba rijedi

istovrijednica - njemaéki: mehrglicdrig

istovrijednica - ruski: MHOMCHNEHHLIA

jezicna odrednica: pridjay

napomena: Tr=ba razlikovati znadenje pridjeva videdlan 1 vier

ecan. Visedlan je onaj koji se sastoji od vise sastavnica koje ne moraju nuZno biti njedi, npr. Anamaria, Ana-
NMarifa. Ara Larjja, viserjiefan je onaj koji se sastojl od duiju ili vide fijedi, npr. Ane Marja

viserjetan
status naziva: naziv

definicija: koji se sasioji od dviju ili viSa rjadi

vrelo definicije: Jozicidr (2013
projekt: ezikoslovle

potpodrucje: eksikologija

istovrijednica - engleski: multiword, multi-werd
istovrijednica - njemacki: Mehrwort

istovrijednica - ruski: cocToAWMIT W3 HECKOMLIMY CrIoa

jezitna odrednica: pndjsy

suprotnica; jadnon

eCan

napomena: Treba razlikovati znafenje pridjeva fan i vis i1 1 je onaj koj & koje ne mioraju nuZna biti

npe Anamarija, Ana-

Narija, Ana iSerjetan je onaj Koji se sastoji od dviju il vise njedi, npr Ana Marfa. U niemad sEoznadni v, U njemadkome se u usporedivim

e visgenecni, dok je drugi dio sloZenice temeljna njed naziva, npr. Mehrwortverbimdung,

63. slika: Obrada naziva viseclan i viserjecan u Jeni
Nazivi nepostojani a i nepostojani e viseznac¢ni su jer oznacuju:

1. sam glas a ili e koji je nepostojan
2. glasovnu promjenu u kojoj dolazi do gubljenja ili pojavljivanja samoglasnika a ili e

u nekim oblicima rijeci.
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U drugome bi znagenju bolje bilo upotrebljavati nazive alternacija a/& i alternacija /. %, ali

su nazivi nepostojani a i nepostojani e mnogo prihvaceniji.

7.8. Nazive se ne smije bez valjana razloga mijenjati

Ako jedan naziv ve¢ ima odredeno znacenje, ne treba istomu nazivu davati nova znacenja te
ako je jednomu znacenju pridruzen jedan naziv, ne treba mu pridruziti drugi. Ovo je nacelo
blisko 3. naelu te bismo i ovim nafelom mogli objasniti davanje preporuke nazivima

istovrijednica i posudenica (vidi sliku 64).

posudenica
status naziva; naziv
definicija: rijed il koja diuga sastavnica Stranoga podrijella koja je vide il manje prilagodena jezitnomu sustavu jezika u koji je posudena
projekt: jezkoslovije

potpodrugje: leksikologiia

podredeni pejam: prilagndenica; tudica; usw
dopuéteni naziv; pozajmijenica; primljenica istovrijednica - engleski: loanword
zastarjeli naziv: strankunja istovrijednica - njemacki: Lehinwort

istovrijednica - francuski: mol dempruni

istovrijednica - ruski: 3awMCTEOEAHHOE CITOAC

jezitna odrednica: imenica

braoj: jednina

rod: Zenski

napomena: 7oog tvorbens motivaci

vratiti j i u je po U uporabiu naziva o

jenice da treba razliko loska znacenje nazv

64. slika: Obrada naziva posudenica u Jeni

U hrvatskome se upotrebljava naziv naziv kao zamjena za internacionalizam termin. Taj je
naziv dobro prihvacen, proSiren u struci i medu jezikoslovcima i medu strunjacima razli¢itih
struka koji se bave nazivljem. Medutim, neki su stru¢njaci u istome znacenju pokusali uvesti

naziv nazivak (vidi sliku 65.).56

%5 Vise o tome vidi u Mihaljevi¢ i Horvat 2007.
%6 Vidi www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=60954.
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naziv
status naziva: naziv

definicija: strutni 1zraz za odredeni pojan

projekt: jezikoslovije
potpodrudcje: imminalopgija

podredeni pojam: dopusteni naziv; nepreporufeni naziv, preporudeni naziv. Zastarjeli naziv, Zargonski naziv

dopusteni naziv: 1ermin istovrijednica - engleski: lem
nepreporuceni naziv: naziviak istovrijednica - njemacki: Terminus; Fachausdiuck, Fachbagriff, Fachbezsichnung,
Fachwort

istovrijednica - francuski: terme
istovrijednica - ruski; TepmaH

istovrijednica - Svedski: term

jezicna odrednica: imanica
broj: jedning

rod: muski

napomena: Naziv se moZe sastojal od jadne il vise e

65. slika: Obrada naziva naziv u Jeni

Taj je naziv takoder dobro tvoren u hrvatskome jeziku, ali dovodi do nepotrebne sinonimije, pa

je bolje upotrebljavati ve¢ prihvaceni naziv.

7.9. naziv ima prednost ako odgovara pojmu kojemu je pridruzen i odraZava svoje

mjesto u pojmovnome sustavu

Naziv ima prednost pred drugim istoznaénim nazivima ako odgovara pojmu kojemu je
pridruzen i odraZava svoje mjesto u pojmovnome sustavu.

Primjeri iz korpusa pokazuju da se pridjevi glagoljicki, glagoljski i glagoljicni pojavljuju u
istim svezama, najcesée u vezi s rije¢ima tekst, pismo, spomenik, brevijar, misal, rukopis,
pergamena, spis. Sva se tri pridjeva upotrebljavaju u istome znacenju ‘koji se odnosi na
glagoljicu, koji je pisan glagoljicom’. Pri donoSenju odluke o tome kojemu od tih triju pridjeva
treba dati prednost, u prvome redu treba voditi racuna o sustavnosti, tj. o tome da postoje i
pridjevi kojima se oznacuje da se §to odnosi na druga pisma, Cirilicu i latinicu: pridjevi cirilski,
¢irilicni, éirilicki, (latinski), latinicni, latinicki. Odlucujuéi o tome kojemu od tih triju pridjeva
treba dati prednost, treba nastojati izgraditi sustav pridjeva sa znaCenjem ‘koji se odnosi na
pismo (glagoljicu/¢irilicu/latinicu)’. Pridjev glagoljski iz prvoga niza izveden je od glagola
glagoljati, pridjev ¢irilski od imenice (imena Ciril), pridjev latinski od imenice (imena Latini).

Ti su pridjevi odnosni, prema tome tvorbeno znacenje pridjeva cirilski i latinski bilo bi ‘koji se
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odnosi na Cirila, koji je stvorio Ciril’, ‘koji se odnosi na Latine, koji su stvorili Latini’. Pridjev
glagoljski ne uklapa se u taj sustav jer je nemoguce uspostaviti tvorbenu definiciju: ‘koji se
odnosi na x’. Pridjevi iz drugoga niza tvoreni su od naziva pisma (glagoljica, ¢irilica i latinica)
i sufiksa -ski. Oni su valjano izvedeni, ali u tvorbi hrvatskoga standardnog jezika pravilo je da
se, kad je moguce od iste osnove izvesti pridjeve sufiksima -ski i -ni (koji se znacenjski ne
razlikuju), prednost daje pridjevima izvedenim sufiksom -ni. Nazivi pisama navedeni su u 15.
tablici.

15. tablica: Nazivi pisama u Jeni

pismo sinonimni niz preporuceni naziv
glagoljica glagoljicki, glagolji¢ni, | glagolji¢ni
glagoljski
¢irilica ¢irilski, Cirilicki, ¢iriliéni ¢iriliéni
latinica latinski, latini¢ki, latini¢ni latini¢ni®’

Obrada naziva ¢irilicni prikazana je na 66. slici.

ciriliéni
status naziva: naziv

definicija; koy se odnosi na cnlicu
projekt: jezikosioviie
potpodrutje: pravopis

dopusteni naziv: ¢inlits istovrijednica - njematki: kyrilisch

nepreporuceni naziv: cirlsk istovrijednica - ruski: mpunnoeckmin

jezicna odrednica: pridjev

napomena: Odlug

odnosi na pismo’. Stoga preporudeni pridjevni naziv tvoren od i

Huci-o tome kojemu od tnju potvrdemin pridjeve: cirtliér, Sl riski treba dati prednost, treba uzet u obair skladan sustav pridieva sa znacenjem Koji s

i (Srehitng)

irificnf u skladu s pridjevima latinitnl glag

66. slika: Obrada naziva ¢éirilicni u Jeni

5" Vise o tome vidi u Hudegek, Mihaljevi¢ i Vukojevi¢ 2010: 119-122.
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U Jeni je bilo potrebno usustaviti i razgrani¢iti znac¢enja naziva stupnjevanje, stupnjevanje

pridjeva i stupnjevanje priloga. Ti su nazivi u Jeni definirani kako je prikazano na 67. slici.

stupnjevanje
status naziva: naziv

definicija: promjena pridieva ili priloga s obzirem na kolitinu posjedovenoga svojstva ili osobine il na intenzitel natina

projekt: jezikosloviie

potpodruéje: morfologija

podredeni pojam: stupnjevanje pndigva; stupnjevanje paloga

dopusgteni naziv: komparacia istovrijednica - engleski: gradation
istovrijednica - njemacki: Graduierung
istovrijednica - francuski: gradation
istovrijednica - ruski: cpaBHaHua

istovrijednica - &vedskl: komparation; gradboining

jezi€éna odrednica; imenica
broj: jednina
rod: sradnji
napomena: Naziv jo unesen u bazu jer se festo govor samo o stuprievaniy bez oznake je I rijet o stupnjevanju pridiava ili o stupnjevanju priloga. U hrvatskome jeziki prilozi

| pridievi nailbeite se slupnjuu na isti nadin, npr. pridiev dobar, boli, fafboll , prlog dobro, bolje; raibolfe. Medutin prilozi se sluphjuju s obzirom na inlenzitel naling, @ pridiewv
= obzirom na kolicinu posjedovanoga svojstva il osobing

stupnjevanje pridjeva
status naziva: naziv

definicija: promjena pridieva s obzirom na kolicinu nekoga svojslva Kaje ima.imenica uz koju pridjev stoji

projekt: jezikosiovie

potpodrucje: morfologia

dopuiteni naziv: komparacia pridigva istovrijednica - engleski: comparison of adiectives
istovrijednica - njemacki: Adiskiivkomparation
istovrijednica - francuski: comparaison des adiectifs
istovrijednica - ruskiz cpEBHEHBE NPUMNArETENLHOM

istovrijednica - §vedski: adjskiivens komparation

jeziéna odrednica: imenica
broj: jadnina
rod: srednji

poveznica: htip/fgramalika h/pravilofstupnjevan|e/ 23 pailo
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stupnjevanje priloga
status naziva: naziv

definicija: promjena priloga s obzirom na kolicinu nekoga svojstva kole ima glagol uz koji prtog sto)l

projekt: jezikosiovlje

potpodrucje: morfologija

dopugteni naziv: komparacia priloga istovrijednica - engleski: comparison of adverbs
istovrijednica - njemacki: Adverbkomparation
istovrijednica - francuski: comparaison des adverbes
istovrijednica - ruski: cpasdexie Hapeaa

iatovrijednica - &vedski: adverbans komparation
jezitna odrednica: viseretn naziv

67. slika: Obrada nadredenoga naziva stupnjevanje i podredenih naziva stupnjevanje pridjeva

i stupnjevanje priloga u Jeni

7. 10. Primjena viSe terminoloSkih nacela

Terminoloska se nacela ne mogu primjenjivati mehanicki. Ve¢ je iz ovoga kratkog primjera
jasno da je na naziv za jedan pojam, npr. zamjena | s(a) o, zamjena | > 0, vokalizacija,
alternacija l/o, ili na povezane nazive jednoga podrucja, npr. nazivlje funkcionalnih stilova,
cesto moguce primijeniti vise terminoloSkih nacela. Ta su terminoloska nacela ¢esto u sukobu
te bismo prema jednome nacelu dali prednost jednomu ¢lanu terminolo§koga para ili niza, a
prema drugome drugomu ¢lanu. Posebno treba biti oprezan s nacelom prosirenosti jer je cesto,
posebno u novijim teorijama, strani naziv pro$ireniji, ali to nije razlog da se ne pokusa izgraditi
domace nazivlje. Posebno treba istaknuti vaznost cetvrtoga terminoloskog nacela jer nazivlje
pripada standardnomu jeziku. Cesto se na isti naziv (navodimo primjer naziva zamjena | s(a) o,

vokalizacija, alternacija l/o, zamjena I/0 moze primijeniti vise terminoloskih nacela.

Za istu su glasovnu promjenu potvrdeni nazivi zamjena | s(a) o, zamjena | > o, vokalizacija,
alternacija /0. Primjenom prvoga terminoloskog nacéela naziv zamjena | s o ima prednost pred
nazivima vokalizacija i alternacija l/0. Primjenom cetvrtoga terminoloSkog nacela naziv
zamjena | s o ima prednost pred nazivom zamjena | sa 0. Primjenom tre¢ega i Sestoga
terminoloskog nacela naziv vokalizacija, od kojega je moguce tvoriti pridjev vokalizacijski, ima
prednost. Primjenom devetoga terminoloskog nacela moze se dati prednost nazivu alternacija

I/0, koji tvori skladan sustav s nazivima alternacija a/& i alternacija e/&. Uzevsi u obzir sva
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navedena terminoloska nacéela odabran je preporuceni naziv vokalizacija te je obraden kako je

prikazano na 68. slici.

vokalizacija

status naziva: naziv

definicija: morfolosk uvietovana glssovna promjena U koo sa [/ na kraju sloga ill rijec zamjenjuje s o

projekt: jezikoslovlje

potpodrucje: poviest jezika

dopugteni naziv: altemeacia l'o” zamjena l'o, zamjena l s o istovrijednica -

nepreporuceni naziv: zamjena | sa o istovrijednica -
istovrijednica - francuski: vocalisalion
istovrijednica - ruski: oouanuaaums

istovrijednica - Svedski: vokalisanr

ng

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina
rod: Fenski

poveznica: Hip.//gramatika hripravilo/vokelizaoja-zamjena-l-o/ t 3pravilo

68. slika: Obrada naziva vokalizacija u Jeni

Potrebno je provesti cjeloviti terminolosku analizu nazivlja funkcionalnih stilova zbog
postojanja sinonimnih parova i nizova. Da bi se odabrao preporuceni naziv koji odgovara
jezi¢nomu 1 terminoloskomu sustavu, potrebno je zbog nacela sustavnosti analizirati nazivlje
¢itavoga podrucja funkcionalnih stilova.

Nazivi za pet temeljnih funkcionalnih stilova koji se nalaze u vecini udzbenika 1 priru¢nika
hrvatskoga jezika ulaze u sinonimne nizove koji su prikazani u 16. tablici:%®

16. tablica: Sinonimija u nazivlju funkcionalnih stilova

znanstveni znanstveni funkcionalni stil, znanstveni stil

administrativni | administrativni funkcionalni stil, administrativno-poslovni funkcionalni stil,

administrativni stil, uredsko-poslovni stil

publicisticki novinarsko-publicisticki funkcionalni stil, novinarsko-publicisticki stil, novinski

ili publicisticki stil, novinarski stil, publicisticki funkcionalni stil, publicisticki stil

razgovorni razgovorni funkcionalni stil, razgovorni stil

%8 U Sili¢evoj i Pranjkovi¢evoj gramatici (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005.) upotrebljavaju se nazivi: administrativno-
poslovni stil, administrativni stil, administrativni funkcionalni stil, u RaguZevoj gramatici (Raguz 2007.)
administrativni stil, u Tezakovoj i Babi¢evoj gramatici (Tezak i Babi¢ 2004.) administrativni stil i uredsko-
poslovni stil, u gramatici Hude¢ek i Mihaljevi¢ (2017.) administrativni stil, u Povijesnome pregledu (Babi¢ i dr.
1991.) samo se spominje poslovni stil, u HNOS-u (2006.) administrativno-poslovni stil, u kurikulu (2016. i 2019.)
administrativni stil.
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knjiZevni beletristicki stil, beletristicki funkcionalni stil, knjizevni funkcionalni stil,
knjizevni stil, knjizevnoumjetnicki funkcionalni stil, knjizevno-umjetnicki

funkcionalni stil

U jezikoslovnoj se literaturi ¢esto govori o shematiziranosti i nepotpunosti takve podjele te se
problematizira polozaj razgovornoga stila, a katkad i1 knjizevnoga stila, kao jednoga od
funkcionalnih stilova hrvatskoga standardnog jezika.>® Pri analizi nazivlja funkcionalnih stilova
u obzir se uzimaju terminoloska nacela, ovdje se navode samo ona koja su primijenjena u ovoj

analizi):

1. prednost se daje domac¢emu nazivu — Temeljem ovoga nacela daje se prednost nazivima koji
sadrzavaju sastavnicu knjizevni pred onima koji sadrzavaju sastavnicu beletristicki. Temeljem
samo ovoga nacela prednost bi imali i nazivi sa sastavnicom novinski ili novinarski pred onima
koji imaju sastavnicu publicisticki te nazivima koji imaju sastavnicu uredski i/ili poslovni pred

onima koji imaju sastavnicu administrativni.

2. prednost se daje kracemu nazivu — Temeljem ovoga nacela prednost se daje nazivima koji
nemaju sastavnicu funkcionalni i koji nemaju dvoc¢lani pridjev, dakle znanstveni,

administrativni, publicisticki ili novinarski, razgovorni, knjizevni stil.

4. prednost se daje nazivu koji posStuje pravila hrvatskoga standardnog jezika — Temeljem ovoga
nacela prednost se daje nazivu knjiZevnoumjetnicki pred nazivom knjizevno-umjetnicki® jer je

taj pridjev izveden od naziva knjizevna umjetnost.

5. prednost se daje prosirenijemu nazivu — U jezikoslovnome nazivlju pro$ireniji su nazivi sa
sastavnicom publicisticki nego oni sa sastavnicom novinski/novinarski te nazivi sa sastavnicom
administrativni nego oni sa sastavnicom poslovni. Osim toga publicistika ima Sire znacenje od

novinstva, pa naziv publicisticki stil bolje odrazava znacenje pojma.

17. tablica: Broj pojavnica naziva funkcionalnih stilova u Jezikoslovnome korpusu

publicisticki stil 68
novinski stil 5
novinarski stil 8
administrativni stil 9

% Vise o tome vidi u Fran¢i¢, Hudecek i Mihaljevi¢ 2006.
60 Naziv potvrden u Samardzija i Selak 2001: 169.
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poslovni stil 0

administrativno-poslovni stil 4

6. naziv mora odrazavati svoje mjesto u pojmovnome sustavu — Sustavnost naziva jedan je od
razloga za izostavljanje sastavnice funkcionalni u nazivlju funkcionalnih stilova. Naime, ne
postoje nefunkcionalni stilovi te u pojmovnome sustavu funkcionalni stilovi nisu

suprotstavljeni nekim drugim stilovima.

Pri normiranju nazivlja funkcionalnih stilova takoder treba imati u vidu da nazivom ne mora
biti obuhvaceno ¢itavo podrucje koje on pokriva jer je to obuhvaceno definicijom.5?
Temeljem tih nacela i potvrdenosti u korpusu nazivlje je funkcionalnih stilova u Jeni obradeno
kako je prikazano na 69. slici.

knjizevni stil

status naziva: naziv

definicija; stil kojim se piEu knjiz

&, najslobodnijl funkcionaln stil kojl =e odlikuje individuainoscuy | kreativnoscu

projekt: jezikosiove

potpodrucje: funkcionalng stirshka

dopusteni naziv: balainshick

il; beletrstickl funkcionalni stil, knjiZzavni funkeionalni istovrijednica - engleski: litcrary styia
stil; knjiZavnoumpetnicki funke i stil . i 5 Ere
istovrijednica - njemacki: litaranscher St

nepreporuceni naziv: knjiZevno-umstnitki funkcionalni stil, knjiZevno-umjstnick stil ) o
istovrijednica - francuski. s

istovrijednica - ruski: BHEHEA CTHNb, NMATEDETYOHO-RYQUHECTESHHEIR CTW L

jeziena odrednica: viSerjednl nazy

napomena: Naziv je kniZevnoumyetmch funkcionalni stif pleonastitan, pa se sastavnica funkcionaln | sastavnica umyeinitk moZe izostavili iz naziva stila

81 To se moze lako dokazati s pomoéu primjera dobro prihvacenih naziva, npr. dizalica, dizalo, uspinjaca (svi se
ujedno i spustaju), sviacionica (u kojoj se i obla¢imo), bjelina (kao pravopisni naziv moze biti i plava, crvena,
zelena ako je tekst pisan na papiru u boji) itd.
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razgovorni stil
status naziva: naziv

definicija: stil koj sluZl za potrebe svakodnevnoga sporazumievana | odiikuye se komunikacskom spontanoscu | nepnpremijanoscu, neusilienoscu, prrodnoscu |
familljamoscu

projekt: jszikoslovie

potpodruéje: funkcionalna stilistika

dopusteni naziv: razgovormi funkcionalni stil istovrijednica - engleski: colloguial style
istovrijednica - njemacki: Umngangssprache
istovrijednica - francuski: style familier; regisire familier

istovrijednica - ruski: pEaroEoPHEIN CTHME
jezitna odrednica; viseretn naziv

napomena: Naziv je razgovormi funkcionaini stif pleonastican, pa se sastavnica funkcionalni moZe izostaviti iz naziva stila. Razgovorni stil spada u slobodniie funkcionaine
stilove.

publicisticki stil
status naziva: naziv

definicija: stil javnoga priopéavania kojinn se piguo tekstovi za dnevne novine, Zasopise i ostale tiskovine, intemetske portals te koji se upotrabljava na radiju | televiziji, srednji
J& Tunkeionalni st s chzirom Ne odnos prema nommi

projekt: 2zikosiovije
potpodrutje: funkcionalna stilistika

dopusteni naziv: novinarsk funkoionalni shil, novinarsko-pulicistickl funkeionain sil istovrijednica - engleski: publicist functional siyle; publicist style

novinarski shil, novinarsko-publicisticks shi, publicistick funkaonalm st . p_— - ’ o
istovrijednica - njematki: Zeitunasstil; journalistischer Stil; Mediensprache

nepreporuceni naziv: novinarski i pubhcistick st I e
istovrijednica - francuski: style joumalistique

istovrijednica - ruski: razeTHo-NyBAUUKMCTMYSCHIE CTHNE
jeziEna odrednica: viSarjani naziv

napemena: Naziv je publicishch funkoionalm stil pleonastican, pa se sastavnica furkeionslm moze zostavill iz naziva stila,

administrativni stil
status naziva: nazy

definicija: shl administracije, industnje, trgoving, vojska 1 politke ko)l spada u stroZe funkcionalne stlove | sluFi 2a izncanje ohoga Sto s propsuge | Z7a oblikovanje jasnih i
nedvosmisienin tvrdnja

projekt: jsEikosiovijs
potpodruéje: funkciohalna stilistika
dopusteni naziv: adrmimnstrativin funkcionalm stl, admimstrativio-posiovn istovrijednica - engleski: administrative funclional siyle, adminstrative style

funkcionaini shl, administrativiie-poslovnt stil, uredsko-pashovni funkcionaln i

istovrijednica - njemachi: Beamtensprache; administrativer St
uredsko-paslovni stil | e i Z

istovrijednica - francuski: styla adrunistrati

istovrijednica - ruski: anMUHICTRATHEHEI CTUME
jeziéna edrednica; viSereini naziv

napomena: Naziv je sdministratival funkcionalni st pleonastitan, pa se sastavnica funkcionalni moZe Zostaviti 2 naziva stila,
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znanstveni stil
status naziva: naziv

definicija: sil kopm sa pisu Fnanstvan i struéni radov, monogratye | udZzbemc | u potpunost je u sizbl logicke organizacle sadrZaja

projekt: jezikoslovije

potpodrudje: funkcionalnag stilistika

dopusteni naziv: znansiven: funkcionaim shl istovrijednica - engleski: scientific funchonal style, sciantif

istovrijednica - njemacki: Wissenschafissprache. Wissenschaitssti

wissenschaftiicher 5til
istovrijednica - francuski: sivle scientifique

istovrijednica - ruski: Hay“HEW CTHNE
jezicna odrednica: wiSenecn nazv

napomena: Naziv je zrnanstveni funkoionali stif pleonastifan, pa se sastavnica funkoionalnl moZe (zostaviti iz naziva stila. Znanstveni je stil najstrodi funkeicnalni stil.

69. slika: Obrada naziva knjizevni stil, razgovorni stil, publicisticki stil, administrativni stil i

znanstveni stil u Jeni

Problemi se mogu pojaviti i u normiranju naziva podstilova osnovnih funkcionalnih stilova.

Analiziramo li, primjerice, sinonimne nazive osobni i personalni podstil s terminoloskoga
stajaliSta, mozemo nazivu osobni podstil dati prednost temeljem prvoga terminoloskog nacela,
koje govori o tome da domaci nazivi imaju prednost pred stranima, pa i internacionalizmima.
Posebno se postavlja pitanje kako definirati osobni podstil 1 razgraniciti ga od poslovnoga
podstila. Osobni podstil mozemo podijeliti u dvije osnovne skupine: 1. podstil koji obuhvaca
dokumente koje neka ustanova ili tijelo izdaje pojedinoj osobi (tu je Cesto rije¢ o obrascu u
kojemu se samo popunjavaju pojedina polja koja se odnose na odredenu osobu). U tu bi skupinu
spadao individualno-potvrdni podstil prema ToSovi¢evoj klasifikaciji. 2. podstil koji obuhvaca
tekstove koje neka osoba pise kojoj ustanovi ili tijelu ili ih sastavlja za objavu u nekome mediju.
U tu bi skupinu spadala pisma, ugovori, molbe, Zalbe, telegrami, obavijesti itd. koje sastavlja
neka osoba (katkad i uz biljeznikovu pomo¢) i s pomocu kojih se obra¢a nekoj ustanovi ili
sklapa neki pravni posao s kojom drugom osobom najces¢e u prisutnosti javnoga biljeznika ili
svjedoka. Ta skupina djelomi¢no obuhvaca korespondencijski podstil prema ToSovicevoj
podjeli. Ipak, ona ne obuhvaca korespondencijski podstil u cijelosti jer npr. ne obuhvaca
slucajeve kad se jedna ustanova obraca drugoj, a obuhvaca poslovnu korespondenciju samo u
onome dijelu kad je s jedne strane komunikacijskoga lanca privatna osoba. Uzevsi sve navedeno
u obzir, moze se predloziti ovakva definicija osobnoga podstila administrativnoga stila: podstil
je administrativnoga stila u kojemu se na jednoj strani komunikacijskoga lanca nalazi privatna
osoba, a na drugoj koja ustanova. U rjedim Se slucajevima na objema Stranama

komunikacijskoga lanca nalaze privatne osobe, ali je rije¢ o pravnome tekstu, npr.
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kupoprodajnome ugovoru, ugovoru o najmu, oporuci, punomo¢i. Stoga taj podstil obuhvaca
osobne dokumente: putovnicu, osobnu iskaznicu, rodni list, vjenéani list, domovnicu, vozac¢ku
dozvolu, smrtni list, smrtovnicu, vojnu knjizicu, Skolske svjedodzbe, pohvalnice, prijepis
ocjena, diplomu, punomo¢, potvrdu o promjeni imena i/ili prezimena, osmrtnicu, oporuku,
obavijest 0 smrti, obavijest o rodenju, ugovor o poslu, rjesenje o placi, kupoprodajni ugovor,

rjeSenje o mirovini, Zalbu, molbu, zivotopis itd. (vidi 70. sliku).

osobni podstil

status naziva: naziy

definicija: podsiil kojim se pisu molbe, Zalbe, Fivotopisi, oporuke, punomodi

projekt: jezikoslovije

potpodrutje: funkcionalna stilistika

dopusteni naziv: personaln podst istovrijednica - njemacki: pers

istovrijednica - francuski: sou

istovrijednica - ruski: nwaseIR NOACTANL

jeziena odrednica: visenedni naz

70. slika: Obrada naziva osobni podstil u Jeni

8. Pridruzivanje naziva drugih struka

Jezikoslovno nazivlje dijelom ulazi i u op¢i jezik te u druge srodne struke, npr. komunikologiju,

cey e

obradena u Struni (antropologija), neka se obraduju u isto vrijeme s jezikoslovnim nazivljem

(knjiznicarstvo). Navodimo natuknice s pridjevom jezicni koje se nalaze u bazi Hrvatsko

antropolosko nazivlje — ANTRONA navedene su u 18. tablici.

18. tablica. Nazivi koji sadrzavaju pridjev jezic¢ni U projektu Hrvatsko antropolosko nazivije

jezicna ideologija, kompetencija, politika, raznolikost,
rekurzija, socijalizacija, relativnost, struktura,

tipologija, univerzalija, upotreba, varijabilnost,

zajednica
jezicne igre
jezicni bioprogram, determinizam, dodir, mit, prijelaz
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Obradeni nazivi pridruzeni su jezikoslovnomu nazivlju s pomocu oznake svidanja (engl.
like). Na pocetku rada na projektu izvezeni su svi nazivi koji pripadaju lingvisti¢koj
antropologiji jer je to podruéje najsli¢nije jezikoslovlju, pa je pretpostavljeno da ¢e biti najvise
naziva Kkoji ¢e se pridruziti jezikoslovnomu nazivlju.

Na poveznici http://ihjj.hr/jena/index.php/2020/04/01/pridruzivanje-naziva-drugih-struka-jeni
donosi se popis ekscerpiranih naziva lingvisti¢ke antropologije, a na 71. slici. vidljiv je uzorak
naziva iz podrucja antropologije. Medu tim nazivima odabrano je nazivlje iz podrucja
lingvisticke antropologije. Analizom ekscerpiranih naziva utvrdeno je koji ¢e se nazivi

pridruziti jezikoslovnomu nazivlju (vidi 71. sliku).

reeab ] /oo | ale ar {7 niropako il I o _ e =

GO el i al | y antrof o] @ =
materinski jezik anfropologia etnalogia i antropalogija antropolaifa novistitka antropoiogija ) @ O .2
posa b jezik anfropologia etnologija | antropatog i aniropalog i nowiskicks antropoingija | & .:_J
pratusiedane antrogoiogia etnologya s antropaloglja antropalagia soclokuitumna antrepologia &l @ -
Ideaina popuEcla anfropoicgia cinologiia i antropologa antropologija nloloSka antropologija =] @ =
ol pvak moega anfropologya etnolog)a antropolog )z antropologi@ moloska antropologia = =
apremina lubanje antropologia etnglegiia | antropalogia antropalogija niologka antropalagiia ey & - =

71. slika: Nazivi iz podrucja antropologije

Nakon toga uoceno je da je odreden broj naziva govornih organa ve¢ ukljucen u Strunu. Analiza

je provedena prema 72. slici.
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nosna Supljina

tvrdo nepce

desni

usna
Supljina
usne
zubi .
glasnice

72. slika: Govorni organi

Analizom naziva s navedene slike utvrdeno je da su ovi nazivi ve¢ obradeni u Struni te su i oni
pridruzeni jezikoslovnomu nazivlju: nosna Supljina, tvrdo nepce, meko nepce, usna Supljina,
jezik.

U suradnji s Terminoloskom komisijom Medunarodnoga slavistickog komiteta izraduje se
pojmovnik terminoloSkoga nazivlja prema Bessé, Nkwenti-Azeh i Sager 1997. Analizom toga
izvora utvrdeno je da medu obradenim nazivima postoje dva koja su ve¢ obradena u Struni
(normizacija, terminoloska norma).

Osim sustavnoga pridruZivanja nazivlja po podruc¢jima, obradivaci uo€avaju da je neki naziv
ve¢ unesen u neku drugu struku, pa je i tako pridruzen odredeni broj naziva, npr. naziv izoglosa
(vidi 73. sliku).
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Novi naziv

naziv |1

izoglosa

shrafeni ool

vrelo naziva

jezitna odrednica

imanica

rod broj

Zenski

stranica

grana

medudisciplinarni &

strana jezitna odrednica &

stoji u bazi. Provierite nie |
ukome unosu nazival

zoniosa [antropologia)

ne

73. slika: Izbjegavanje dvostrukoga unosa pridruzivanjem

Dosad su Jeni su pridruZeni nazivi navedeni u 19. tablici.

19. tablica: Nazivi drugih podruéja pridruzeni Jeni

1. analiza diskursa

2. angularna vijuga

3. antropoloska lingvistika
4. antroposemiotika

5. Brocino podrudje

6. deiksa

7. denotacija

8. deskriptivizam

9. diglosija

10. diskurs

11. dvostruka artikulacija
12. ekologija jezika

13. entekstualizacija

14. etnografija komunikacije
15. etnolingvistika

16. etnosemantika

17. faticka komunikacija
18. glotokronologija

93

autorski naziv @

19. govorna zajednica
20. gubitak jezika

21. izoglosa

22. izumiranje jezika
23. jezi¢na ideologija
24, jezi¢na kompetencija
25. jezicna politika

26. jezicna porodica

27. jezi¢na rekurzija

28. jezi¢na relativnost
29. jezicna socijalizacija
30. jezicna struktura

31. jezicna tipologija

32. jezi¢na uporaba

33. jezicni bioprogram
34. jezicni determinizam
35. jezicni mit

36. jezicni repertoar

*



37.

jezicni varijetet

38. jezi¢no djelovanje

39. jezicno trziste

40. jezik

41. kod

42. komunikacija

43. komunikacijska situacija

44, komunikacijska upucenost

45, konotacija

46. kreolski jezik

47. kriti¢ka analiza diskursa

48. lingua franca

49. lingvisticka antropologija

50. manjinski jezik

51. medukulturna
komunikacija

52. mehanizam za usvajanje
jezika

53. meko nepce

54. metajezik

55. metapragmatika

56. mijeSanje kodova

57. motoricka teorija o razvoju
jezika

58. nazivi oslovljavanja

59. negativna uljudnost

60. neverbalna komunikacija

61. normizacija

62. nosna Supljina

63. obiljezenost

64. ogovaranje

65. oznacenik

66. pidzin

67. pozitivna uljudnost

68. prebacivanje kodova
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69. pretpostavka o urodenosti
jezika

70. priblizna univerzalija

71. prirodni semanticki
metajezik

72. proizvoljnost

73. protudiskurs

74. relativna univerzalija

75. Sapir-Whorfova hipoteza

76. semanticki primitivi

77. semiologija

78. semiotika

79. semioza

80. signal

81. sociolingvistika

82. spoznaja

83. sustav glasovnih signala

84. tajni jezik

85. taksonomija

86. temeljni rjecnik

87. teorija modularnosti

88. teorija prototipa

89. teorija uljudnosti

90. terminoloska norma

91. trop

92. tvrdo nepce

93. ugrozeni jezik

94. uljudnost

95. umjetni jezik

96. univerzalna gramatika

97. usna Supljina

98. usvajanje jezika

99. verbalna komunikacija

100. vernakular

101. Wernickeovo podrucje




9. Suradnja s drugim projektima

Jena suraduje s HRZZ-ovim projektima Hrvatski mrezni rjecnik — Mreznik (jezikoslovno
nazivlje, nazivlje e-leksikografije i korpusne lingvistike) voditeljice Lane Hudecek,
Retrodigitalizacija i interpretacija hrvatskih gramatika do ilirizma — RETROGRAM
(zastarjelice) voditeljice Marijane Horvat, Sintakticka i semanticka analiza dopuna i dodataka
u hrvatskom jeziku (SARGADA) (nazivlje dopuna i dodataka) voditeljice Matee Birti¢,
Dinamicnost kategorija specijaliziranoga znanja (DIKA) voditeljice Ane Ostroski Anic,
internim projektom Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje Musko i Zensko u hrvatskome
jeziku (profesijske imenice u jezikoslovnome nazivlju) voditeljica Lane Hudeéek i Milice
Mihaljevi¢ te s medunarodnim projektom Crogap mepmunoe mepmunosedenus (terminolosko

nazivlje) voditeljice Viktorije IvaScenko.

9.1. Projekt Hrvatski mrezni rjecnik — Mreznik (voditeljica Lana Hudecek)
IP-2016-06-2141, mreZna stranica http://ihjj.hr/mreznik

Cilj je projekta izrada slobodno dostupnoga, jednojezi¢noga, hipertekstnoga, jednostavno
pretrazivoga mreznog rje¢nika hrvatskoga standardnog jezika od 10 000 natuknica koji ¢e
omogucivati interakciju s korisnicima. Natuknice 1 pojedine rijeci i izrazi u rjecni¢kim
¢lancima povezivat ¢e se medusobno, a takoder 1 s natuknicama u bazama podataka koje ¢e
nastati u okviru toga projekta 1 izradivati se usporedno s izradom rjecnika (baza jezi¢nih
savjeta, baza veznika s opisom veznickih skupina i njihove modifikacije, baza objasnjenja
podrijetla frazema, baza etnika i ktetika) te bazama koje suradnici na projektu ve¢ stvaraju u
okviru svojih institutskih zadataka ili koje su vlasniStvo Instituta za hrvatski jezik i
jezikoslovlje (navedene u daljnjemu tekstu sazetka). Mreznik je utemeljen na korpusima
Hrvatska mrezna riznica http://riznica.ihjj.hr/index.hr.html i Hrvatski mrezni korpus hriwaC
http://nlp.ffzg.hr/resources/corpora/hrwac. Uz te ¢e se izvore uzimati u obzir pri uspostavi
definicija, donoSenju primjera i znacenja i svi drugi dostupni tiskani i mrezni izvori te
Jezikoslovni korpus.

Mpreznik je ima tri medusobno neovisna, a ipak dijelom i povezana modula: modul za opée
korisnike (10 000 natuknica), modul za ucenike nizih razreda osnovne Skole (3000 natuknica)
te modul za osobe koje u¢e hrvatski kao drugi i strani jezik (1000 natuknica). Modulna struktura
Mreznika ima posljedica 1 na odabir osnovnoga abecedarija od 10 000 rijeci. On je dobiven

tako da je ekscerpcijom udzbenika i nastavnih planova i programa za niZe razrede osnovne
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Skole dobiven abecedarij modula za u¢enike od 3000 rijeci, a ekscerpcijom udzbenika za osobe
koje uce hrvatski jezik kao drugi i strani jezik abecedarij od 1000 rije¢i. Abecedarij osnovnoga
modula temelji se na preklopljenim i izbalansiranim ¢estotnim popisima rije¢i u dvama
hrvatskim korpusima: hrWaC-u i Hrvatskoj mreznoj riznici (ne automatski, nego na temelju
urednickoga odabira). Tom je abecedariju dodan preklopljeni abecedarij Skolskoga modula i
modula za neisvorne govornike hrvatskoga jezika. Mreznik je zamisljen kao korpusno
utemeljen, a ne korpusom voden rjecnik, odnosno kao rjecnik koji se oslanja na korpusne
podatke, ali se pri obradi njegovi obradivaci sluze i svim drugim dostupnim izvorima i
podatcima (iz tiskanih rje¢nika, s interneta itd.). Korpusi se pretrazuju s pomocu alata Sketch
Engine, a za potrebe projekta napisana je te potrebama projekta u viSe koraka prilagodena
gramatika skica (Sketch Grammar) za hrvatski jezik, s pomocu koje se jednostavno dobivaju
najvazniji podatci o gramatickome i kolokacijskome ponasanju pojedine rije¢i. Mreznik je
zamisljen kao normativni rjecnik, pa i ta ¢injenica objasnjava zaSto on ne moze biti korpusom
voden rjecnik — nijedan, naime, od spomenutih korpusa nije u pravome smisli rijeci
standardnojezi¢ni korpus; osobito u hrWaC-u nalazi se i niz tekstova s drustvenih mreZa,
foruma itd., dragocjenih za istraZivanje jezika u posebnoj uporabi, ali nerelevantnih (osim kao
pokazatelj veoma Cestih jedinica koje se priblizavaju razgovornomu funkcionalnom stilu
standardnoga jezika) za standardni jezik. U Hrvatskome mreznom rjecniku — Mrezniku
obraduje se 1 temeljno jezikoslovno nazivlje. Kako je rije¢ o normativnome rjecniku hrvatskoga
jezika te o uredivanju hrvatskoga jezikoslovnog nazivlja, pri ¢emu je naglasena (u dodjeljivanju
nazivu statusa preporucenoga, dopusStenoga ili nepreporu¢enoga naziva) normativna
sastavnica, nuzno nam je bilo 1 u svojemu se prakti¢nom radu pozabaviti nekim problemima
jezikoslovnoga nazivlja.

Budu¢i da se Mreznik izvodi istodobno s Jenom te da mnogi suradnici Jene suraduju i na
Mprezniku, obrade su jezikoslovnoga nazivlja u Jeni i Mrezniku uskladene na sljedeci nain
(usp. Hudecek 1 Mihaljevi¢ 2019b): 1. navode se isti preporuceni nazivi, 2. po potrebi se daje

isti jezi¢ni savjet (vidi 20. tablicu).

20. tablica: Usporedba obrade u Jeni i Mrezniku

Jena MreZnik
tocka tocka
unesen: 01.08.2019, 20:57 pravop. Tocka je pravopisni znak (.) koji stoji na
faza obrade: urednik pregledao kraju recenice te iza kratica i rednih brojeva.
status naziva: preporuceni naziv
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definicija: pravopisni znak koji stoji na kraju
recenice te iza kratica i rednih brojeva

vrelo definicije: Jozié, Zeljko i dr. 2013.
Hrvatski pravopis. Institut za hrvatski jezik i
jezikoslovlje. Zagreb.

podrudje: jezikoslovlje

potpodrucdje: pravopis

jezi¢na odrednica: imenica

rod: Zenski

broj: jednina

istovrijednica — engleski: period; full stop
njemacki: Punkt

francuski: point

ruski: touka

Svedski: punkt

simbol: .

poveznica: http://pravopis.hr/pravilo/tocka/55/

— Definicija mora poc¢injati malim slovom i nema
tocku na kraju.

— Argument koji govori u prilog tomu da se
paratakticka recenica ne razlikuje samo formalno
od dviju recenica, tj. da se ne moze promatrati kao
dvije recenice koje su odijeljene tockom, odnosno
koje se od dvoreceni¢noga ustrojstva razlikuju
samo formalno.

kordinacija: tocka i crtica, toc¢ka i uskli¢nik, tocka
| zarez

Hrvatski

poveznica pravopis:

http://pravopis.hr/pravilo/tocka/55

tocka sa zarezom

unesen: 01.08.2019, 20:58

faza obrade: urednik pregledao

status naziva: preporuceni naziv
definicija: pravopisni znak koji se pise pri
ja¢emu odvajanju od onoga koje oznacuje zarez, a
slabijemu od onoga koje oznacuje tocka
vrelo definicije: Jozié, Zeljko i dr. 2013.
Hrvatski pravopis. Institut za hrvatski jezik i
jezikoslovlje. Zagreb.

podrudje: jezikoslovlje

potpodrudje: pravopis

jezi¢na odrednica: viSerjecni naziv
istovrijednica — engleski: semicolon
njemacki: Semikolon

francuski: point-virgule

ruski: touka ¢ 3anaTon

$vedski: semikolon

simbol: ;

tocka sa zarezom pravop.

Tocka sa zarezom pravopisni je znak (;) koji se
pise pri jacemu odvajanju od onoga koje oznacuje
zarez, a slabijemu od onoga koje oznacuje toc¢ka

i

Definicije su napisane kosim slovima
medusobno su odvojene zarezom, a sinonim Koji
nije ukoSen odvojen je tockom sa zarezom.

— Veoma je Cesto u engleskome tekstu uz veliko
slovo u uspravnome nabrajanju i tocka sa zarezom.
normativna  napomena: U  hrvatskome
pravopisnom nazivlju u istome se znacenju
upotrebljavaju nazivi tocka-zarez i tocka sa
zarezom. Budu¢i da u nazivlju istozna¢nice nisu
pozeljne, a polusloZzenice se ne uklapaju u
strukturu hrvatskoga jezika te ih je, kad je to
moguce, bolje zamijeniti istozna¢nim nazivom
drukcije strukture, prednost se daje nazivu tocka sa

zarezom.
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napomena: U hrvatskome pravopisnom nazivlju
u istome se znacenju upotrebljavaju nazivi tocka-
zarez i tocka sa zarezom. Budu¢i da u nazivlju
istoznacenice nisu pozeljne, a polusloZenice se ne
uklapaju u strukturu hrvatskoga jezika te ih je,
kad je to moguce, bolje zamijeniti istoznacnim
nazivom drukcije strukture, prednost se daje
nazivu tocka sa zarezom.

nepreporuceni naziv: tocka-zarez

poveznica: http://pravopis.hr/pravilo/tocka-sa-

zarezom/62

mrtvi sinonim®?: toc¢ka-zarez

poveznica: Hrvatski pravopis:

http://pravopis.hr/pravilo/tocka-sa-zarezom/62

Osim toga, u sklopu rada na Mrezniku, izraduje se i Pojmovnik e-leksikografije, koji je jedan

od vaznih izvora za Jenu (vidi 22. tablicu).

22. tablica: Usporedba obrade u Jeni i Pojmovniku e-leksikografije

Jena

Pojmovnik e-leksikografije

odostrazni rjecnik

unesen: 04.08.2019, 18:12

faza obrade: urednik ureduje

status naziva: preporuceni naziv

definicija: rjeénik u kojemu su rije¢i abecedirane od
kraja rijeci

vrelo definicije: Pojmovnik, Mreznik.
http://ihjj.hr/mreznik/page/pojmovnik/6/.
podrudje: jezikoslovlje

potpodrucdje: e-leksikografija i korpusno
jezikoslovlje

dopusteni naziv: odostraznik

jezi¢na odrednica: viSerjecni naziv
istovrijednica — engleski: reverse dictionary
njemacki: richlaufiges Worterbuch
francuski: dictionnaire inverse

ruski: OGpaTHbIii cl10Baph

$vedski: baklangesordbok; finalalfabetisk ordbok

odostrazni rjecnik (engl. reverse dictionary) rje¢nik
u kojemu su rije¢i abecedirane od kraja rijeci
Rlcklaufiges Worterbuch des
(1965. 1967.)
https://www.uibk.ac.at/slawistik/institut/matesic.htm
l.

Serbokroatischen

mrezno je  dostupan

na

Odstrazi rjec¢nika naziva za vrSitelje/vrsiteljice radnje

(http://ihjj.hr/musko_zensko/odostrazni/, izradio
Josip Mihaljevi¢):
Odostrazni rjeénik - 7 /¢
promotonca kopacica olazhenica
Staviteljlca redateljica procjenitelfica
poutavateljica dirigentica spikerica
swilarica ispitivafica krojitedjica
kevinotakarica Clvarica Klaunica
smetfarica pjeskarica asistentica
skupnica dekanlca kndarica
ngentlca Sefica travarica

e ey e

62 U Mrezniku se nazivom mrtvi sinonim oznacuju sinonimi koji nisu natuknice u Mrezniku.
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poveznica: http://ihjj.hr/musko_zensko/odostrazni/;
http://ihjj.hr/jena/wp-content/odostrazni-jena/;
https://bornal2.gitlab.io/odostraznji/odostrazni-

mreznik/
slika:
Odostrazni rjeénik - 7/ ¢
EaE
Praraes bro st 36
promiotonica kopatica glazbenica
Staviteljlca redataljica procjenitelfica
poucavateljica dirigent|ca spikerica
swilarica ispitivadica krajitedjica
kevinotokarica Cuvarica Klaunica
smetlarica pjeskarica asistentica
skupnica dekanica kodarica
agentica 4efica travarica

napomena: Nazivu odostrazni rjecnik daje se
prednost pred nazivom odostraznik zbog sustavnoga
odnosa s nazivljem ostalih vrsta rjecnika (opci
rjecnik, posebni rjecnik, abecedni rjecnik,
normativni rjecnik, deskriptivni rjecnik, terminoloski

rjecnik itd.)

n-gram

unesen: 04.08.2019, 16:41

faza obrade: urednik pregledao

status naziva: preporuceni naziv

definicija: sekvencija odredene duljine koju
sacinjavaju znakovi ili rijeci koje se pojavljuju
unutar teksta korpusa

vrelo definicije: Pojmovnik, Mreznik.
http://ihjj.hr/mreznik/page/pojmovnik/6/.
podrucdje: jezikoslovlje

potpodrucdje: e-leksikografija i korpusno
jezikoslovlje

podredeni pojam: bigram; trigram; unigram
jezi¢na odrednica: imenica

rod: muski

broj: jednina

istovrijednica — engleski: n-gram

n-gram sekvencija odredene duljine koju sacinjavaju
znakovi ili rije¢i koje se pojavljuju unutar teksta; pri
radu s korpusima n-grami se odnose na sekvencije
rijeci; unigram je jedna rije¢, bigram je sekvencija od

dvije rijeci, trigram je sekvencija od triju rijeci itd.

is,
a

unigrams:
T————__sentence

N = 1 :[Thisis[a]sentence

N = 2 :[Thislis[a/sentence] ‘;’gf;'r"’};‘

this is,
isa,
a sentence

thisis a,
is a sentence

N = 3 :[This|is alsentence] :,ig;,ra};sf
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istovrijednica — njemacki: N-Gramme
istovrijednica — francuski: n-gramme
istovrijednica — ruski: N-rpamma
istovrijednica — §vedski: n-gram

slika:

N = 1 :[Thi§|{is“§|[sentence uuarams m

—___ Ssentence

— thisis
N=2 :lThiSliS|a}sentence; bigrams: isa,

a sentence

N = 3 :[This[is a[sentence] uif;var;vs : s

slika

9.2. Projekt Retrodigitalizacija i interpretacija hrvatskih gramatika do ilirizma

— Retrogram (voditeljica Marijana Horvat)

IP-2018-01-3585, mrezna stranica http://ihjj.hr/retrogram

Cilj je projekta Retrodigitalizacija i interpretacija hrvatskih gramatika do ilirizma —
Retrogram izraditi portal hrvatskih gramatika do ilirizma sa slikama izvornika, metapodatcima
i tekstovima transkripcija/prijevoda odabranih gramatika, omoguéiti pretraZivost gramatika na
morfoloskoj razini po zadanim elementima pretrage, istraziti i opisati gramatike te izraditi
popis hrvatskoga dopreporodnog gramati¢kog nazivlja. S obzirom na to da se planira sastaviti
kazalo hrvatskoga dopreporodnog gramatickog nazivlja te da ¢e nazivi biti okupljeni pod
standardnojezi¢nim hiperonimima, nametnula se kao logi¢na suradnja s projektom Hrvatsko
jezikoslovno nazivlje — Jena, kojemu je cilj izrada baze jezikoslovnoga nazivlja jer ce
pridonijeti ujednacivanju jezikoslovnoga nazivlja u obama projektima. S druge strane, u
projektu Jena posebna je pozornost posveéena zastarjelicama, djelomicno i stoga $to se u isto
vrijeme odvija i projekt Retrogram, u kojemu je proucavanje jezikoslovnoga nazivlja u starim
gramatikama jedan od zadataka. Stoga smatramo da je suradnja projekata Retrogram i Jena i
dobrodosla 1 nuzna za S§to bolje ostvarivanje ciljeva tih projekata. Suradnju je ostvarila
voditeljica projekta Retrogram Marijana Horvat, koja je suradnica na projektu Jena i autorica
priloga 0 nazivlju iz povijesti hrvatskoga jezika i zastarjelicama u monografiji Povijesnojezi¢no
nazivlje i zastarjelice, te Martina Kramari¢, suradnica na projektu Retrogram, koja je za
potrebe projekta Jena sudjelovala na prikupljanju grade za obradu naziva iz povijesti

hrvatskoga jezika.
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9.3. Projekt Sintakticka i semanticka analiza dopuna i dodataka u hrvatskome
jeziku — SARGADA (voditeljica Matea Birtic)

IP-2019-04-7896, mreZna stranica: http://ihjj.hr/sargada
Osnovni je cilj projekta Sintakticka i semanticka analiza dopuna i dodataka u hrvatskome
jeziku (SARGADA) jasno i precizno definirati kriterije za razlikovanje dopuna i dodataka u
hrvatskome jeziku te ih primijeniti u izgradnji sintaktickoga repozitorija. Buduci da se projekt
bavi dijelom gramatike koja obuhvaca razlikovanje pojmova kao $to su dopuna — dodatak,
objekt — priloZzna oznaka, argument — adjunkt, prvi je korak u odredenju i razgrani¢enju tih
pojmova nedvojbeno odredenje njihovih naziva i opsega njihovih definicija. Medutim,
pregleda li se primjerice uporaba naziva dopuna samo u hrvatskim priru¢nicima i gramatikama,
uocit ¢e se razli¢ito shvacanje njime oznacena pojma, pa posljedi¢no i neujednacena uporaba
toga naziva. Stoga je suradnja projekta SARGADA i projekta Jena, kojemu je cilj ujednaditi
temeljno jezikoslovno nazivlje na svim razinama, logi¢na, ocekivana i svakako korisna za oba
projekta te za hrvatsko jezikoslovlje uopce. Suradnju dvaju projekta ostvarili su Matea Birtic,
Ivana Bra¢ i SiniSa Runjai¢, koji su suradnici na obama projektima, a posebice su se bavili
usustavljivanjem i definiranjem naziva iz podruéja teorije valentnosti i generativne sintakse.
Jedan je od plodova te suradnje i poglavlje u monografiji Dopuna i dodatak u razlicitim

jezikoslovnim teorijama, koje su napisale Matea Birti¢ i Ivana Brac.

9.4. Projekt Dinamicnost kategorija specijaliziranoga znanja — DIKA
(voditeljica: Ana OstroSki Anic)

UIP-2017-05-1769, mreZna stranica: http://ihjj.hr/projekt/dinamicnost-kategorija-
specijaliziranoga-znanja-dika/79

U okviru projekta Dinamicnost kategorija specijaliziranoga znanja — DIKA provode se
terminoloSka istraZivanja pojmovne 1 jezicne razine strukovnoga znanja koja pozornost
stavljaju na opis i prikaz pojmova i pojmovnih odnosa kategorija znanja kojima se vjerno
prikazuje njihova dinami¢nost. S obzirom na to da se u projektu DIKA kontrastivnom analizom
opisuje odnos hrvatskoga, engleskoga i francuskoga nazivlja vise strukovnih podrucja, poput
zrakoplovstva, prava, marketinga, krsa i glazbe, suradnja s projektom Jena logican je nastavak

kontrastivnih terminoloskih istraZivanja. Ivana Bra¢ i Ana Ostroski Ani¢ suradnice su na
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obama projektima, a suradnja se ponajprije ostvarila u kontrastivnoj analizi hrvatskoga i
engleskoga jezikoslovnog nazivlja nekoliko jezikoslovnih potpodru¢ja. Na temelju toga rada
nastao je rad Uspostavljanje odnosa istovrijednosti izmedu hrvatskih i engleskih jezikoslovnih

naziva Ane Ostroski Ani¢.

9.5. Projekt Musko i Zensko u hrvatskome jeziku (voditeljice Lana Hudecek 1
Milica Mihaljevi¢)

mreZna stranica: http://ihjj.hr/projekt/musko-i-zensko-u-hrvatskome-jeziku/72

Glavni je cilj internoga projekta Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje Musko i Zensko u
hrvatskome jeziku s razlicitih aspekata osvijetliti odraze musko-Zzenskih odnosa u jezi¢nim
ostvarajima i jezi¢noj uporabi. Izricanje musko-zZenskih odnosa u hrvatskome jeziku visestruko
je zanimljivo. Problemu se moze pristupiti s razli¢itih aspekata, od naglasnih, tvorbenih,
normativnih do leksikografskih, korpusnojezikoslovnih, sociolingvistickih, pragmatickih i
kontrastivnih. Vaznost muSko-Zenskih odnosa u hrvatskome jeziku ocita je i iz velikoga broja
savjeta koji se odnose na taj problem i koji se gotovo svakodnevno traze. Problem je Siri od
problema mocijske tvorbe jer se katkad musko-Zenski odnosi 1 ne mogu izraziti tvorbenim
odnosom (medicinska sestra — medicinski tehnicar). Cilj je projekta izraditi jedinstven portal i
monografiju koji bi bili tijesno povezani s radom na Jeni i Mrezniku, u kojemu je predvideno
posebno polje za muSko-zenske parove, 1 s jezi¢nim savjetima, u kojima se ve¢ nalazi odreden
broj savjeta koji se odnose na musko-Zenske parove. Dosadasnja istrazivanja trebalo bi dopuniti
sustavnijim korpusnim istraZivanjima.

Istrazivanje se provodi i na hrvatskim tekstovima dopreporodnoga razdoblja, ponajprije na
leksikografskoj gradi, a temi se pristupa i dijakronijski, sa stajaliSta povijesti jezika. Povezanost
Jene s ovim projektom ocituje se u obradi profesijskih imenica u Jeni, posebno zenskih

mocijskih parnjaka, koji se u Jeni sustavno navode.
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9.6. Medunarodni projekt Rjecnik terminoloskoga nazivlja (voditeljica Viktorija

Ivascenko)

mrezna stranica http://ihjj.hr/projekt/rjecnik-terminoloskoga-nazivlja/99

Medunarodni znanstveni projekt Rjecnik terminoloskoga nazivlja predviden je u programu rada
Terminoloske komisije Medunarodnoga slavistickog komiteta u razdoblju od 2019. do 2023.
godine. Taj ¢e Rjecnik donositi nazive iz podrucja terminologije i njihove definicije na deset
slavenskih jezika i na engleskome jeziku. Na hrvatskim nazivima i definicijama rade ¢lanovi
Terminoloske komisije iz Republike Hrvatske Lana Hudecek, Kristian Lewis i Milica
Mihaljevi¢, koji su svi i suradnici Jene. Ovaj projekt blisko suraduje s projektom Jena u izradi
terminoloskoga nazivlja. Zasad je 61 terminoloski naziv iz Jene ukljuCen u Rjecnik
terminoloskoga nazivlja, a jos je petnaestak naziva predlozeno za ukljucivanje.

Prijedlog predsjednice Terminoloske komisije prof. dr. sc. Viktorije Ivas¢enko o izradi
viSejezi¢noga slavenskog Rjecnika terminoloskoga nazivlja prihvaéen je na zasjedanju
TerminoloSke komisije u Zagrebu u svibnju 2019., a nakon zavrSetka projekta Rjecnik ¢e biti

dostupan na mreznim stranicama Terminoloske komisije term-in.net.
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Prilaz baruna Filipovi¢a 30, HR-10000 Zagreb
mmarkovi3g@gmail.com

Josip Mihaljevi¢

Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje

Ulica Republike Austrije 16, HR-10000 Zagreb
jmihalj@ihjj.hr

KORPUS JENE — JEDNOJEZICNI TERMINOLOSKI KORPUS

1. Uvod

Natuknica korpus u bazi Jene obradena je ovako (vidi 1. sliku):

karpus
status naziva: nazns

definicija: zhirka tekstova koji su odabrani i skupljeni prema jasnim jezikosiovnim kriterijima radi dobivanja odradenoga jezitnog uzorka

vrelo definicije: Pojmownik, Mrednik. [mrezno)
projekt: jezikoslovije

potpodrugje: o-leksilografia | korpusno jezikosiovie

podredeni pojam: govorm korpus, nacionalm korpus, opd: korpus, reprezentativn kerpus, specialni korpus, strutni korpus, usporedns korpus

Istovrijednica - engleski: corpus
istovrijednica - njemacki: Korpus
istovrijednica - francuski: corpus
istovrijednica - ruski: kopnyc

Istovrijednica - Svedskl: korpus

jezicna odrednica: imenica
broj: jednina

rod; muski

1. slika: Natuknica korpus u Jeni

Za hrvatski jezik ne postoji specijalizirani korpus jezikoslovnoga nazivlja. Veéina se korpusnih
istrazivanja provodi na korpusima Hrvatska jezicna riznica (http://riznica.ihjj.hr/index.hr.html)
I Hrvatski jezicni korpus — hrWaC (http://nlp.ffzg.hr/resources/corpora/hrwac/). Ti korpusi,

medutim, obuhvacaju jako malo tekstova koji pripadaju znanstvenomu stilu, pa su stoga

83 Mario Markovi¢ nastavnik je informatike u Upravnoj $koli u Zagrebu, a bio je honorarni suradnik projekta Jena
i zajedno s Josipom Mihaljevi¢em radio je na izradi jezikoslovnoga korpusa.
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neprikladni za terminoloska istrazivanja. Stoga je, da bi se moglo proucavati jezikoslovno
nazivlje u okviru projekta Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena, izraden priru¢ni kontrolni
korpus koji se sastoji od racunalno dostupnih i pretrazivih izvora.®* Taj ¢e korpus biti temelj za
daljnja proucavanja jezikoslovnoga nazivlja i on ¢e se dopunjavati novim izvorima u okviru
internoga projekta Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje.

U ovome c¢e se poglavlju pokazati na koji je nac¢in pristupljeno izradi korpusa jezikoslovnoga
nazivlja kako bi se o postojanju 1 znaCajkama korpusa informiralo sve one koje zanima
jezikoslovno nazivlje, ali i kako bi se pruzio model oblikovanja specijaliziranih korpusa koji je
primjenjiv i na druge struke. Dosad je izradena radna inacica korpusa, koja je dostupna svim
¢lanovima projekta Jena, a na zahtjev i svim ostalim ¢lanovima akademske zajednice koji

imaju pristup programu Sketch Engine te korisnic¢ki ra¢un AAI@EduHr.

2. Postupak izrade korpusa

Korpus Jene specijalizirani je stru¢ni korpus. Na 2. slici nalazi se obrada naziva strucni korpus

u Jeni.

struéni korpus

status naziva: naziv

definicija: korpus tekstova odredena struka

vrelo definicije: Pojmavnik, MreZnik (mrazno)
projekt: jazikosiovije

potpodrutje: e-ieksikografia i karpusno jezikoslovije

dopusteni naziv: ierminoloski korpus istovrijednica - engleski: domain spacific corpus

istovrijednica - njemacki: Fachsprachenkorpus

istovrijednica - francuski: corpus de lanoage technique

istovrijednica - ruski: kopnye cneyMansHLIX TEECTOR

istovrijednica - Svedski: facksprakskomus

jezitna odrednica: viSerecnl nazw

2. slika: Obrada naziva strucni korpus u Jeni

Kako bi se izradio korpus jezikoslovnoga nazivlja, u program Sketch Engine (Kilgarriff,
Rychly, Smrz, Tugwell 2004.; Sketch Engine Guide 2019.) ucitane su jezikoslovne knjige i
casopisi u formatu .txt. U korpusu se zasad nalaze odabrani ¢asopisi koji se mogu besplatno
preuzeti s portala znanstvenih Casopisa Hrcak te odabrane knjige kojima je nositelj autorskih

prava Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje. U ovoj fazi nisu ukljucene knjige iz povijesti

8 O tome je korpusu ve¢ pisano u radu Markovi¢, Mihaljevi¢ i Mihaljevi¢ 2020: 18-22.
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jezika i dijalektologije koje sadrzavaju specijalne znakove i grafiju. Kako bi Jezikoslovni
korpus postao reprezentativan, trebalo bi ukljugiti vise knjiga drugih izdava¢a. Casopisi su koji
ine korpus Rasprave: Casopis Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje, Hrvatski jezik:
znanstveno-popularni casopis za kulturu hrvatskoga jezika, FLUMINENSIA: Ccasopis za
filoloska istrazivanja, Suvremena lingvistika, Folia onomastica Croatica, Filologija,
Jezikoslovlje, a knjige su koje ¢ine korpus O umu strucnjaka (Nahod 2016.), Hrvatski
terminoloski prirucnik (HudeCek 1 Mihaljevi¢ 2012.), IzrazZavanje prostora i vremena
prijedlozima s genitivom u hrvatskom i ruskom jeziku (Matas Ivankovi¢ 2014.), Ja, Krsto Lucin
Dubrovcanin, ¢inim ovi testamenat... (Lovri¢ Jovi¢ 2015.), Hrvatski na maturi sa zadatcima
za vjezbu (Hudecek i Mihaljevi¢ 2016.), Glagolski vid u hrvatskim gramatikama do 20. stoljeca
(Brlobas 2007.), Hrvatska skolska gramatika (Hude¢ek i Mihaljevi¢, 2017.), Instrumental u
hrvatskom jeziku (Bra¢ 2018.), Prakticni vodic kroz misljenje i znacenje (Jackendoff 2012.),
Struktura povratnih glagola i konstrukcije sa se u hrvatskome jeziku (Orai¢ Rabusi¢ 2018.),
Oblici nebrojivosti u hrvatskom jeziku (Peti 2004.), O rodu jezikom i pokoja fraska (Vidovié
2019.), Izrazavanje posljedicnih odnosa u hrvatskome standardnom jeziku (Vukojevi¢ 2008.),
Valencijski rjecnik psiholoskih glagola u hrvatskome jeziku (Birti¢ i dr. 2018.), Unutarnja
struktura odglagolskih imenica u hrvatskome jeziku (Birti¢ 2008.).

Korpus trenutacno ima 1 882 razlicitih izvora (knjiga 1 ¢lanaka), 10 32 498 pojavnica 1 8 020

908 rijeci. Podatci o Jezikoslovnome korpusu prikazani su na 3. slici.
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Jezikoslovni

GENERAL INFO COUNTS @ COMMON TAGS LEMPOS SUFFIXES @
Language Croatian Tokens 10,321,498 noun N noun n
Tagset DESCRIPTION words 8,020,908 verb v verb -v

Sentences 917,195 adjective A adjective 8
Word sketch grammar
Documents 1,882 adverb R* adverb T
pronoun B pronoun P
conjunction c* conjunction ¢
preposition S* preposition 5
numeral W numeral -m

@ All tags

LEXICON SIZES @ STRUCTURES AND ATTRIBUTES @

word 539,500 doc (3) 1882
tag 836
lempos 358,090
gender_lemma 344474
leC 484,465
lemma 328,770
gty 5
n 4
c 3

3. slika: Prikaz podataka o Jezikoslovnome korpusu
Clanci su preuzeti jedan po jedan, pri ¢emu je svaki ¢lanak preimenovan tako da je naziv
datoteke odgovara naslovi ¢lanka. Datoteke u svojemu nazivu osim naslova ¢lanaka sadrzavaju
1 ime Casopisa te godiSte 1 broj ¢asopisa. To je napravljeno kako bi korisnik mogao vidjeti izvor
potvrde koju pronade u korpusu. Naslovi nekih ¢lanaka morali su biti skraéeni zbog
ogranicenja broja znakova koje moze sadrzavati naziv datoteke, ali se 1 dalje moZze prepoznati
o kojemu je ¢lanku rije¢ jer se vidi u kojemu se godiStu 1 broju asopisa nalazi. Takoder se u
nazivima datoteka ¢lanaka moralo zamijeniti odredene znakove koje sustav ne dopusta (npr. ",

?, :). Podatak o korpusnoj potvrdi iz ¢lanka prikazan je na 4. slici.
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Display and count metadata
B

[J] Display above lines?  ~/ Shortento 15 % characters

1 adpozicija kojim se operira u knjizi obuhvacaju se prijedlozi | poslijelozi zajedno (premda izgleda da su odredeni samo poloZajem, ip:

File name =
[J Token number 2965619
[J Document number 560
[ doc.wordcount 1062 B8
[ Fie D file13578033 = |
+/ File name FLUMINENSIA 29-1, NOVI PRISTUP HRVATSKIM PRIJEDLOZIMA.txt 8

CLOSE SAVE

4. slika: Podatak o korpusnoj potvrdi (¢lanak)

Da bi se vise ¢lanaka moglo usporedno preimenovati i tako ubrzati posao, upotrijebljen je
besplatni alat Advanced Renamer (https://www.advancedrenamer.com/, pristupljeno 2. sije¢nja
2020.).

Za knjige su uz naslov dodana i imena autora te godina kad je knjiga izdana. Podatak o

korpusnoj potvrdi iz knjige prikazan je na 5. slici.

Display and count metadata
=]

[ Display above lines?  ~/ Shortento 15 % characters

<g==<doc= Osnovni je predmet ove knjige tvorba odglagolskih imenica u hrvatskome jeziku. </s=<s> IstraZivanje se imenica temelji mi

File name =
[ Token number 7
[J] Document number 0
[ doc.wordcount 59187 B8
[J FielD file11527792 B
+/ File name Birti¢, Matea. 2008. Unutarnja struktura odglagolskih imenica u hrvatskome jeziku. EJ

IHJJ. Zagreb.txt

CLOSE SAVE

5. slika: Podatak o korpusnoj potvrdi (knjiga)
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Nazalost, neki stariji brojevi Casopisa sadrzavaju ¢lanke koji su objavljeni kao skenirane slike
bez prepoznavanja teksta, pa je bilo potrebno provesti opti¢ko prepoznavanje znakova (OCR)
s pomoc¢u programa ABBYY FineReader, koji moze precizno prepoznati utipkane znakove za
hrvatski jezik ako se tekst u slici jasno vidi te je rije¢ o prepoznatljivome fontu (npr. Times
New Roman, Arial, Calibri itd.). Opticko prepoznavanje znakova izvrsilo se jedino na ¢lancima
u kojima je jasno vidljiv tekst te nema mnogo mrlja u slici i znakova koji nisu pisani latinicom
(npr. tekstovi na glagoljici i ¢irilici) kako bi se izbjeglo da uc€itani ¢lanak ima mnogo pogresaka
u tekstu. Buduéi da Sketch Engine ne moze ispravno prikazati slike, tablice, biljeske, brojeve
stranica, tekstove zaglavlja itd., bilo je potrebno maknuti ih iz teksta kako bi korpus imao manje
pogresaka u prikazu glavnoga teksta (npr. kod recenice koja se nastavlja na iduéoj stranici, broj
stranice umetne se usred recenice jer Sketch Engine ¢ita tekst kao jedan odlomak). Problem sa
zaglavljem i brojem stranice rijeSen je tako da su se u formatu .pdf odredile margine za rezanje
zaglavlja i podnozja u programu Sejda (https://www.sejda.com/ (pristupljeno 2. sije¢nja
2020.). Program je omogucio da se usporedno ucita viSe ¢lanaka iz odredenoga Casopisa, Koji
imaju odredeno podrucje za zaglavlje i brojeve stranice, te se u grafickome sucelju moglo
precizno odrediti kako ¢e se izrezati Clanci. BiljeSke se nisu rezale jer su druk¢ije ovisno o
koli¢ini teksta.

Tocnost izrezanih ¢lanaka provjeravala se s pomocu File Explorera u sustavu Windows
ukljuéivanjem mogucnosti Prikaz pretpregleda (u izborniku pod View — Preview pane), koja
omogucuje pregled dokumenta koji se ne mora otvoriti u programu za dokumenata u formatu
.pdf. Svaki izrezani ¢lanak pregledan je odmah nakon izrezivanja kako bi se provjerilo da nisu
dijelovi teksta u ¢lanku slucajno izrezani. Nakon toga svaki se dokument iz formata .pdf
prebacio u Word (.docx) s pomo¢u ABBYY FineReadera, koji u procesu prebacivanja ima
mogucnost da prepozna biljeske, tablice 1 slike unutar tekstne strukture. Kod dokumenata u
Wordu slike, tablice i biljeske ocis¢ene su s pomocu makronaredbe (pregled makrokoda za
prociS¢avanje tekstova: https://bit.ly/39ugplU, pristupljeno 2. sije¢nja 2020.), koja se jednim
pokretanjem provela na viSe dokumenata. Dokumenti u Wordu dodatno su ocisceni te
prebaceni u .txt dokumente s pomocu skripte za Python (Pythonove skripte za procis¢avanje
teksta i prebacivanje u format .txt:
https://bornal2.gitlab.io/igre-mreznik/kod%20za%20jenu/pretvarac/word%20to%20txt.py,
pristupljeno 2. sije¢nja 2020.), koja je u dokumentima nad kojima je provedeno opticko
prepoznavanje znakova ispravila nekoliko nepoznatih znakova u tekstu (npr. € u it), maknula

nepotrebne razmake, nepotrebne spojnice na kraju retka te obrisala popis literature na kraju
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teksta (pocetak popisa literature prepoznaje se na temelju klju¢nih rije¢i na pocetku
odlomka:Literatura:, lzvori:, Vrela:, Bibliografija: itd.). Dodatno je u programu Notepad++
pregledan svaki dokument u formatu .txt kako se ne bi u korpus unijeli tekstovi koji nisu na
hrvatskome te su izbrisani sazetci na stranim jezicima koji su se ¢esto nalazili na pocetku ili
kraju teksta. Na kraju je svaki dokument u formatu .txt u kojemu nisu bile uocene pogreske bio
ucitan u korpus unutar programa Sketch Engine. Sazeti prikaz postupka izrade korpusa Jene

prikazan je na 1. grafu.
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preuzimanje i
preimenovanje datoteka
za jezikoslovne izvore

2

/bnsanje nepotrebnih
elemenata u tekstu
(slika, tablica,
podnaslova, literature
itd.)

tekst u dokumentu

provjera je li
moguce napraviti
pravilan OCR

pohrana dokumenta te
neucitavanje u korpus

da

l

opticko prepoznavanje
znakova te ispravijanje
mogucih sitnih
pogresaka u njegovu
procesu

pokusaj to vece
automatizacije procesa s
pomocu ra¢unalnih
rieSenja (npr.
makronaredbe, Python
skripte koje parsiraju

tekst)
g J

pregled strukture i
cjelovitosti obradenoga
teksta u dokumentu

ucitavanje
dokumenta
u korpus te
omogucavanje pretrage
njegova teksta

1. graf: Koraci pri izradi Jezikoslovnoga korpusa
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3. Moguénosti pretrazivanja korpusa

Korpus je jos$ uvijek u demoinacici te jo§ ima nekih uocljivih pogresaka u tekstu, ali je i u
postoje¢emu obliku veoma korisno pomagalo za sve koji se bave istrazivanjem hrvatskoga
jezikoslovnog nazivlja ili samo Zele provjeriti tko je u svojemu radu spomenuo neki naziv. Na

6. slici nalazi se prikaz konkordancije leme poslijelog.

CONCORDANCE | sesiostoni < rme® @ © @ B &

ST QOSIEIO @ (041 perimlion) a 3 = © & ¥ T a8 -0 wecr + @
[ Detaiis Left context KWIC Right context
] [ FLUMINENSIA 29-  adpozicija kejim sa-operira u knjizi obuhvacaju se prijediozi i poslijelozi  zajedno (premda izgleda da su odredeni samo poloZajem, ip
2 D FLUMINENSIA 30- 1) =fs==g= Adpozicija nasuprot mo#e se upotrebljavati kao . poslijelog  ako Zalimo istaknuti odnos (Baric - Lonarit - Malic - Pavesi
<2l | Rasprave 392, . u takvu poloZaju nazvali su poslielozima, a Silic | Pranjkovi poslijefozima . <fs><s5> Kao prijedlozi koji mogu dodi iza rijedi na kojuse o
[ Rasprave 392 . pter nequitias spirituales raziog je odstupanja od predleska  poslijeleg  radi «fs=-<g= Jofava s& i tednja dodirnomu poloZaju nasupr

6. slika: Konkordancija leme poslijelog

Na 7. slici nalazi se prikaz dijela skica rije¢i za lemu nastavak.

WO RD SKETCH Jezikoslovni Get more space (@)

nastavak as noun 3,751x 23

@ prijedlog-iza (&)

& O X & O X & =O X @ 220 X
kakav? subjekt_od koordinacija particip
padeZni ==«  obiljezavati osnova «ss  zapisati
padeznim nastavikom MNastavak / o / obiljeZava osnove | nastavka zapisan tipicnom kraticom SC +
nastavak
prezentski =« potinjati oo sufiks .
) ) L . poopciti e
prezentski nastavak a prezentski nastavak pocinje sufiks i nastavak
samoglasnikom - e U imenica e-vrste poopceni su stari
genitivni wes . zavréetak vee palatalni nastavci u G te
L dodavati N I i e
genitivni nastavak B . a ) imeniékim zavrZecima ili zaswedocm wan
u kojima se nastavak ka ne dodaje nastavcima , b . .
nulti - na &itav muski nastavak - mi zasvjedocen
i nastavak o nepromjenjiv see . e
nuitl nastava javljati o o ujednaditi
o n u nastavcima i nepromjenjivim o L
obliéan - nastavak javija rijecima nastavci ujednaceni
TE T TERELEE podudarati e tvoriti cee  ovjeriti
infinitivan es nastavci uglavnom podudaraju s kod starodubrovagkih pisaca tvorio i nastavak - om nije ovjeren
onima iz nastavkom - v
infinitivni nastavak : . nag|asi1_i wan
. potvrdivati nastavak .
starojeziéni e . . _ naglasen nastavak
L nastavak potvrduje uz zadrZavanje nepalatalnih
a ) Starojezicni nastavak nastavaka ili nastavaka ugaslih dodati wee
" ==nal odatl
tvoriti o sporednih deklinacija
star - . o dodan nastavak
jednom zasvjedoZeni dativni nastavak prijedlog ven
stari nastavak - am , tvore instrumental imenica bicajiti wee
. - uobicajiti
e-sklonidbe nastavcima te prijedlozima
hunriti u nstalim licima unhifaieni nastavei

7. slika: Skice rije¢i za lemu nastavak

Na 8. slici nalazi se dio popisa imenica iz korpusa.

118



WORDLIST lezikoslovni

noun

Lemma v Frequency ?

[ezik 45580 -
et 35935 -
FRAcens 23218 e
glagal Z2BEF e
ime el e
oblik 17,883 ss
pruTjar 17485 ws
imenica 16,956 -
dio 15,943 =
racanica 14268 o

8. slika:

Lemma

govor
necnik
takst
naziv
broj
odnos
rad
aodina
mjesio

pridjev

Dio popisa imenica iz Jezikoslovnoga korpusa

*

Fraquancy *
12205 -
1288 -
HABT o
10,60 -
10,856«
10,697 oo
10,520 wer
0041 e
9,545 =

9,391 e

Lamma +
skupina

nacan

kateooia

stoljate

vrijeme

tip

knjiga

autor

pitanje

obzir

Fraquency
8433 =
6872 -
8863 v
7712 e
TBET ==
716 e
7564 e
TIE] e
7023 e

6,960

Lamma
raziika
osnova
gramatia
podrudje
istraZivanje
lzraz

wrsla

opis
analiza

strukiura

3

Fraquancy ©

6,664 -

BEH2 e

G605 =

6,503 -

L

6487 =

BATT e

6405 e

Na 9. slici nalazi se dio popisa naziva (klju¢nih rije¢i) automatski izlucenih iz Jezikoslovnoga

korpusa. Nazivi se dobivaju usporedbom ucestalosti pojave viSerjenih skupina u

Jezikoslovnome korpusu i u opéemu korpusu hrwacC. Pretpostavlja se da su jezikoslovni nazivi

sveze koje se ce$¢e pojavljuju u Jezikoslovhome korpusu
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KEYWORDS Jezikoslovni o<:

BASIC ADVANCED ABOUT

Keywords and terms help us understand what the topic of the corpus Is or how it differs from the
reference corpus. By default, general language corpora are used as reference corpora to represent
non-specialized language.
Keywords
individual words (tokens) which appear more
frequently in the focus corpus than in the
reference corpus.

Terms

multi-word expressions which appear more
frequently in the focus corpus than in the
reference corpus and, additionally, match the
typical format of terminology in the language.

GO
KEYWORDS Jezikoslovnl <
SINGLE-WORDS MULTI-WORDS +*
° reference corpus: Croatian Web (hrWac 2.2, RFTagger)
Word Ward Waord Word
imenska rijet [ hivalcka knjifevnost hirvatski knjiZevan jezik - pradikaing ime
kategorija brojz red njeti hrvatski standardan jezik - niefnik hrealskogs jezika
knjizevan jezik LG rijed nehrofiv obi slavenak jaz ik
wrsta-medi radenica tpa laZan prijatel| e mjesni gover
osobnn ime s sradnji rod pritZna cenaka see oznaka kategorije
glediSle kateqorije njemadki jezik kategofja bea | broja Znadfen|e rjadi
glediste kategorije broja obik sadrZaja viastito ime - hrvatska med
gramsaficka kate gorija e ohiteljski nadimak ista znatenje L gramatika hrvatskoga jezike
kateqorija lica vedi broj Imenska skupina sljededi primjer
standardan jezik vorba rijei gramatitka kategoria broja e kljutna rijgd
Rows per page: 50 = 1=560f1,000 t

9. slika: Dio popisa klju¢nih rijeci iz Jezikoslovnoga korpusa

potvrda).
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Na 10. slici prikazana je usporedba uporabe pridjeva imenicki (929 potvrda) i imenicni (145



WORD SKETCH DIFFERENCE | sezikosiowni et more

I imenicki gzox I I I Iimeniéni 145x
= O X & 0O X & # 0 X
tko-sto? oba_u_genitivu kako-kada?
deklinacija 27 0 sloZenica 18 0 1103 1 0
klasa 25 0 klasa 10 0 naspram 1 0
sloZenica 51 2 referent 10 0 inherentno 1 0
osnova 82 7 osnova 20 2 polaziti 1 0
sintagma 47 8 posudenica 9 2 beziznimno 1 0
sklonidba 29 5 sintagma 13 5 sukladno 1 0
sastavnica 17 20 «-- 1-0san 0 1 e samo 6 2
natuknica T 16 eee Z-0Snov 0 1  ee uglavnom 3 1
Z-0sSnov 0 1 e Z-0san 0 1  ee mnogo 2 1
sinskup 0 2 sinskup 0 2 . 2 1
nadregionalizam 0 2 nadregionalizam 0 2 Cesto 2 2
sklonidab 0 2 sklonidab 0 2 primjerice 1 1
v v v
10. slika: Usporedba korpusne uporabe pridjeva imenicki i imenicni
4. Zakljucak

Korpus Jene trenutacno je jo$ u demoinacici te se i dalje treba dopunjavati novim tekstovima
koje treba tehnicki obraditi za korpus na isti nacin koji je prikazan u potpoglavlju Postupak
izrade korpusa. Takoder, u korpusu se stalno ispravljaju uo¢ene pogreske u prikazu teksta (npr.
nedostatak razmaka nakon tocke, neprepoznatljivi znakovi). Neki ¢lanici u ovoj monografiji
temelje se na korpusnoj analizi Jezikoslovnoga korpusa. Buduéi da korpusu na zahtjev slanjem
e-poruke Institutu za hrvatski jezik i jezikoslovlje mogu pristupiti 1 ostali ¢lanovi akademske
zajednice koji imaju pristup programu Sketch Engine te korisnicki racun AAI@EduHr, korpus
moze pomoci svima koji se bave proucavanjem jezikoslovnoga nazivlja jer se osim kolokacija
(Word Sketches) i veza medu nazivima (Word Sketch Difference) mogu brzo pronaci i izvori
koji se bave odredenim jezikoslovnim temama ili radovi u kojima se upotrebljava odredeni
naziv. Na primjer, na pitanje je li potvrden naziv tekstno jezikoslovlje, mozemo brzo odgovoriti

S pomocu pronadene korpusne potvrde prikazane na 11. slici.
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Display and count metadata

lick B to calculate statistics.

t the metadata to be

[ Display above lines? </ Shortento 15 - characters

glasovanije, rekreacijsko skijanje, strukturne promjene, tekstno jezikoslovlje | virusni marketing itd. Pridjevu kulturni u izrazu npr. kul

File name =
[ Token number 4758744
[ Document number 938
[ doc.wordcount 629 =]
O File ID file16263092 =]
</ File name Hrvatski_jezik_3-2__Je_li_agencija_regulatorna_ili_regulativna.txt = |

CLOSE SAVE

11. slika: Korpusna potvrda za tekstno jezikoslovlje

Pri razmisljanju o rodu i sklonjivosti imenice koine korpus je takoder bio nezaobilazni alat (vidi
12. sliku).

Hasprave 33 LE . moXemo goverill o velikoy raznolikost (zraZagnih moguénost jedne knjiZevne  koine  kada su U pitanju brojevne rjedi. =fs><s> Dobro je da su svi 1 vargantno-sine
Hasprave 36-1, . ¢nim i kulturnim krefanjima. </s=<s=> Jeziéno, naprotiv, franjevatka knjizevna  koine  funkcionira u gotova nepromijenjenu obliku sve do 19, st itek ée se s Jukice [
ske vaniante venecianskoga dijalekta, koji je uZivao dugi niz stoljeca status - koinea |, zajednitkog govora izmedu hrvaiskoga (Cakavskoga) | talijanskoga stanove
I, govomici grada Klanjca u Hrvatskom zagorju govore jednom kajkavskom  koine . </s><s> Osimu pojedinaca starije genaracie, koji posve svjesno Suvaju sv

Iejskih Zidova, a hebrejski vernakular Judeje. </s><s> |stovremeno je igréki koine | uz latinski, bio medunanadni jezik rimske administracije te govomi jezik Fide

3). <ig==g> "Napor glagolfjagkih knjizevnih radnika da konslruiranjem ovakve  keine |, povedaju horizontalni doseg svog djela dolazi de posebna izraZaja ne tolike

Rasprave 46-1, .. e se analizi Kasiceve gramatike zakljutiti kako on opisuje ikavsko/ ijokavsku  keine  izraslu iz bogate baStine hrvatske knjiZevnosti daimatinsko-dubrovackoga i b

Suvrameansa

==g> Poslumno objavijeni Sanak Crnogorskl interdialeklalnlinaddijalektalnl | kalne ) standardnl jezik akademika Vojislava P. Nikfevita (NikEid) izlake temelje za

5
SUIEEIE

. i fonalogiju u kojima su vidijivi trojni utjecaji - mjesni gover, opéefranjevattka  koine  iilirska inadica hrvatskoga slandardnog jezika. </fs><s= Milerad Radevanovit

fe=ag> Klabultar, Jos o pravapisnim problemima; M. Mamié, O rodu imenice koire 08 Wukusie, Zalutalo naglagavanie), <is=<s> U rubricl "Vijes!l® objavijana su
slojalo barem do Favisetka ekspanzie ranchskon S (e francien), nekoliko  koinea  (franc. langues communes). s drugim rjedima da se mofeimora "hrabro” upc
. za Sto uspjesnijim sacbracanjem. <fs><s> Bududi da je upravo u helenizmu  keine  pocela zamjenjivati u javno] kemunikaciji pojedine epihorske | knjizevne diak
rdizirani kasnije od vedine europskin jezika Uil da su temeljeni na dijaleking]  keine  (npr. makadonski, slovaikl, ukrajinski), dok je u siugaju grékoga vaian slems
.. lu, gdje vise nema razloga), nadalje, povijest i praindoeuropska civilizacijska koine  u usporedbi s protohrvatskim modelom iskustva. uofavanje prirode Kao okoli
.. ikacije gradid¢anskohrvaiskih govornika, tj. gradidéanskohrvatska se jeziéna  koine  sve vise ustaljuje kao standardni jezik i w pismenom i u usmenom priopéavar

.. yréki ili jadnu od varijanata arhaiziranog jezika tzv. arhaizuse, ili pak narodnu keine  (takoder jednu od brojnih varijanata), s tim da usklade izabranu jezignu varije

Suvremena lingv... ezika prijevods il izobrazbe nije ovisio samo o kompoziciji | karakieru puke  koine | odnosno o njezinoj nedovolinoj kodificiranosti, siroma3nom vokabutaru, poli

Suvramena ingv...

i njegove iskhvijenje. <fs==s> Jadni su zagovemis standardizacije naredre  koine  lvrdili, kako je ona ved doveljno nermirana i po sebi zaseban jezik (neovisan

Suvramena | .. 40 panhelenskog sporazumijevanja. </s><e> Dyugi su pak smatrali da putka  koine  zato &to je zravni nasljednik starogrékoga moZe zadovoljiti novonasiale potr

Suvramenz. ing

govarajudim ispraveima moze slandardizirati, </s=<s» Tredi su pak driali da  kome  nig sposobna preuzeti funkalie |ezika kol j2 bio ishadiste zapadne civilizacje

12. slika: Konkordancija imenice koine
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jmihalj@ihjj.hr

PROGRAMSKA RJESENJA U PROJEKTU JENA

1. Uvod

Jena se unosi u bazu Struna te za potrebe ovoga projekta nije bilo potrebno razvijati posebnu
terminolosku bazu. U ovome poglavlju prikazat ¢e se projektna stranica Jene te ostali
programski proizvodi koji su se razvili u sklopu projekta ili koji su povezani s projektom. Ti
program za automatsko oblikovanje citata na temelju pravila Hrvatskoga pravopisa. Takoder
¢e se ukratko prikazati multimedijski sadrzaji koji su s pomocu poveznica povezani na

odredene natuknice Jene.

2. MreZne stranice projekta Jena

MrezZne stranice na kojima je opisan projekt Jena te su prikazane projektne aktivnosti izradene
su s pomocu sustava otvorenoga koda WordPress. Stranice imaju responzivan mreZni dizajn,
koji prilagoduje prikaz sadrzaja stranice s obzirom na veli¢inu zaslona te s pomocu sucelja
WordPressa omogucuje da viSe korisnika izravno piSe i izmjenjuje objave na stranici bez

poznavanja HTML koda (vidi 1. sliku).
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1. slika: Izgled sucelja za pisanje objava na stranici Jene
Objave se kategoriziraju kao Sastanci i radionice, Diseminacije i usavrsavanja, Okrugli stol te
Novosti. Novosti je glavna kategorija, a ostalo su potkategorije. Poveznice objava za spomenute
potkategorije grupirane su unutar odredenih stranica koje se nalaze u glavnome izborniku.
Poveznica za svaku objavu sadrzava kratak sazetak, koji sustav automatski stvara na temelju
teksta objave te sliku za objavu koju korisnik odabere tijekom stvaranja objave. Posljednje

objave neovisno o kategoriji prikazuju se na desnome rubu stranice.

Kategorija: Diseminacija | usavriavanje

Pronadi na stranic

Kristina Strkalj Despot
-... Hrzz S JENA Posliednje objave

dnicajene ivana Brac 1 srsavanju na

2. slika: Prikaz poveznica za prve dvije objave u potkategoriji Diseminacija i usavrsavanje te

prikaz posljednjih objava
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Na mreznim stranicama osim objava nalazi se popis suradnika, popis poveznica na radove
nastale u sklopu projekta, poveznica na program koji automatski stvara popis literature na

temelju ispunjenih polja te odostrazni rjecnik izraden na temelju abecedarija Jene.

3. Program za pravilno navodenje bibliografskih jedinica

Program koji automatski omogucuje da se stvara popis literature na temelju pravila Hrvatskoga
pravopisa (Jozi¢ i dr. 2013: 115-117) nastao je zato Sto postoje mnogi programi kao $to su
Zotero i Citation Machine koji omoguc¢uju automatsko stvaranje popisa literature na temelju
odabranoga stila citiranja (npr. APA, MLA, Chicago, IEEE), ali nijedan od tih programa ne
podrzava stil navodenja literature koji se nalazi u Hrvatskome pravopisu (Jozi¢ i dr. 2013.).
Program je napravljen za potrebe izrade monografije Jene, ali buduci da moze biti koristan i
Sire, objavljen je na stranicama Jene. Program je objavljen kao mrezna stranica s logikom
pisanom u jeziku jQuery. Radi tako da korisnik iz padajucega izbornika odabere tip izvora
(Casopis, rad iz zbornika, knjiga, mrezni ili elektronicki izvor itd.) te mu se pojavljuju odredena
polja, ovisno o tipu izvora, koja mora ispuniti. Nakon §to ispuni polja, moze pritisnuti tipku
stvori citat te mu se na temelju unesenih podataka oblikuje citat prema pravopisnim pravilima.
Stvoreni citat moze se kopirati pritiskom misa te se tijekom kopiranja citata sacuvaju dijelovi

teksta koji su pisani koso.

Pravilno citiraj bibliografsku jedinicu

wrsta bibliografske jedinice

mreZna i elektroniéka vrela ~

odaberite elektronicki medij
nreing strenica

auter (prezime, -I‘I‘IB] faKO Ima vise autora, edvojite ih todkom sa Zarezom)
Polcakpalatinus, Wiatka

godina
2020
naslov rada

Institut za hrvatski jezik umjesio ‘lockdow

naziv mrednog mjesta
tpartal

poveznica {nije cbvezna kod & pisa, ika i enciklepedij

s rwww portal hnviesivcianakanstio

stvori citat | | oéisti polia

hrva k-umjesto-lockd
(pristuplience 20 studenage

3. slika: Izgled sucelja programa za stvaranje citata
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Programu se moze pristupiti na adresi: http://ihjj.hr/jena/wp-content/citiranje-literature/.
Mogucénosti programa mogu se prosiriti s drugim vrstama izvora poput pretisaka, starih zapisa,
predavanja, e-poruka, televizijskih emisija, videozapisa itd. kad se odrede pravila njihova

navodenja.

4. Odostrazni rje¢nik Jene

Odostrazni rjecnik (engl. reverse dictionary) rjecnik je u kojemu su rijeci abecedirane od kraja

(Hudecek 2018.). U Jeni je natuknica odostrazni rjecnik obradena ovako:

odostraini rjegnik

status naziva: naziv

definicija: necnik u kojemu su njed abecedirane od kraja e
vrelo definicije: Pojmovnik, MreZnik. (mrezno}
projekt: jezikoslovie

potpodrucje: e-leksikografija | korpusno jezikoslovie

dopusteni naziv: odostradnik istovrijednica - engleski: reverse dictionary
istovrijednica - njemaé&ki: rucklaufiges Worterbuch

istovrijednica - francuski: diciic

istovrijednica - ruski: obparaw

istovrijadnica - Svedski: baklangesordbok; Tinalalfabefisk ordbok

jezitna odrednica: vifanecni nazv

poveznica: hiips://hrcak srce 207555

Friika (opdl gednik, posebni fednik

4. slika: Obrada naziva odostrazni rjecnik u Jeni

Odostrazni rjecnici korisni su jezikoslovcima (posebno ako se bave tvorbom rijeci i
terminologijom) 1 pjesnicima (sli¢ni su rimarijima) te ostalima koji traze primjere rijeci s
odredenim zavrsetkom.® Njima se mozZe koristiti za pronalaZenje rije¢i s odredenim sufiksom,
stvaranje rima i rjeSavanje zagonetka ili krizaljka (UKEssays 2018.). Prvi odostrazni rje¢nik
Stahla i Scavnickyja Reverse Dictionary of the Spanish Language objavljen je 1974. godine.
Odostrazne rjecnike teSko je bilo izraditi sve do pojave racunala, koja su olakSala proces
njihova sastavljanja te se sada odostrazni rjecnici Cesto izraduju (UKEssays 2018.). Poznat je
primjer odostraznoga rjecnika engleskoga jezika Closed Tags, koji omogucuje pretrazivanje i

povezivanje rijeci s rjeCnikom The Free Dictionary. U engleskome se jeziku naziv reverse

8 Vise o odostraznim rje¢nicima vidi u Lewis i Mihaljevi¢ 2018.
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dictionary upotrebljava i za drugi tip rje¢nika, npr. OneLook Thesaurus, u kojemu se u trazilicu
unosi definicija, sintagma ili primjer te se kao rjeSenje pretrage prikaze popis rijeci koje
najbolje odgovaraju znacenju napisanoga izraza.

Na temelju abecedarija baze Jena napravljen je odostrazni rje¢nik koji omogucuje pretrazivanje
rijeci, ¢ak i unutar viSerje¢nih naziva, na temelju njihova zavrsetka. lako izrada odostraznoga
rjecnika nije bila predvidena projektnim planom, pri uredivanju i normiranju nazivlja u Jeni
pokazalo se da bi odostrazni rje¢nik mogao biti iznimno koristan alat u slu¢aju donoSenja nekih

normativnih odluka (npr. izvodi li se od imenica na -ica pridjev na -ni ili na -ski).

odostrazni rjecnik

administrativni stil kajkavski hrvatski knjizevni jezik povijesni toponomastikon
adresativni pragmem kanonski dogadajni model povratni glagol
aktivni leksik kavkaski jezicni savez povratni prijevod
alktivni sudionik kljuéni naziv pozitivii prijenos
aneksni riecnik klju€ni pojam pravi pavratni glagol
apsolutni gubitnik knjizevni stil pravopisni znak
apsolutni prostomi sustay kodni znak predikatni prosirak
apstrakini pade? kognitivai primitiv preporuéeni naziv
arabiéni konceptualni sustav pridjevni atribut
arhaicni frazem kratkosilazni naglasak pridjevni frazem
asertivni tekst kratkouzlazni naglasak pridjevni frazem

5. slika: Rezultati pretrazivanja odostraznoga rje¢nika po zavrSetku -ni

afroamericki engleski ilokucijski &in onimijski frazem

ajmarshki jezik imenski predikat onimijski supstrat
alvaresovski model gramatitkoga oplsa imenski predikatni progirak onimsk| frazem
antroponimijski model indoeuropski jezici opceslavenski jezik
antroponimijski sufiks jednostavni glagolski oblik osobnoimenski fond
artikulacijski mode| jekavski odraz jata ozaljski knjiZzevno-jezicéni krug
atlantzki jezicni savez kajkavski hrvatski knjizevni jezik periokucijski in

autorski prijevod kajkavski slovopis praslavenski jezik

6. slika: Rezultati pretrazivanja odostraznoga rje¢nika po zavrsetku -ski

4.1. Izrada odostraznoga rje¢nika

Odostrazni rje¢nik Jene napravljen je na temelju razvojnoga koda koji je upotrijebljen pri izradi

odostraznoga rjecnika za projekt Mreznik, €iji se kod temelji na odostraznome rjecniku za
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projekt Musko i Zensko u hrvatskome jeziku. Razvojni kod za razvoj svih tih rje¢nika pronaden
je na stranici CodePen. Taj kod nije izvorno bio izraden za odostrazni rjecnik, ali je trazilica
bila prilagodena odostraznoj pretrazi. Logika rada rjecnika napisana je u jeziku JQuery.
Rjecnici su trenuta¢no u svojoj demoinacici objavljeni unutar sustava GitLab na domeni:

https://bornal2.gitlab.io/odostrazniji.

= m

Pranatedn bie nijste 369

promotorica kopacica glazbenica
Staviteljica redateljica procieniteljica
poucavateljica dirigentica spikerica
svilarica ispitivacica krojiteljica
kovinotokarica cuvarica klaunica
smetlarica pleskarica asistentica
skupnica dekanica kozarica

7. slika: Pretrazivanje u odostraznome rje¢niku Musko i Zensko u hrvatskome jeziku po
zavrsetku -ica
Jedna je od razlika izmedu odostraznoga rje¢nika Mreznika i odostraznoga rje¢nika Jene da je
odostrazni rje¢nik Mreznika naglaSen (S$to je posebno vazno za tvorbena istrazivanja i rimu),

ali naglaske nije potrebno utipkati u trazilicu za pretraZivanje rijeci.

-

Il]lai.ll‘l

edesiraini riecnik

(dempinagica)
africki klaviristicki predstavnicki
aktivistick? kontrabasisticki prolaznickt
alpinistickl koprivnickt prometnickt
ameritkl karisnick protivaickl
analiticki kozmeticki pukévnicki
anglisticki kupaonicki putnicki
arhivistickl ki radnickl
beletristicki lijacnicki ranjenicki
bigiklisticki lingwistickl ratniéki

8. slika: Pretrazivanje u odostraznome rjecniku Mreznika po zavrsetku -icki
Odostrazni rje¢nik Jene, ¢ija je demoinacica trenutatno dostupna na adresi
http://bornal2.gitlab.io/odostraznji/odostrazni-jena, omoguéuje s pomocu trazilice
pretraZivanje rijeci, ¢ak i rije¢i unutar viSerjecnih izraza, na temelju njihova zavrsetka. Kako

bi se mogli pretrazivati 1 viSerjecni izrazi, trebalo je posebno prilagoditi algoritam za
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pretrazivanje jer prethodni odostrazni rje¢nici nisu imali viSerjeCne izraze kao sastavnice koje
se pretrazuju, pa je bilo lakSe odrediti kraj re¢enica koje su u .txt datoteci odvojene odlomcima.
U slucaju viSerje¢nih izraza bilo je vazno odrediti da se gleda svaka rije¢ koja se nalazi ispred
razmaka (engl. space) te da se u prikazu na mrezi ne odvaja svaka rije¢ viSerjeCnoga izraza u
novi odlomak, nego da sve budu prikazane u istome odlomku s oznacenim znakovima
(crvenom bojom) koji se pretrazuju. Rijeci koje se nalaze u rje¢niku mogu se lako urediti jer
nisu napisane unutar racunalnoga kod te se nalaze u .txt datoteci koju svaki korisnik moze na
racunalu otvoriti s pomoc¢u osnovnih program za uredivanje teksta (npr. notepad). Stranica
rjecnika taj popis rijeci ucitava te ih na temelju odlomaka pretvara u zasebne HTML elemente

za prikaz na stranici.

<) JENA
g JEZIKOSLOVNG NAZIVLIE
odostrazni rjeénik
0ga pronadi
alvaresovski model gramatickoga oznacivanje semantickih uloga stupnjevanje priloga
opisa ; 2 =
paragoga stvaranje muskoga mocijskog
analiza govornoga €ina . parnjaka
parametar nultoga subjekia
analiza polaznoga teksta - stvaranje spolno neutralnoga
- ponovna uporaba rjecnickoga naziva
anticipacija palatalnoga elementa sadrzaja
L. . . L stvaranje Zenskoga mocijskog
brisanje neuklopljenoga povijest hrvatskoga jezika parnjaka
cakavizam drugoga tipa pravilo Jakubinskoga i Meyera sustav konceptualnoga sadrzaja
cakavizam prvoga tipa predikat objektnoga nadzora sustav konceptualnoga
datum terminoloskoga unosa predikat subjektnoga nadzora ustrojavanja
dominanta sinonimnoga niza predstandardno razdoblje suzenje znacenjskoga polja

9. slika: Primjer pretraZivanja rjenika po zavrsetku -oga
Kad baza Jene bude javno dostupna u Struni, planira se napraviti i poveznice s pronadenih

rije¢i na njihove obrade koje se nalaze u Jeni.

5. Multimedijski sadrzaji povezani s Jenom

Unutar strukture obrada natuknica za Jenu postoji polje poveznica u koje se unose vanjski
izvori koji mogu ukljucivati druge proizvode Instituta, ukljuc¢ujuéi one multimedijske. U Jeni
su u natuknicama glagoljica, brajica, znakovni jezik i Bas¢anska ploca dodane poveznice za

prethodno izradene multimedijske sadrzaje.
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glagoljica

status naziva; naziv || ebradivaé: Marijana Horvat || faza obradbe: zakijuéano || autorski; ne

definicija: slavensko pismo koje |& za potrebe maravske misije sastavio Konstantin' Cirll u 9 st

projekt: jezikoslovlje

potpedrudje: poviest jezika

podredeni pejam: obla glagoijica; uglata glagoljica

istavrijadnica - engleski: Clagoltic secript Slagolitic
istovrijednica - njematki: glagoiitische Schvill, Glagoliza
istovrijednica - francuskl: alphabet glagolitique; glagoiitza

istovrijednica - nuski: maromiya

jezitna edrednica:; imenica

broj: jednina

hrvatski nrivolim-glagoljicus; http:(ipravopis. hr/uploads/slova-2. paf;

hitp./fjezikc hriglagolpca. hitml

10. slika: Obrada naziva glagoljica i poveznica na igre za uc¢enje glagoljice
Obrada natuknice glagoljica sadrzava poveznice na igre na portalu Hrvatski u skoli, koje
ukljucuju pamtilicu u kojoj se povezuju glagolji¢na i latini¢na slova, kviz za uc¢enje uglate i

oble glagoljice te stranicu na kojoj se uce potezi za pravilno pisanje glagolji¢nih slova®®.

1/34.

L |
ostalo je jos 5 sekunda za odgovor

jer P

11. slika: Prikaz kviza za ucenje slova uglate glagoljice

8 Vise o igrama za udenje glagoljice vidi u Mihaljevi¢ 2019b.
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Natuknica brajica sadrzava poveznicu na igru u kojoj se uce braji¢na slova (vidi 12. sliku), a
natuknica znakovni jezik poveznicu na kviz s pomocu kojega se ispituje i uéi jednorucna i

dvoru¢na znakovna abeceda®’ (vidi 13. sliku).

2140
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O

ostalo je jos Y sekunda za odgovor

12. slika: Prikaz igre za uenje brajice

57 Vise o igrama za udenje brajice i abecede znakovnoga jezika vidi u Mihaljevi¢ 2019a.
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1/34.

|
ostalo je jo3 6 sekunda za odgovor

| AN x

B

13. slika: Prikaz kviza za u€enje jednoru¢ne znakovne abecede

Natuknica Basc¢anska ploca sadrzava poveznicu na slagalicu u kojoj igrac treba sloziti dijelove

Bascanske ploce (vidi 14. sliku).

nova igra

14. slika: Prikaz slagalice Basc¢anske ploce
Moze se dodati jo§ multimedijskih sadrzaja unutar natuknica jer se u sklopu projekta Mreznik
radi na igrifikaciji sadrzaja hrvatskoga rjecnika te ¢e se u procesu igrifikacije razviti i druge

igre koje se mogu povezati s natuknicama u Jeni.
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6. Zakljucak

......

demoinacici, a u trenutku objave sadrzaja Jene posuvremenit ¢e se abecedarij te ¢e se natuknice
odostraznoga rje¢nika povezati s terminoloS§kim ¢lancima u Jeni. Rjeénik je javno dostupan na
stranicama Jene. Program za oblikovanje literature moze biti koristan svakomu tko treba
stvoriti popis literature na temelju pravila koja su odredena Hrvatskim pravopisom.
Multimedijskih sadrzaja koji ¢e se povezivati s natuknicama u Jeni bit ¢e vise nakon zavrSetka
projekta Mreznik. Sva nova dodatna programska rjeSenja nastala ili povezana s projektom Jena

bit ¢e obavljena na stranici projekta koja se redovito posuvremenjuje.
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O NEKIM PROBLEMIMA MORFOLOSKOGA NAZIVLJA

1. Uvod

Osnovni su pojmovi koji se susrecu pri govoru o tvorbi i ustrojstvu oblika promjenjivih rijeci
osnova, nastavak i morfem, no odnos medu njima u hrvatskoj jezikoslovnoj literaturi i
gramatickim priru¢nicima, a kao posljedica toga i u udzbenicima hrvatskoga jezika, nije uvijek
posve jasan. U ovome ¢e se poglavlju analizirati i naziv usklik/uzvik te prikazati uporaba tih i
nekih s njima povezanih naziva u suvremenim hrvatskim gramatikama i/ili pravopisima i
Jezikoslovnome korpusu te ¢e se ukazati na neke s morfoloskim nazivima povezane probleme

i prikazati njihova obrada u terminoloskoj bazi Struna.

2. Osnova i nastavak

Pri opisu tvorbe oblika promjenjivih rijeci tradicionalno se razlikuje osnova i nastavak. Osnova
se obi¢no odreduje kao dio rijeci koji nosi njezino leksicko znacenje i na koji se dodaju nastavcei
za tvorbu razlicitih oblika iste rijeci, odnosno kao dio rijeci koji se pri promjeni oblika rijeci ne
mijenja. Takva se osnova na koju se dodaju nastavci za tvorbu oblika naziva oblikotvornom
(oblicnom) osnovom, za razliku od rjecotvorne (tvorbene) osnove, na koju se dodaju tvorbene
jezicne jedinice i time nastaju nove rije¢i. Nastavak je, s druge strane, dio rijeci koji se dodaje
osnovi 1 sluzi za tvorbu oblika promjenjivih rije¢i. Postavlja se, medutim, pitanje u kakvoj su
vezi pojmovi nastavka u ovome smislu i oblikotvornoga morfema, koji se u literaturi takoder
¢esto naziva nastavkom. Taj je problem osobito izrazen u opisima tvorbe glagolskih oblika, pri
¢emu zbog morfoloSke slozenosti hrvatskih glagola osnovi i1 nastavku u razli€itim opisima

odgovaraju razliCiti dijelovi izraza.

Samo dva dijela, osnova i nastavak, razlikuju se u opisima oblika rije¢i u prirucnicima koji su

namijenjeni Sirokomu krugu korisnika te uporabi u §kolama (Raguz 1997.; Tezak i Babi¢ 2000.;
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Ham 2017.; Hudecek i Mihaljevi¢ 2019), dok se pojam morfema objasnjava ukratko ili se
uopcée ne spominje. Sli¢no je i u Babi¢ i dr. 2007., gdje se u uvodnome dijelu o oblicima rijeci
govori o njihovu morfemskome sastavu te se medu primjerima morfemske ras¢lambe nalazi i
raS¢lamba glagola uciti: Uc-i-ti (Babi¢ i dr. 2007: 284). Medutim, u samome opisu tvorbe oblika
rijeci, ukljucujuéi i glagolske oblike, upotrebljava se tradicionalna podjela na glagolsku osnovu
i nastavak, pri ¢emu se poblize ne odreduje morfemska struktura tih dijelova.
U gramatici E. Bari¢ i dr. (2005.) podjela glagolskih oblika na osnovu i nastavak odgovara onoj
u spomenutim gramatikama, no u nastavcima se razlikuju dva morfema:

Nastavci kojima se tvore glagolski oblici mogu biti sastavljeni od dviju vrsta morfema. Prvo su

flektivni morfemi, koji oznacuju lice i broj (u finitnim oblicima npr. -m, -§ u vicem, vices), rod i

broj (npr. -a i -0 u vikala, vikalo) ili rod, broj i padez (hpr. -om, -4j u pisanem, pisanaj). Drugo

su sufiksi, koji mogu do¢i prije flektivnih morfema (npr. -I- u vikala) i bez flektivnih morfema

(npr. -ti u vikati). (Bari¢ i dr. 2005: 234).
U toj se gramatici, medutim, naziv nastavak upotrebljava i za dio rije¢i kojim se tvore njezini
razliCiti oblici, a koji se moze sastojati od jednoga ili visSe morfema, kao §to je vidljivo iz
navedenoga opisa tvorbe glagolskih oblika, i za sam oblikotvorni morfem. Naime, kad se
govori o vrstama morfema (Bari¢ i dr. 2005: 97), oni se dijele na korijenske i afiksalne, a
afiksalni se morfemi dijele na prefikse, sufikse, infikse i nastavke. Pod nastavcima se
podrazumijevaju oblikotvorni morfemi, §to se vidi iz navedenih primjera: klGpa, rike.
Opis tvorbe oblika rije¢i u gramatici Silica i Pranjkovica (2005.) temelji se na preciznoj
morfemskoj ra$¢lambi prema strukturalistickim nacelima, no ondje se nastavkom ili
gramatickim morfemom nazivaju samo oblikotvorni morfemi, a za razliku od imenskih vrsta
rijeci, kod kojih se oblikotvorni morfemi ¢esto podudaraju s tradicionalnim nastavcima (npr.
-a u kii¢-a), kod glagola se podjela na osnovu i nastavak razlikuje u odnosu na druge gramatike
— osnova se sastoji od korijenskoga i sufiksalnoga morfema te se na nju dodaju nastavci —
oblikotvorni morfemi — koji oznacavaju broj i lice (ili eventualno rod, ovisno o glagolskome
obliku). Prema tome modelu prezentski oblik uc¢im sastoji se od osnove wuc-i- (pri cemu je uc-
korijen, a -i- sufiksalni morfem prezentske osnove) i nastavka -m. S druge strane, u
tradicionalnim opisima koji u strukturi glagolskih oblika razlikuju samo osnovu i nastavak
osnovi bi odgovarao dio uc-, a nastavku -im. Dakle, osim §to se osnova odnosi na razli¢ite
odsjecke izraza oblika, nastavak je u modelu Sili¢a i Pranjkovi¢a morfem, dok u drugome
sluc¢aju to nije. Nadalje, osobito je problemati¢no kad se unutar jednoga modela opisa isti naziv
upotrebljava u razli¢itome znacenju, kao Sto je to slucaj s nazivom nastavak, koji moze znaciti

‘oblikotvorni morfem’ ili ‘dio rije¢i koji sluzi za tvorbu oblika i dodaje se na osnovu’. U
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drugome znacenju naziv nastavak ustalio se u suvremenim hrvatskim gramatickim
priru¢nicima i nastavnoj praksi, dok u prvome supostoji s vise sinonimnih naziva, kojima se
moze dati prednost u cilju izbjegavanja viSeznacnosti koja u nazivlju nije pozeljna. Vise o

nazivu nastavak i njegovim moguéim zamjenama bit ¢e rije¢i u poglavlju 3.3.

3. Morfem

Morfem je osnovna morfoloska jedinica, koja se obi¢no odreduje kao najmanja jedinica izraza
koja ima znacenje. S morfemom se povezuju i pojmovi morfa i alomorfa. Morfem je apstraktna
jezi€na jedinica, rezultat ljudskoga poimanja ustrojstva jezika, morf je njegov ostvaraj u
pojedinoj rije¢i, a alomorfima se nazivaju razli¢iti morfovi istoga morfema. U jezikoslovnoj
literaturi mogu se naéi razli¢ite podjele morfema (usp. Markovi¢ 2013: 36-54), no u
suvremenim hrvatskim gramatikama uglavnom se spominje podjela morfema utemeljena na

njihovu znacenju 1/ili ulozi, npr.:

a) ,,Tri su osnovne vrste morfema: prefiksalni (ne-posten), sufiksalni (Zen-ic-a) i
gramaticki (zen-a).” (Tezak i Babi¢ 2000: 91).

b) ,,Dvije su vrste morfema od kojih se rijeci sastoje: korijenski i afiksalni.
Svakarije¢ imakorijenskimorfem (npr. glava, zémlja). On sadrzi leksicko
znacenje rijeci. Korijenski se morfem naziva i leksi¢ki morfem.
Afiksalnimorfemiiliafiksi ne dolaze u svakoj rijeci ili obliku rijeci. Afiksalni
su morfemi: prefiksi (npr. prékrasan, izbaciti), sufiksi (bolan, nosa¢), infiksi (sinovi,
jezevi) i nastavci (klapa, rake).

Afiksi imaju gramaticko znacenje, pa se nazivaju funkcionalnim morfemima.”
(Bari¢ i dr. 2005: 97).

C) ,,... razlikuju se rjecotvorni i oblikotvorni morfemi. Sluzeci za tvorbu rijeci, prvi se
nazivaju i leksicki morfemi, a drugi, jer sluze za tvorbu oblika po kojima rije¢ dobiva
kakvo gramaticko znacenje, zovu se gramaticki morfemi.

Dvije su vrste rjeCotvornih morfema: korijenski, koji se sastoji od samoga korijena
(c¢ist), i afiksalni, koji se predmecu, umecu ili domec¢u korijenskomu morfemu pa se
po mjestu u rijeci nazivaju prefiksalni (necist), infiksalni (¢istopis) i sufiksalni (¢istac)
morfemi.

Gramaticki morfemi nazivaju se i nastavacni jer sluze kao nastavci u odredivanju

gramatic¢kih znacenja...” (Babi¢ i dr. 2007: 281).
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d) ,,Postoje dvije vrste morfema: jedni kojima se tvore oblici (iste) rijeci i drugi kojima
se tvore (nove) rije¢i. Zato prve nazivamo rjecotvorni morfemi, a druge oblikotvorni

morfemi.” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 37).

Iz navedenih primjera vidljivo je da se podjele morfema u gramatikama donekle razlikuju te
da su temeljene na razli¢itim kriterijima. Morfemi se razlikuju znacenjski, sadrzajno, te na
razli¢it nacin pridonose znacenju oblika rijeci. Podjela morfema s obzirom na znacenje donosi
se, primjerice, u Bari¢ i dr. 2005: 97 te se razlikuju korijenski ili leksicki morfem, u kojemu je
sadrzano osnovno, leksi¢ko znacéenje rijeci, te afiksalni ili funkcionalni morfemi (afiksi), koji
na neki na¢in modificiraju to osnovno znacenje i ne moraju se pojaviti u svakoj rijeci ili obliku
rijeci. Afiksi se u toj gramatici nadalje dijele na prefikse, sufikse, infikse i nastavke. U toj se
podjeli mijesaju dva kriterija: polozaj morfema u odnosu na korijenski morfem, odnosno
osnovu na koju se dodaju te uloga morfema u tvorbi rijeci ili oblika. S obzirom na prvi kriterij
afiksi koji se pojavljuju u hrvatskome dijele se na prefikse (nalaze se ispred korijena), sufikse
(iza korijena) i interfikse (izmedu dvaju korijena)®8.

Morfemi se s obzirom na svoju ulogu mogu podijeliti na fleksijske i derivacijske (usp. Markovié¢
2013: 50-52)%°, a pod nastavcima se u podjeli afikasa u Bari¢ i dr. 2005. podrazumijevaju
fleksijski morfemi. Derivacijski se afiksi u kroatisti¢koj literaturi nazivaju jos$ i rjecotvornima
ili tvorbenima te sluze za tvorbu novih rije¢i, modificiraju leksicko znacenje osnove na koju se
dodaju te mogu mijenjati vrstu rije¢i. Fleksijski se afiksi jo§ nazivaju i, medu ostalim,
oblikotvornima ili oblicnima i ne mijenjaju osnovno referencijalno znacenje rije¢i, nego sluze
za proizvodnju oblika iste rije¢i. U Babi¢ 1 dr. 2007: 281 donosi se podjela morfema na
rjecotvorne (leksicke) 1 oblikotvorne (gramaticke, nastavacne). Tu se, dakle, na rjeCotvorne i
oblikotvorne dijele svi morfemi, a ne samo funkcionalni, te je naziv leksicki morfem sinonim
za rjeCotvorni morfem, a ne za korijenski. Razlika je u odnosu na podjelu u Bari¢ i dr. 2005. i
ta Sto se na korijen 1 afikse dijele samo rjeCotvorni, a ne i oblikotvorni morfemi. Podjela na
rjeCotvorne 1 oblikotvorne morfeme spominje se i u gramatici Sili¢a 1 Pranjkovic¢a (2005: 37),

no iscrpnije se ne obrazlaze.

8 U jezicima svijeta pojavljuju se i afiksi koji s obzirom na mjesto u odnosu na korijenski morfem mogu biti
cirkumfleksi, transfiksi, superfiksi te infiksi (Kuna 2006: 167—-168; Markovi¢ 2013: 53, 60-61), pri ¢emu se
infiksom naziva morfem koji se nalazi unutar korijenskoga morfema, a ne morfem koji je umetnut izmedu dvaju
morfema, Sto se Cesto susrece u kroatistickoj literaturi, primjerice u spomenutoj podjeli morfema u Bari¢ i dr.
2005.

89 Leksi¢ko znacenje imaju i afiksoidi — prefiksoidi i sufiksoidi — primjerice video- u videoigra (usp. Markovi¢
2013: 52).
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U vezi s podjelom morfema moze se izdvojiti nekoliko problema, o kojima ¢e biti rijeci u

nastavku:
1. odredenje i uporaba naziva leksicki | gramaticki morfem
2. odnos naziva afiks, sufiks i nastavak

3. supostojanje sinonimnih naziva.

3.1. Leksicki 1 gramati¢ki morfem

Naziv leksicki morfem, kojim se ozna¢ava morfem koji sadrzava leksi¢ko znacenje rijeci, u

hrvatskoj se jezikoslovnoj literaturi i priru¢nicima upotrebljava dvojako:

1) kao sinonim korijenskomu morfemu, a u opreci prema funkcionalnim morfemima (Bari¢
i dr. 2005.; Markovi¢ 2013.), koji se katkad nazivaju i gramatickima (Trask 2005.)
2) kao sinonim rjecotvornomu morfemu, a U opreci prema gramatickomu

(oblikotvornomu) morfemu (Babi¢ i dr. 2007.).

U prvome slucaju samo je jedan leksicki morfem, a to je korijen, on sadrzava osnovno znacenje
rijeci, a ostali morfemi to znacenje na neki nacin modificiraju. Ti se morfemi u razli¢itim
opisima nazivaju funkcionalnima, afiksalnima (afiksima), a katkad i gramati¢kima. Primjerice,
Trask (2005: 204) morfeme dijeli na leksicke 1 gramaticke, no iz danih primjera jasno je da ta
podjela odgovara spomenutoj podjeli na korijen i funkcionalne morfeme: ,,Za morfem pis-
kazemo da je leksicki morfem, §to zna¢i da ima leksicko znacenje: za njega moZemo dati
definiciju. Ali, -an od sretan nesto je drugo: to je gramaticki morfem s iskljué¢ivo gramati¢kom
funkcijom, u ovome slucaju funkcijom pretvorbe imenice u pridjev.” Tu se, dakle, leksickim
morfemom naziva korijenski morfem, a derivacijski morfem -an primjer je gramatickoga
morfema. Medutim, ta podjela moZe biti zbunjujuéa u hrvatskome kontekstu s obzirom na to
da se u hrvatskome jezikoslovlju gramati¢kim morfemom obi¢no nazivaju samo fleksijski,
oblikotvorni morfemi (usp. Tezak i Babi¢ 2000: 91; Markovi¢ 2013: 50-52; Bari¢ i dr. 2005:
291, 293; Babi¢ 1 dr. 2007: 281; Sili¢ 1 Pranjkovi¢ 2005: 38). Budu¢i da je naziv gramaticki
morfem na taj nacin ve¢ zauzet, prednost se moze dati podjeli morfema na leksicke i

funkcionalne. Nasuprot tomu, u gramatici Babi¢ i dr. 2007. podjela na leksicke i gramaticke
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morfeme odgovara podjeli na rjeCotvorne i oblikotvorne morfeme, dakle pojmom leksickoga
morfema obuhvaceni su korijen i derivacijski afiksi, a ne samo korijen’®,

Pretrazivanje sveza leksicki morfem 1 gramaticki morfem u Jezikoslovhome korpusu
izradenome za potrebe projekta Jena potvrduje da se u hrvatskim jezikoslovnim radovima
leksickim morfemom naje$ée naziva korijenski morfem, a naziv gramaticki morfem
upotrebljava se za oblikotvorne/fleksijske morfeme. Tom podjelom, dakle, nisu obuhvadéeni
rjeCotvorni/derivacijski morfemi. Iako to nije vidljivo iz podjela morfema koje nalazimo u
gramatikama, tomu se moze pridodati da leksi¢ko znacenje imaju i afiksoidi (npr. foto- u rijeci
fotoalbum; usp. Markovi¢ 2013: 52), koji se u kroatistickoj literaturi nazivaju i vezanim
leksickim morfemima (npr. Bari¢ i dr. 2005: 289-290) ili vezanim osnovama (npr. Babi¢ 2002:
37). S obzirom na terminolosko nacelo potvrdenosti u uporabi (Hudecek 1 Mihaljevi¢ 2012a:
70) leksic¢ki bi se morfem mogao odrediti kao morfem koji ima leksicko znacenje, a obuhvacao
bi korijenske morfeme i afiksoide (prefiksoide i sufiksoide). Naziv gramaticki morfem odnosio

bi se na oblikotvorne morfeme, a o nazivima za njih bit ¢e govora u poglavlju 3.3.

3.2. Afiks, sufiks i nastavak

U podjelama morfema u gramati¢kim priru¢nicima i uporabi naziva u literaturi primjecuje se
razilaZzenje u tome odnosi li se naziv sufiks na sve morfeme koji se nalaze iza korijenskoga ili
samo na takve tvorbene morfeme. U podjelama morfema u hrvatskim gramatikama rijec je
uglavnom o potonjemu te se u Babi¢ i dr. 2007. na korijenske i afiksalne, ¢ija su podvrsta
sufiksi, dijele samo tvorbeni morfemi, a u Bari¢ i dr. 2005. afiksalnima (funkcionalnima)
nazivaju se svi morfemi osim korijenskoga, no kao vrste afiksalnih morfema spominju se, uz
prefikse i infikse, sufiksi i nastavci. Razlikuje se, dakle, sufiks kao tvorbeni morfem i nastavak
kao oblikotvorni morfem. S druge strane, Markovi¢ (2013: 52) sufiksima smatra sve
funkcionalne morfeme koji se nalaze iza korijena, a time i oblikotvorne morfeme u hrvatskome
koji se nalaze na kraju rijeCi. Primjeri takve uporabe naziva sufiks potvrdeni su i u
Jezikoslovnome korpusu iako nisu osobito Cesti (primjerice, naziv fleksijski sufiks pojavljuje se

u trima znanstvenim ¢lancima).

0 Takva podjela &esta je i u udzbenicima hrvatskoga jezika (Lazi¢ 2017: 5). U $kolskoj gramatici L. Hudegek i
M. Mihaljevi¢ (2019: 52) spominju se dvije vrste morfema — leksicki i gramati¢ki — no s obzirom na to da je
podjela ilustrirana primjerom koji se sastoji samo od Kkorijenskoga i fleksijskoga morfema (slik-a), nije jasno
obuhvaca li pojam leksi¢koga morfema samo korijenski morfem ili i derivacijske morfeme.
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Razlog razlikovanju sufiksa i nastavka, odnosno oblikotvornoga morfema, moze se mozda
traziti u vezi morfologije i tvorbe rijeci, Cije se nazivlje, s obzirom na to da je rije¢ o srodnim
disciplinama, djelomic¢no preklapa. U tvorbi rijeci sufiksima se nazivaju tvorbene jedinice koje
se dodaju iza tvorbene osnove, a mogu se sastojati od jednoga ili viSe morfema. Primjerice, u
Bari¢ i dr. 2005: 291 kao jedinice tvorbene analize razlikuju se prefiks ili predmetak i tvorbeni
nastavak ili sufiks. Ondje se (pri usporedbi morfemske i tvorbene analize) takoder spominje
obli¢ni morfem / gramaticki morfem / obli¢ni nastavak te stoji da se obli¢ni nastavci zovu
nastavci, a tvorbeni se nastavci zovu sufiksi’. Sli¢no tomu, Babié¢ (2002: 34) u tvorbi rije¢i
razlikuje tvorbenu osnovu, u kojoj je sadrzano leksicko znacenje rijeci, te tvorbene formante,
u koje se ubrajaju sufiksi, prefiksi i spojnici. Spominje, medutim, da se sufiksi promjenjivih
rijeci sastoje od dvaju morfema, tvorbenoga i gramatickoga, pri ¢emu prvi, ,,sufiks u uzemu
smislu”, sluzi za tvorbu novih rijeci, a drugi, ,,nastavak™ za tvorbu pojedinih oblika iste rijeci
(Babi¢ 2002: 41). Potom se navodi da se sufiksom u tvorbenoj analizi iz prakti¢nih razloga
nece smatrati samo tvorbeni morfem, ve¢ jedinstvo ,,tvorbenoga i obli¢noga nastavka” (Babi¢
2002: 42)". U gramatici Tezaka i Babic¢a (2000: 169) takoder stoji da se sufiksom u tvorbi
rije¢i smatra ,,tvorbeni morfem 1 nastavak”, dakle rije¢ je o dvomorfemskoj jedinici. U
priru¢nicima se, dakle, nazivom sufiks oznacava u prvome redu tvorbeni element, a pojavljuje
se u dvama znaCenjima, u Siremu podrazumijeva tvorbenu jedinicu koja se moze sastojati od
jednoga ili viSe morfema, a u uZzemu morfem koji sluzi za tvorbu rijeci 1 stoji iza korijena. S
obzirom na to postavlja se pitanje kako taj naziv opisati u terminoloSkoj bazi.

Sli¢no tomu, iako se u nekim prirué¢nicima nazivi afiks i afiksalni morfem upotrebljavaju za sve
morfeme osim korijenskoga, u tvorbi rijeci afiksom se nazivaju tvorbene jedinice sufiks,
prefiks itd. Tako Tafra i KoSutar (2009: 94-95) govore¢i o rjeCotvornim modelima u
hrvatskome jeziku naglasavaju razliku izmedu rjecotvorne i oblikotvorne razine i raS¢lambe te
smatraju da je rije¢ o zasebnim razinama koje ne treba mijeSati. Na svakoj se razini ,,moraju
slijediti njezine granice osnove (obli¢ne ili tvorbene) 1 gramatickoga morfema (nastavka ili
afiksa). Dakle, na rjeCotvornoj razini pjevac se rasclanjuje na tvorbenu osnovu pjev- i tvorbeni
morfem (sufiks) -ac, a na oblikotvornoj na oblicnu osnovu pjevac- i gramaticki morfem

(nastavak) -@.” Daju i primjere sufikasa kao S$to je -Ski te smatraju da u tvorbi rije¢i nema

1 U Tezak i Babié¢ 2000: 169 obrazlaze se odnos naziva sufiks i nastavak: navodi se da postoje dvije vrste
nastavaka, tvorbeni i oblicni, no kako bi se izbjegla uporaba viSerje¢nih naziva i izbjegla dvozna¢nost naziva
nastavak, za tvorbeni se nastavak upotrebljava naziv stranoga podrijetla sufiks (ili rjede domac¢i dometak), a za
obli¢ni nastavak.

2 Rije¢ je, dakle, o ljestviénoj polisemiji/homonimiji, pojavi kad je naziv nadreden samomu sebi zbog
nesavrsenosti terminoloskoga sustava (usp. Hudecek i Mihaljevi¢ 2018b: 141).
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razloga za njihovo rastavljanje na tvorbeni i obli¢ni morfem. Tu se, dakle, afiks i sufiks s jedne
te nastavak s druge strane smatraju jedinicama razlicitih razina te su afiks i sufiks ¢injenicom
tvorbene, a nastavak oblikotvorne razine. Medutim, i ovdje dolazi do izrazaja mijeSanje
pojmova tvorbena jedinica i morfem kad se o afiksu govori kao o vrsti gramati¢koga morfema,
a o sufiksu kao o vrsti tvorbenoga morfema.

Budu¢i da se o sufiksima i o afiksima, kao nadredenome pojmu, naj¢eS¢e govori u okviru
tvorbe rijeci, sufiks i afiks (te njima srodni nazivi prefiks, infiks i spojnik) u Jeni su odredeni
kao tvorbene jedinice (vidi 1. sliku). Medutim, premda odvajanje tvorbenih i oblikotvornih
morfema u tvorbenoj analizi nije relevantno ni prakti¢no, to ne znaci da te jedinice ne mogu
biti djeljive na manje jedinice, morfeme. Stoga je podatak o tome da se tim nazivima katkad
oznacavaju vrste morfema dodan u napomenu. Umjesto afiksalnoga morfema prednost je dana
jednozna¢nomu nazivu funkcionalni morfem, kojim su obuhvaceni i tvorbeni i oblikotvorni
morfemi, a o problematici naziva nastavak govorit ¢e se u sljede¢emu poglavlju. Obrada naziva

sufiks prikazana je na 1. slici.

sufiks

status naziva: naziv

definicija: afiks kaji se nalazi iza tvorbene osnove

vrelo definicije: Jozic i dr (2093

projekt: jerikoslovije

potpodrucje: lverna rjed
podredeni pojam: antroponimijsks sufiks, moc) sk sufiks, nult sufiks, topanirmipsks sufiks
dopusteni naziv: domeiak istovrijednica - engleski: suffoc

istovrijednica - njemacki: Suffix
Istovrijednica - francuski: suffixe
Istovrijednica - ruski: cydhukc: cyibdpukcansHas Mopdhena

Istavrijednica - Svedskl: suifix

Jeziéna odrednica: imanica
broj: jedning

rod: musk

suprotnica: prefiks

napomena: Sifiks kao fvor

3 moZa sa sastojatic fijedi, u Cijim se sufiksima

moFe raziikovati tvarber i morfem (npr. -iG-a

1. slika: Obrada naziva sufiks u Jeni
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3.3. Nastavak i s njime povezani nazivi
Naziv nastavak pojavljuje se u dvjema podjelama:

1) u podjeli promjenjivih rije¢i na osnovu i nastavak, kakvu nalazimo u veéini gramatika
hrvatskoga jezika te se najces¢e upotrebljava u poucavanju jezika
2) kao vrsta morfema, kad oznacuje fleksijski morfem, a u istome znacenju u uporabi se

susrece viSe sinonimnih naziva.

U objema podjelama nastavak se funkcionalno odreduje kao dio promjenjive rijeci koji sluzi
za tvorbu njezinih razli¢itih oblika, a razlika je u tome Sto je nastavak u drugome slucaju
morfem, a u prvome se moZze sastojati od jednoga ili viSe morfema, kao Sto se pokazalo na
primjeru ustrojstva glagolskih oblika. Nadalje, u hrvatskoj jezikoslovnoj literaturi susrece se
viSe naziva za nastavak u drugome smislu te se on naziva i gramatickim morfemom,
gramatickim nastavkom, oblikotvornim, obli¢nim ili relacijskim morfemom (Markovi¢ 2013:
50-51; Hudecek, Mihaljevi¢ i Vidovi¢ 2006: 105).

Naziv nastavak u smislu oblikotvornoga morfema problematican je jer je istovjetan nazivu iz
podjele rije¢i na osnovu i nastavak, kojim se oznacava dio rije¢i koji moze, ali i ne mora
odgovarati jednomu morfemu, a viSezna¢nost bi u nazivlju trebalo izbjegavati. Nadalje, u
nekim opisima (tvorbenim) nastavkom nazivaju se, kao $to je spomenuto, i tvorbene jedinice,
a u op¢oj uporabi rije¢ nastavak moze oznacavati i bilo koji niz glasova kojim rije¢ zavr$ava
bez obzira na njegov status u jezinome sustavu. Stoga se predlaze da se naziv nastavak zadrzi
u znacenju ‘dio promjenjive rijeci koji sluzi za tvorbu njezina oblika 1 dodaje se na osnovu’,
koji ne treba zanemariti jer se pojavljuje u velikome broju priru¢nika te u nastavnoj praksi, a
da se za morfem odabere koji od preostalih postojecih naziva.

U podjeli morfema s obzirom na njihovu ulogu u tvorbi rije¢i odnosno njihovih oblika susrece
se viSe sinonimnih naziva. Morfemi kojima se tvore nove rijeci nazivaju se tako rjecotvornima,
tvorbenima ili derivacijskima, a za morfeme kojima se tvore oblici jedne rijeci supostoje, medu
ostalim, nazivi oblikotvorni, oblicni, gramaticki, fleksijski, flektivni, relacijski morfem. S
obzirom na to da se pokazalo da naziv gramaticki morfem moze biti visSeznacan, ne bi ga trebalo
preporuciti (terminoloSko nacelo jednoznacnosti unutar jednoga terminoloskog sustava;
Hudecek 1 Mihaljevi¢ 2012a: 71; Hudecek 1 Mihaljevi¢ 2018a: 196) iako se s obzirom na
prosirenost u uporabi moze odrediti kao dopusteni naziv. Naziv relacijski morfem moze se
smatrati manje pozeljnim s obzirom na to da mu nedostaje parnjak; nasuprot nazivima
oblikotvorni/obli¢ni morfem stoje nazivi rjecotvorniltvorbeni, a nasuprot nazivima stranoga

podrijetla  fleksijski/flektivni  morfem nazivi derivacijski/derivativni. U parovima
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fleksijski/flektivni i derivacijski/derivativni prednost treba dati oblicima fleksijski i derivacijski
jer je rije¢ o odnosnim pridjevima izvedenim iz naziva fleksija i derivacija prema hrvatskim
tvorbenim pravilima, dok su oblici flektivni i derivativni nastali prema stranim oblicima
pridjeva.

Nadalje, medu preostalim nazivima oblikotvorni/oblicnilfleksijski i
rjecotvorniltvorbeni/derivacijski prednost bi se mogla dati domaéim nazivima
oblikotvorni/oblicni i rjecotvorniltvorbeni (terminoloSko nacelo davanja prednosti doma¢emu
nazivu; Hudecek 1 Mihaljevi¢ 2012a: 70; Hudecek 1 Mihaljevi¢ 2018a: 193), a u cilju uvida u
njihovu uporabu istrazeno je njihovo pojavljivanje u jezikoslovnome korpusu i analiziranim
gramati¢kim priru¢nicima, koje je prikazano u 1. i 2. tablici’®. Buduéi da su s nazivima za
morfeme povezani i nazivi osnova na koje se dodaju, u obzir su uzeti i nazivi koji se
pojavljuju kad je rije¢ o osnovama. Pokazalo se da se u gramatikama podjednako pojavljuju
svi nazivi o kojima je rije¢, a zbog zastupljenosti u korpusu na temelju terminoloskoga nacela
prosirenosti u uporabi (Hudecek i Mihaljevi¢ 2012a: 70; Hudecek i Mihaljevi¢ 2018a: 194—
195) prednost se moze dati nazivima sa sastavnicama oblikotvorni i tvorbeni, stoga su ti
nazivi preporuc¢eni u Jeni, dok se ostali nazivi, osim naziva flektivni/derivativni morfem,
navode kao dopusteni (vidi 2. sliku). Zastupljenost naziva sa sastavnicom oblicni i
oblikotvorni prikazana je u 1. tablici, a zastupljenost naziva sa sastavnicom rjecotvorni i

tvorbeni u 2. tablici. Obrada naziva oblikotvorni morfem prikazana je na 2. slici.

1. tablica: Zastupljenost naziva sa sastavnicom oblicni i oblikotvorni

morfem oshova

obli¢ni oblikotvorni obli¢na oblikotvorna
Jezikoslovni 3 23 9 1
korpus*
Tezak i Babi¢ (obli¢ni nastavak)
2000.
Babi¢ 2002. +
Baric¢ i dr. 2005. + +
Babié i dr. 2007. +
Sili¢ i Pranjkovi¢ + +
2005.

Radi jednostavnosti prikazani su samo rezultati korpusnoga pretraZivanja  sintagma
oblicniloblikotvorni/rjecotvorniltvorbeni morfem, oblicnaloblikotvorna/rjecotvornaltvorbena osnova iako su u
obzir uzete i mogucnosti drukéijega supojavljivanja sastavnica tih naziva u korpusu.
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*Broj pojavljivanja naziva u korpusu.

2. tablica: Zastupljenost naziva sa sastavnicom rjecotvorni i tvorbeni

morfem osnova

rjecotvorni tvorbeni rjecotvorna tvorbena
Jezikoslovni 1 128 4 148
korpus*
Tezak i Babié¢ (tvorbeni
2000. nastavak)
Babi¢ 2000. +
Baric i dr. 2005. + +
Babi¢ i dr. 2007. + +
Sili¢ i Pranjkovi¢ + +
2005.
Hudecek i +
Mihaljevi¢ 2019.

*Broj pojavljivanja naziva u korpusu.

obliketverni morfem
status naziva: nazniv

definicija: funkcionaln-morfam Koy se dodaje osnow Kaka bi se dobio oblik promjenjive njed

projekt: jezikoslovie

potpodrutje: morfologija

dopusteni naziv: fleks; skl morfem; gramabick morfem, oblién morfem; relacysk istovrijednica - engleski: grammahcal morpheme
morfem % o % < Z
istovrijednica - njemaéki: grammatisches Momhem
nepreporuéeni naziv: fiektivii maorferm; nastavak . — )
istovrijednica - francuski: m § mimatical

istovrijednica - ruski: rpamman 3 mopchama

istovrijednica - &vedski: bojningsmorfem; grammatiskt morfam

jezicna odrednica: viseqecni naziv
suprotnica: turbeni morfem

2. slika: Obrada naziva oblikotvorni morfem u Jeni

4. O nazivima usklik i uzvik™

Usklici/uzvici bili ili su predmetom analize mnogih jezikoslovaca (Matesi¢ 2004., Dakovic¢
2006., Kovacevi¢ 2008., Hudecek 1 Mihaljevi¢ 2009., Gligori¢ 2017a, 2017b), koji su o njima

4 Ovo se potpoglavlje djelomiéno temelji na dijelu rada Mihaljevi¢ 2020: 121-134.
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govorili s razlic¢itih stajaliSta. O nazivima usklik i uzvik mnogo je pisano u hrvatskoj literaturu
(Matesi¢ 2004., Dakovi¢ 2006., Gligori¢ 2017a, Gligori¢ 2017b). Gligori¢ (2017b) je iscrpno
obradio nazive usklik i uzvik u hrvatskim gramatikama. Kao dopuna njegovu istrazivanju u
ovome se potpoglavlju analiziraju nazivi usklik i uzvik u hrvatskim pravopisima te u
jezikoslovnome korpusu Jene). Argumenti za davanje prednosti naziva uzvik u znacenju vrste
rijei mogu se svesti na ono $to piSe u Raguzevoj (1997.) i Sili¢ i Pranjkovicevoj gramatici

(2005.):

,Dakle uzvikom ¢e se smatrati jedinica koja u kontekstu vrste rijeci pripada istoimenoj kategoriji
prema opreci uzvicnost — uskli¢nost, tj. interiectio — exclamatio, opreci kojom se razlikuje uskli¢nost
kao svojstvo (i) sloZenih jezi¢nih/sintaktickih jedinica/struktura (otuda uskli¢ne recenice) od uzvika

kao (primarno) vrste rijeci.” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 259).

,Uzvik i usklik hrvatski su ekvivalenti za eksklamaciju. Uzvik je odavno ustaljen termin za te rijeci,
a usklik se javlja u novije vrijeme, jer neki na taj nacin Zele pribliZiti nazivlje uskli¢nik i uskli¢ne
reCenice s ovom vrstom rijeci. Ali uzvik je Siri pojam od usklika; iza svakoga usklika i uskli¢ne
recenice stoji usklicnik, ali iza svakoga uzvika ne mora stajati uskli¢nik. I jos: svako uzvikivanje

nije klicanje.” (Raguz 1997: 286).

Dok svakako treba prihvatiti Silicevu 1 Pranjkovi¢evu argumentaciju o potrebi razlikovanja
hrvatskoga naziva za latinski interiectio i exclamatio, Raguzevoj se argumentaciji mogu

navesti tri prigovora koji se odnose na ove tvrdnje:

1. Uzvik nije odavno ustaljen naziv za tu vrstu rijeci.
2. Usklik se ne pojavljuje samo u novije vrijeme.

3. Naziv usklik ima $ire znacenje od naziva uzvik.

Da se usklik ne pojavljuje samo u novije vrijeme, moze se pokazati ovim primjerom iz
Babukiceve gramatike iz 1854. godine (vidi 3. sliku). Iz primjera je jasno da je rije¢ bas o vrsti

rijeci te da je internacionalizam interiectio.
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Budué¢ da nemoZemo izvesti ovd® récnika o korenmju, s
toga ¢emo znamenovanja pérve vérsti ovoga razreda u kratko
pokazati: .

a, veznik (conjunictio), at, autem, sed, et, aber, und.
0, predlog (praepositio) de: o njem (de illo), o kom (de
quo), o &éem (de qua re, wovon).
o, uzklik (interjectio) o!
u, 1. predlog (praepositio), apud, bei.
a) sa genilivom na pilanje: u koga (razumi: ima?)
Odgovor: u njega, apud eum;
3. slika: Naziv uzklik u Babuki¢evoj gramatici (1854: 46)

Pregled hrvatskih pravopisa pokazuje da se uglavnom uporaba naziva wusklicnik i usklik te

uzvicnik i uzvik, posebno u starijim izvorima, poklapa, tj. da su oni autori koji su upotrebljavali

naziv uzvicnik upotrebljavali i naziv uzvik. Analiza takoder pokazuje da isti autor uglavnom

upotrebljava isti naziv (usklik ili uzvik) i u $iremu i u uzemu smislu ili da upotrebljava oba

naziva bez jasnoga znaenjskog razgrani¢enja. Pregled uporabe naziva wuzvicnik, uzvik,

usklicnik, usklik prikazan je u 3. tablici.

3. tablica: Pregled uporabe naziva uzvicnik, uzvik, usklicnik, usklik

uzvi¢nik uzvik uskli¢nik usklik
Broz 1892. upotrebljava u znaéenju
naziv znak ekspresivnoga
uzvikivanja izraza: Gospodo!

Uzvik moze biti i
Citava recenica
(str. 53) Ako ima
vise uzvika a
nijesu izmedu
sebe tjesnje
vezani, onda se
na zavrsetku
svakoga uzvika

biljezi znak ! n. p.

Ovamote!, Evo
suhote! — K¢éerko,
Bog ti dao svaku
srecu! —U zao
Cas!... (str. 54)

149




Borani¢ 1934. u obama Borani¢ 1928.,
znacenjima, npr. 1934., 1937.,
u kazalu nu uzvik | 1947. (samou
Uzvicnik se biljezi | indeksu)
iza zasebnih
uzvika: Zdravo!,
Ziviol... iza
uzvicnih
recenica... (1934:
60
Cipra, Guberina i u znacenju + u znacenju
Krsti¢ (1941, ekspresivnoga ekspresivnoga
pretisak 1998.) izraza Ako ne izraza i vrste
biljezimo svugdje rijeci: Usklicnik
usklicnik, onda pokazuije, da
iza uzvika, koji ne treba recenicu
dolaze na kraj pred njim
recenice, izgovoriti
stavljamo zarez: usklicnim glasom.
Evo me, zZiv sam! Upotrebljava se:
(str.75) 1. iza usklicnih
rijeci: Zdravo!,
Zivio, Oh! Divno!
2. iza usklicnih
recenica koje
izrazavaju ili
obican usklik ili
usklik pomijesan s
veseljem,
divljenje, odnosno
ljutinom,
zlobom...(str. 75)
Krsti¢ Guberina u znacenju uzkli¢nik

1944.

ekspresivnoga
izraza. Uzklicnik
se pise iza
uzklicnih
recenica...i uobcée
svaki uzvik
podignutim,
osStrim ili jakim
glasom...na pr.
Hodi ovamo!,
Odmah da si
dosao! (str. 109)

Pravopis Matice
hrvatske, Matice
srpske 1960.

u znacenju vrste
rijeci aiskati
goniti vola
uzvikom ais (str.
183)

uh (uzvik) (str.
797)

samo u kazalu
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Babic¢, Finka i
Mogus 1971.
isti se podatci
nalazeiu
pravopisu iz
1996.

uzvicnik >
uskli¢nik (u
rjecniku)

u znacenju
ekspresivnoga
izraza Dete
(uzvik) (str. 165),
Uh (uzvik) (str.
177)

u znacenju vrste
rijeci dio (usklik)
(str. 176), fi¢
(usklik) (str. 182)

Babi¢ i Mogus
2010.

u znacenju
ekspresivnoga
izrazaiu
znacenju vrste
rijeci, npr. pucé,
pué-puc usklik

Ani¢ i Sili¢ 2001. | samo u kazalu, ali | samo u kazalu Tosu
bez uputnice uzvik vok jed. jednostavne
uzvice, NOM. mn. recenice, dijelovi
uzvici recenice (u
funkciji recenice),
vokativi, usklici i
modalne rijeci.
(str. 25)
Badurina, u znacenju u znaéenju vrste
Markovi¢ i ekspresivnoga rije¢i: Zarezom se
Micanovi¢ 2008. izraza: Posebno odvajaju dijelovi
se upozorenje na koji ne pripadaju
rijec, dio recenice recenicnom
ili recenicu moze ustrojstvu
iskazati latinskim recenice u kojoj
uzvikom sic! (u se nalaze te su
znacenju ‘tako manje ili vise
/stoji u samostalne
originalu/’; ¢it. komunikacijske
sik) jedinice a)
str. 50 obracanja
Uzvici koje cine (vokativi) i
imenica i usklici...
nenaglasena Hej, pa javi se ve¢
zamjenica (osim jednom!
onih u § 291): Joj, pa nisam ti to
majke mi, svega pricala?!
mi, ti boga, ti Ah, to je
bokca, ti vraga fantasticno!
(str. 171) | to bi, eto, bilo
to! (str. 59)
Institut za samo kao vrsta

hrvatski jezik i
jezikoslovlje
2013.

rijeci (tako je
definirano u
Pojmovniku)

Iz 3. tablice vidljivo je da se uporaba naziv uzvik u starijim pravopisima

cesto povezuje s

uporabom naziva uzvicnik, a uporaba naziva usklik s usklicnik, tj. da pravopisi koji imaju usklik

imaju i usklicnik, a pravopisi koji imaju uzvicnik imaju i uzvik, npr. u Borani¢evu pravopisu iz
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1934. u poglavlju Uzvicnik pise: ,,lza uzvika moze doci i zarez, a uzvicnik se mece na kraj
recenice: Jao, kolika steta!” Sli¢no je 1 u starijim jezi¢nim savjetnicima, npr.:
,,Uzvi¢nik se moze pisati i iza uzvika, ali se obi¢nije piSe na kraju reCenice: Majko — jao! ubi

',’

me na domu. Jao, majko, ubi me na domu!” (Soljaci¢ 1939: 56). Noviji pravopisi ¢esto
pokazuju nedosljednost i uporabu naziva uzvik i/ili usklik i u znacenju vrste rijeci i u znacenju
ekspresivnoga izraza.

Analiza suvremenih hrvatskih rje¢nika takoder pokazuje nedosljednu uporabu naziva usklik i
uzvik u znacenju vrste rijeci, ali i ekspresivnoga izraza ili jedinice (supra)sintakti¢ke razine

(vidi 4. tablicu).

4. tablica: Definicija uzvika i usklika u hrvatskim rje¢nicima

uzvik

Anié Sonje VRH HJP SR

1. rijec 1. ling 1. rijec 1". ) gl.aspo i“ZgO'V0r.e.ni glas, rije¢

istaknuta nepromjenj | istaknuta u rije¢ istaknuta ili niz rijeci koji sluZe da se

intonacijom | iva rije¢ recenici Intonacijom u njima QOz_lva il \zrazl neki .

u redenici, kojom se intonacijom, rqéenla, sl_uZl _da se | osjecaj; sin. usklik 2. v. uskli

sluzi da se izrice sluzi da se mom_e d‘?Z["f" ! K

njome osjecaj, njome dozivai | 24z 0sjecajs

doziva i oponasa izrazi osjecaj s udJeI(_)m VOI!e ili

izrazi prirodni | udjelom volje ili | Pez nie [uzvik

osjecaj s zvuk, bez nje; 2. negodovanjal

udjelom potice, GRAM — 2.

volje ili bez | doziva usklik (mn) gram. vrsta

nje 2. {mn} nepromjenjivih

gram. vrsta rijeci [0], Oh, jao i

nepromjen;ji sl.]; interjekcija,

vih rijeéi usklik

[0j, oh, jao i

sl.]

usklik

2. gram. veseo naglo podizanje ”?‘9'0 pqdizanj_'e 1.'. 9!"’?590.‘29.9V9re”?.9'asg

rijec kojom | povik, klik | visine i visine I intenziteta | rijec 111"1112 rijeci kO:]l. s.luze.

sa intenziteta glasa_(ob. od da se njima doziva ili izrazi

izrazavaju glasa, obi¢no veselja) ne!< I, . .

osjecaji i radi dozivanja gram. rije¢ kojom | ©%J¢ca; SIN. UZYII(V 2. gram. n

odnosi ili iskazivanja se izrazavaju cpromyjenjiva rijec kOJ_ om se

prema kakva osjeCaja | osjecaji i odnosi lzrazavaju ?aZhCltl osjecajt

prethodno prema prethodno | ili oponasaju zvukovi iz
prirode; sin. (uzvik)
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rec¢enom ili 2 GRAM reC¢enom ili prema
prema situaciji; uzvik
situaciji;
uzvik

nepromjenjiva
rije¢ kojom se
izrazavaju
osjecaji i odnosi
prema
prethodno
recenom ili
oponasaju
zvukovi iz
prirode —
eksklamacija
(2), interjekcija
(2), uzvik (2)

Uporaba se naziva usklik i uzvik u znacenju vrste rije¢i (interiectio) raspodjeljuje kako je

prikazano u 5. tablici.

5. tablica: Naziv za vrstu rijeci u hrvatskim rje¢nicima

usklik uzvik
Skolski, VRH Ani¢, Sonje, HIP

U znacenju rijeéi istaknute intonacijom (exclamatio) zabiljezena je samo rije¢ uzvik i to u trima
rjeénicima: Ani¢evu, HJP-u, VRH-u. Op¢i korpus pokazuje da se i naziv usklik i naziv uzvik
pojavljuju u opéemu znacenju te da je i u opéemu znacenju i kao jezikoslovni naziv uzvik ¢eséi
od usklika (u hrwaC-u uzvik 2,884 pojavnica, usklik 1,152 pojavnica). Kolokacijska raspodjela
rijeci uzvik i usklik u hrwaC-u i Jezikoslovnome korpusu prikazana je na 4., 5., 6. 1 7. slici .
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WORD SKETCH

uzvik as noun 2,884x

= 2 0 X

kakav?

prekidati
glasan

pogrdan

pogrdnim uzvicima

odusevljen
oduZevljenim uzvicima

gromoglasan
neartikuliran
majmunski
ushicen
rasisticki
docekati
popratiti
pratiti

WORD SKETCH

usklik as noun 1,152x

= = 0 X

kakav?
odusevljen
pobjedonosan
tomin
ushicen
gromoglasan
radostan
zanosan
paviov
trostruk
glasan
popratiti
pratiti

Croatian Web (hrwWacC 2.2, RFTagger)

& ez
koga-§to

prolomiti

zacuti

oteti

ispustiti

izmamiti

ispustati

Cuti

citirati

ponavljati

izazvati

ponoviti

slusati

4. slika: Kolokacije rijeci uzvik u hrwaC-u

= HENG)

u_genitivu-n

odusevljenje

uzvici oduSevijenja
odobravanje

i uzvicima odobravanja

obadva
veselje
cudenje
divljenje
radost

uzvik radosti
brava
iznenadenje
zadovoljstvo
nezadovoljstvo

mnostvo

Croatian Web (hrWaC 2.2, RFTagger)

= 22 O

koga-sto
prolomiti
odjeknuti
izmamiti
oteti
Cuti
ponavljati
nametnuti
zZivjeti

znaciti

= 2oz
u_genitivu-n

odusevljenje
usklike oduZevijenja

¢udenje

radost
usklik radosti

odobravanje
brava
olaksanje
veselje
zahvalnost
iznenadenje
sreca

vjera

tip

5. slika: Kolokacije rije¢i usklik u hrwaC-a
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0

Q

= 2 0 X

koordinacija

pljesak

plieskom i uzvicima
zvizduk

zvizduci i uzvici
aplauz
usklik
pljeskanje
ovacija
uzdah
povik
transparent
psovka
recenica

smijeh

koordinacija
uzvik
povik
pliesak
uzdah
poziv
pjesma

pitanje



WO RD SKETCH Jezikoslovni

uzvik as noun 440x

@ prijedlog-iza (=)

T =0 X & =0 X
kakav? subjekt_od

eufemisticki odredivati

eufemistiEki uzvik uzvici odreduju

onomatopejski moci

onomatopejskih uzvika uzvici mogu

potencijalan

potencijalne uzvike

odgovarajuci
i odgovarajucih uzvika

talijanski

talijanskom ekvivalentni uzvici

odreden
odredene kao uzvici

]
e
< =0 X
koordinacija
usklik
uzvik i usklik
veznik

veznici i uzvici

interjektor
uzvika ili interjektora kao vrste rijeci

interjekcija
uzvikom i interjekcijom

cestica
testica i uzvika

prilog
priloga i uzvika

6. slika: Kolokacije rije¢i uzvik u Jezikoslovnome korpusu
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nehinjeni , oduZevijeni usklik

gromovit
gromaviti usklik
bojni
bojni usklik
oduseviti

oduevijeni usklik

artikulirati

artikuliranim usklicima

shvatiti

shvacen usklik
jednorjecan
jednorjeénih usklika

definirati

definirane usklike

usklici itd. , E&ime se postiZu

izraziti

usklici , njima shéni idiomatski izrazi

uvrstavati

usklici , u koje se uvrStavaju

pratiti

usklici ) zvukovi il ekspresivi kaji

prate

ulaziti
Usklici u rjeénike ulaze

izrazavati
usklici izrazavaju

zvati

Usklici Lovro Sitovié Ljubugak zove

dobivati

usklik ili eksklamator
uzvik

uzvik i usklik

testica

veznici , cestice i usklici

partikula

partikulama i usklicima

wykrzyknik

usklik te wykrzyknik
pokoji

usklike i pokoji
blago

usklik i blago

preuzimati

usklici ili preuzimati

WORD SKETCH Jezikoslovni
usklik as noun 133x
@ riiedlogiza @
& =0 X @ =0 X & =0 X
kakav? subjekt_od koordinacija
nehinjen postizati ==»  gksklamator

usklici viastito znacenje ili ga
7. slika: Kolokacije rije¢i usklik u Jezikoslovnome korpusu

Razlika u kolokacijskoj raspodjeli naziva usklik (gornji) i uzvik (donji) u hrwaC-u i

Jezikoslovnome korpusu prikazana je na 8. i 9. slici.
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WO RD SKETCH DIFFERENCE Croatian Web (hrWaC 2.2, RFTagger) G

I usklik 1,152 I I I I I uzvik 2,884x
- 0O X & O X & # 0 X
kakav? koga-sto koordinacija

pobjedonosan 5] 0 e odjeknuti 3 0 uzvik 4 0 e
tomin 4 0 eee nametnuti 3 0 poziv 3 0 s
zanosan 4 0 e ponavljati 5 4 pitanje 3 0 s
radostan 24 11 e izmamiti 8 7 povik 4 5
ushicen 3 4 e Zivjeti 3 3 pjesma 4 6
oduSevljen 6 12 e prolomiti 7 19 uzdah 3 7
gromoglasan 8 19  ee cuti 21 72 pliesak 9 89 see
glasan 6 79 e oteti 3 17 ovacija 0 8 see
majmunski 0 5 e Ispustiti 0 8 plieskanje 0 4 see
neartikuliran 0 T e vati 0 3 usklik 0 4 ase
pogrdan 0 23 .. dobacivati 0 3 aplauz 0 9 vee
prekidati 0 13 ... zacuti 0 24 zvizduk 0 25 .o

8. slika: Razlikovni prikaz kolokacija rijeci usklik (gore) i uzvik (dolje) u hraC-u

WORD SKETCH DIFFERENCE | sezikosiowni <
I usklik 132« I I I I ILlZVik 440%

0 n-koga-Cega (@ veznik @) prijedlog @) prijedlog-iza @ nas @ u-s @ zas @ sas @ izs (@

o5 _X @ na-s_X @ koga-cega @) komu-Cemu (@) infinitiv @) u_genitivu-n &) oba_u_genitivu &) a-koga-ito (&)

& @0 X & 0 X & #: 0 X
kakav? koordinacija subjekt_od
nehinjen 1 0 eee eksklamator 6 0 postizati 1 0 e
gromovit 1T 0 e uzvik 8 0 izraziti 1 0 s
bojni 1 0 e partikula 2 0 uvrstavati 1 0 ve
oduseviti 1 0 e pokoji 1 0 pratiti 1 0 s
artikulirati 1 0 e blago 1 0 ulaziti 1 0 .o
shvatiti 1 0 e wykrzyknik 1 1 izraZavati 2 1
prosvjedni 0 1 e Cestica 8 6 funkcionirati 0 1 s
rosamarn 0 1 e veznik 1 27 zauzimati 0 1 see
onomatopejski 0 2 e bratski 0 1 uocavati 0 1 .o
poputshematizirati 0 1 e interjekcija 0 3 dodavati 0 1 .o
tesniéar 0 1 e interjektor 0 3 . 0 1 s
eufemisticki 0 2 e usklik 0 8 odlaziti 0 1 ses

9. slika: Razlikovni prikaz kolokacija rije¢i usklik (gore) i uzvik (dolje) u Jezikoslovnome

korpusu
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Korpusna analiza ne pokazuje dosljedniju razliku u uporabi naziva usklik i uzvik u
jezikoslovnome znacenju, nego potvrduje istoznacnost navedenih naziva. PokuSaji
terminoloskoga razjednacivanja istoznacnih naziva uglavnom ne dovode do dobrih
terminoloskih rjeSenja kao $to je slucaj u poznatome primjeru knjiznicar/bibliotekar ili u paru
djelotvornost/ucinkovitost. (Hude¢ek i1 Mihaljevi¢ 2012b)’®. Stoga bi bilo dobro naziv
usklik/uzvik zadrzati za interiectio kao preporuceni i dopusSteni naziv, a za exclamatio
upotrijebiti koji terminoloski neoptereceni naziv, npr. povik. Ta je rije¢ potvrdena u hrWaC-u
4 727 puta (doduse ima primjera pogresne lematizacije glagola) i uvijek je istoznacna s rijeCima
usklik 1 uzvik u prvome znacenju (exclamatio).

Takvo terminolosko rjesenje ne bi dovelo u pitanje stabilnu uporabu naziva usklicnik jer treba
razlikovati tvorbeno 1 terminoloSko znacenje te tvorba ne mora pokrivati u potpunosti znacenje
izvedenice. Za to je u terminoloskim radovima naveden niz primjera (uspinjaca, svlacionica,
cakavski, momcad itd.), a uskli¢nik se u svakome slu¢aju prototipno pojavljuje nakon usklika.”
Korpus Jene uglavnom pokazuje da se naziv usklik/uzvik kao ekspresivna kategorija rjede
upotrebljava i to najéesée samo u objasnjenjima razlike izmedu naziva usklik i uzvik (Gligori¢
2017a, Dakovi¢ 2006.)

Nakon provedene analize ovo su razlozi za davanje prednosti nazivu usklik u znacenju vrste
rijeci:

1. Korpusna analiza ne pokazuje jasnu raspodjelu naziva usklik i uzvik.

2. Analiza hrvatskih rje¢nika takoder ne pokazuje jasnu raspodjelu.

3. Usklik/uzvik u znacenju exclamatio rijetko se upotrebljava u jezikoslovnome nazivlju
osim u motivaciji naziva usklicnik i usklicna recenica i objasnjenju razlike u znacenju
izmedu naziva usklik i uzvik. Tako uskli¢ne re¢enice nisu nuzno one koje sadrzavaju
usklik kao vrstu rijeci, tu treba razlikovati terminolosko znacéenje od leksickoga’’ te ne
mozemo reci da uporaba naziva usklik i na koji na¢in dovodi do problema u znaéenju.

4. U skolskoj praksi u osnovnoj $koli upotrebljavao se naziv usklik, dok se u srednjoj Skoli

¢esce u istome znacenju upotrebljavao naziv uzvik (Nastavni plan i program za osnovnu

5 Zbog njihove bliskoznagnosti u opéemu jeziku to je i u engleskome nazivlju izazvalo probleme i nejasnoée, §to
je vidljivo npr. na mreZnim stranicama http://www.dailyblogtips.com/effective-vs-efficient. (Hudedek i
Mihaljevi¢ 2012b.).

76 Tyorbenim se sastavnicama ne moZe uvijek u cijelosti opisati znadenje naziva pa ako brija¢i i briju i isaju, ako
se uspinjacom i uspinjemo i spuStamo, ako se u svlacionici i svlac¢imo i obla¢imo te ako bjelina moze oznacivati
prazninu i na bijelome, ali i na crvenome ili zelenome papiru, i veliki podatci mogu usto $to su veliki biti i raznoliki
i mogu brzo nastajati. (Halonja 2014/1: 26).

" Vidi Hude¢ek i Mihaljevi¢ 2012b.
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Skolu (HNOS), Dakovi¢ 2006.).”® U novome kurikulu ta je nedosljednost ispravljena te
se dosljedno upotrebljava naziv usklik.

5. Razjednacivanje istoznac¢nica u nazivlju uglavnom dovodi do problema u nazivlju i
nastoji se izbjegavati.

6. Pravopisna tradicija ima ¢es$ce usklik nego uzvik u obama znacenjima.

7. U starijim gramatikama Cesto se ne upotrebljava ni naziv usklik ni naziv uzvik, nego
medjumetak, medumetak ili mejumetak (vidi 10. sliku).

Filologija 46-4 <s> Taj naziv meumetak opet je podudaran s Reljkovicevim medjumetak </s><s> Rijet je o kalku </s><s> Slovnitari zagrebacke filo
FLUMINENSIA 14-  eti- ime, zaime, vrimenorics, dionorics, pridstavak, priricsak, medjumetak iveznik </s=<s= Kao vrstan gramaticar, Starfevic je vrlo iscr
FLUMINENSIA 25— tu jezikoslovnu tradiciju, Paric u Grammatici biljeZi varijantu medjumetak . </s=<s> U rukopisu, pak, naznacuje naziv uzklici. </s=<s= P
FLUMINENSIA 28-  nja Vjekoslava Babukica (npr spolnik, sklanjanje, sprezanje, medjumetak )i Antuna MaZuranica (npr viSebroj, sklonitba) </s><s> Part
Rasprave 37-2, ... Is=<s> | na temelju definicije uzvika u Relkovica: "Interjectio, medjumetak | jeft jedan dio govorenja, koji razlicsito naravi, | chudi gibanje

Rasprave 46-1, ... prevodenjem latinskoga naziva. </s=<s> Za usklik rabi naziv medjumetak . </s><s= Vrste rjeCi Relkovic takoder naziva dio govorenja.

10 slika: Potvrde za medjumetak u Jezikoslovnome korpusu
Zbog svega navedenoga natuknica je usklik/uzvik u Jeni obradena kako je prikazano na 12.
slici.

usklik
status naziva: naziv

definicija: nepromjenjiva rijed kojom se iZrafavau razhicitl osjea) i oponasail 2y ukovi i prirode

projekt: jezikoslovie

potpodrugje: morfoiogija
dopusteni naziv: uzvik istovrijednica - engleski: intejection
zastarjeli naziv: mediumstak; madumetak: mejumetak istovrijednica - njemadki: Interjekiion

istovrijednica - francuski: inferecion
Istovrijednica - ruski: mexnomzine

istovrijednica - Svedski: inteqgeklion

jeziena odrednica: menica
broj: jedninz

rad: muski

poveznica: hitp:/igramatika hr/pravilo/usklicl64/#pravilo

‘uzyik ke

2 od w zd 1 svastva s i jezicrihysmtakbckih jedinica’struktura

549) U drugoma z

g bi hilo opotnje naLiv. Npr.

12. slika: Obrada naziva usklik u Jeni

78 Pregled uporabe naziva usklik i uzvik daje i Dakovié¢: U seriji srednjoskolskih udzbenika za jezi¢no obrazovanje
Hrvatski jezik 1 — 4 rabe se oba naziva: uzvik u djelu posve¢enomu morfologiji (2. dio, autor J. Sili¢, 1997.), a
usklik u obradbi tvorbe rijeci (4. dio, autor M. Samardzija, 1998.) i sintaksi (3. dio, autor I. Pranjkovi¢, 2000.).
(Dakovi¢ 2006: 69).
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5. Obrada u Jeni

U nastavku je prikazana obrada odabranih morfoloSkih naziva te nekih s njima povezanih
naziva iz tvorbe rijeci u terminoloskoj bazi Jena. Vodilo se racuna o hijerarhijskome odnosu
pojmova i o nacelima njihove podjele. Povezano s problemima o kojima je bilo rijeci postupili

smo na sljede¢i nacin:

1) morfemi se prema znacenju dijele na korijen i funkcionalne morfeme

2) funkcionalni morfemi dijele se prema ulozi na tvorbene i oblikotvorne

3) podjela na leksicke i gramati¢ke morfeme nije unesena u bazu s obzirom na to da Su
prve dvije podjele proSirenije u kroatisti¢koj literaturi i priru¢nicima; naziv gramaticki
morfem najéesce se upotrebljava kao istoznacnica preporu¢enomu nazivu oblikotvorni
morfem te je u okviru te natuknice zabiljezen kao dopuSteni naziv; naziv leksicki
morfem unesen je kao natuknica te je odreden kao ‘morfem koji ima leksi¢ko znacenje’,
a tim su pojmom obuhvaceni korijen i afiksoidi

4) naziv nastavak obraden je u okviru podjele promjenjivih rije¢i na osnovu i nastavak
(koji ne mora biti jedan morfem)

5) nazivi za afikse i afiksoide obradeni su iz perspektive tvorbe rijeci, tako da im je
nadredeni pojam tvorbena jedinica, a ne morfem; drugo znaenje koje mi ne
preporucujemo objasnjeno je u napomeni

6) u Jeni je preporucena uporaba naziva Usklik za vrstu rijec¢i. Naziv uzvik dopusteni je

naziv, a uporaba je obja$njena u napomeni.

U 6. tablici prikazani su neki elementi obrade naziva u Jeni, koji obuhvacaju naziv, definiciju,

sinonimne nazive te znacenjski povezane nazive: podredene nazive 1 suprotnice.

6. tablica: Obrada odabranih morfoloskih naziva u Jeni

naziv definicija istozna¢ni nazivi podredeni nazivi /
suprotni nazivi

morfem najmanja jedinica podredeni:
izraza koja ima funkcionalni morfem;
znacenje korijen; leksicki

morfem

korijen morfem koji nosi dopusteni:

temeljno znacenje korijenski morfem

rijeci 1 koji je najmanji
zajednicki dio svih
rijeci koje pripadaju
istoj tvorbenoj
porodici
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funkcionalni morfem

morfem Kkoji
modificira temeljno
znacenje rijeci
sadrzano u korijenu

podredeni:

nulti morfem;
oblikotvorni morfem;
tvorbeni morfem

tvorbeni morfem

funkcionalni morfem
koji se dodaje osnovi
kako bi se dobile
tvorenice

dopusteni:
rjecotvorni morfem,;
derivacijski morfem

nepreporuceni:
derivativni morfem

suprotni: oblikotvorni
morfem

oblikotvorni morfem

funkcionalni morfem
koji se dodaje osnovi

kako bi se dobio oblik
promjenjive rijeci

dopusteni:
fleksijski morfem;
gramaticki morfem;
obli¢ni morfem;
relacijski morfem

nepreporuceni:
flektivni morfem,
nastavak

suprotni:
tvorbeni morfem

leksicki morfem

morfem Kkoji ima
leksicko znacenje
napomena: U
hrvatskoj, ali i stranoj
jezikoslovnoj literaturi
naziv leksicki morfem
rabi se kao
istoznacnice za korijen
te se odreduje kao
morfem koji ima
leksicko znacenje.
Medutim, leksi¢ko
znacenje osim korijena
imaju i afiksoidi (npr.
video- u videoigra).

afiks

tvorbena jedinica koja
dolazi ispred ili iza
tvorbene osnove ili se
u nju umece
napomena: Afiks se
kao tvorbena jedinica
moze sastojati od
jednoga morfema ili
vi$e njih. Afiksima ili
afiksalnim morfemima
katkad se nazivaju i
funkcionalni (ili samo
rjeCotvorni) morfemi.
Osim prefikasa,
sufikasa i spojnika,
koji postoje u
hrvatskome, u
jezicima svijeta
pojavljuju se i afiksi

podredeni:
infiks; prefiks;
spojnik; sufiks
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koji s obzirom na
mjesto u odnosu na
korijen mogu biti
cirkumfleksi,
transfiksi, superfiksi te
infiksi.

prefiks afiks, po podrijetlu dopusteni:
najée$ce prijedlog, predmetak
koji se nalazi ispred
tvorbene osnove
sufiks afiks koji se nalazi iza | dopusteni: podredeni:
tvorbene osnove dometak antroponimijski sufiks;
napomena: Sufiks mocijski sufiks; nulti
kao tvorbena jedinica sufiks; toponimijski
moze se sastojati od sufiks
jednoga morfema (npr.
-a u kuma) ili od vise
njih, kao §to je to kod
promjenjivih rijeci, u
¢ijim se sufiksima
moze razlikovati
tvorbeni i oblikotvorni
morfem (npr. -ic-au
pjevacica). Tvorbeni
morfem koji se nalazi
iza korijena katkad se
takoder naziva
sufiksom.
infiks afiks koji se ume¢e u | dopusteni:
tvorbenu osnovu umetak
spojnik afiks koji u slozenici dopusteni:
povezuje dvije osnove | interfiks
osnova dio rijeci na koji se podredeni: infinitivna
dodaju jezi¢ne jedinice osnova; jotirana
za tvorbu rijedi ili osnova; oblikotvorna
tvorbu oblika rijeci osnhova; palatalizirana
osnova; prezentska
osnova; sibilarizirana
osnova; tvorbena
osnova
tvorbena osnova osnova kojoj se dodaju | dopusteni: suprotni:
afiksi rjeotvorna osnova oblikotvorna osnova
oblikotvorna osnova osnova kojoj se dodaju | dopusteni: suprotni:

oblikotvorni morfemi

obli¢na osnova

tvorbena osnova

nastavak

dio rijeci koji se nalazi
iza osnove i sluzi za
tvorbu oblika rijeci

afiksoid

tvorbena jedinica koja

ima leksicko znacenje

i nalazi se ispred ili iza
tvorbene osnove

dopusteni:
vezani leksicki
morfem; vezana
oshova

podredeni:
sufiksoid; prefiksoid

prefiksoid

afiksoid koji se nalazi
ispred tvorbene
osnove

suprotnica:
sufiksoid
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sufiksoid afiksoid koji se nalazi suprotni:

iza tvorbene oshove prefiksoid
usklik nepromjenjiva rijec dopusteni:

kojom se izrazavaju uzvik

razliciti osjecaji ili zastarjeli:

oponasaju zvukovi iz | medjumetak;

prirode medumetak;

napomena: U mejumetak

literaturi se razlikuje
usklik/uzvik kao vrsta
rijeci (interiectio)

od usklika/uzvika kao
ekspresivnoga izraza i
svojstva sloZenih
jezic¢nih/sintaktickih
jedinica/struktura
(exclamatio). (Sili¢ i
Pranjkovi¢ 2005: 259).
U drugome znacenju
bolje bi bilo
upotrijebiti koji
terminoloski
neoptereéeni naziv,
npr. povik.

Primjeri obrade nekih navedenih naziva u Jeni prikazani su na 1., 2. i 12. slici.
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O NEKIM PROBLEMIMA TVORBENOGA NAZIVLIA

1. Uvod - o tvorbenome nazivlju

O nazivima sufiks, prefiks, osnova i nastavak ve¢ je pisano u poglavlju O nekim problemima
morfoloskoga nazivlja. U radu Mihaljevi¢ i Ramadanovi¢ (2006: 193) istiCe se izrazita
nesredenost tvorbenoga nazivlja te nejasnoce i1 proturjecnosti u obradi pojedinih tvorbenih
nacina. Tu je posebno rije¢ o tome da neki autori prefiksaciju uvrstavaju u slaganje (npr. Babi¢
2002: 48), a drugi u izvodenje.

U Jeni smo se priklonili stavu da prefiksacija pripada izvodenju, a ne slaganju, $to je vidljivo

na 1. slici.

izvodenje
status naziva: naziv

definicija: osnovni vorbeni nadin kojim od jedne osnove | suliksa ili prefiksa nastaju nove rijedi

projekt: jszikoslovlje

potpodrucje: tvorba njedi

Istovrijednica - engleski: derivation
istovrijednica - njemagki: Ableitung

Istovrijednica - francuski: dér

istovrijednica - ruskl: CIoBONDUMSBOLCTED

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina

rod; srednji

1. slika: Obrada naziva izvodenje u Jeni

Uobicajeni nazivi sufiksalna tvorba i prefiksalna tvorba nisu u skladu s 4. terminoloskim
nacelom, koje kaze da naziv treba biti u skladu s normom hrvatskoga standardnog jezika na
svim jezi¢nim razinama. Stoga se u Jeni prednost daje nazivima prefiksacija (vidi 2. slika) i
sufiksacija (vidi 3. slika) te se predlazu nazivi sloZeno-sufiksacijska tvorba (vidi 4. slika) i

prefiksacijsko-sufiksacijska tvorba.
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prefiksacija
status naziva: naziv

definicija: tvorebem nadin u kejemu se stvarau nove nedr dodavaniem prefiksa

projekt: jezikoslovlje

potpodrugje: tvorba njed

dopusteni naziv: prefiksalng vorba; prefiksna tvorba istovrijednica - engleski: prefiaion
istovrijednica - njemacki; Prafigisrung
istovrijednica - francuski: préfixation
istovrijednica - ruski: npedukcamn

istovrijednica - Svedski: prefixaviedning

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: Zenski

suprotnica: sufiksacia

napomena; Iako je U hrvatskome jeziku uokiGajen naziv prefiksalna tvorba, prema tvorbenim pravilima naziv bi trebao bifl grefitsna tvorba. Taj je naziv rijetko potvrden u
praksi. Stoga se prednost daje nazivu prefiksacia

2. slika: Obrada naziva prefiksacija u Jeni

sufiksacija
status naziva: naziv

definicija: tvorbeni nadin kojim se @a osnove rjed dodaje vorbeni nastavak il sufiks

projekt: jezikosiove

potpodrugje: tvorba njedi

dopusteni naziv: sufiksna vorba; sufiksaina vorba istovrijednica - engleski: suffixation
istovrijednica - njematki: Suffigieung
istovrijednica - francuski: sulfixation
istovrijednica - ruski: cydhdimrcansioe obpasopaHie

istovrijednica - Svedski: sufficaviening

jeziéna odrednica: imenica
broj: jedninz
rod: Zenski

suprotnica: prefiksacia

napomena: |ako je u hrvalskome jeziku uohiCajen naziv sufkssina hvorba, prema tworbenim praviima naziv bi trebao bih sufikesna fvarba. Ta) je nazv njetko potvrden o

Stoga se pradnest daje nazwu sufiksacyz

3. slika: Obrada naziva sufiksacija u Jeni
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slozeno-sufiksacijska tvorba

status naziva: naziv

definicija: tvorbeni nadin u kojermu se pr slaganju istodobno dodaje 1 sufiks

prajekt: jeziknslovije

potpodruéje: tyorba rijed

dopusteni naziv: sloZeno-sufiksalna tvorba istovrijednica - engleski: denvational compound, compound-denvative
istovrijednica - njemacki: Denvation
istovrijednica - francuski: composition-dérivation

istovrijednica - ruski: cypdmEcansHO-CAGEHOE CNOBC0DPAIDEaHNE, CIOHEHIE B
cOMETaHUM ¢ cydbdhrKkcaLen

jezicna odrednica: visernecni naziv

napomena: lako j@ u hivatskome jeziku uohifajen naziv sloZeno-sufiksainag fvarba, prema tvorbenim pravilima naziv bi rebao biti sloZeno-sulfksacijska tvarba

4. slika: Obrada naziva slozeno-sufiksacijska tvorba u Jeni

U literaturi postoje razli€iti pristupi srastanju, tj. ono se ili smatra vrstom slaganja ili posebnim

tvorbenim nac¢inom.’® Obrada naziva srastanje prikazana je na 5. slici.

srastanje
status naziva: naziv

definicija: worbeni nadm u koemu sudieluu dvije sastavnics od kojih prva moZe bitl I osnova i rijed, 2 druga je uviek njed, @medu sastavnica nikad ne dotazi spoinik -o-

projekt: jezikosiovle

potpodrucje: tvorba rijed

istovrijednica - engleski: bending
istovrijednica - njematkl: fugenlose Komposition

Istovrijednica - ruski: cpawerne

jeziéna odrednica: imenica
brej: jednina

rod: srednji

5. slika: Obrada naziva srastanje u Jeni

Poseban je problem tvorba s pomocu prefiksoida i sufiksoida koja se u radu Mihaljevié¢ i

Ramadanovi¢ (2006.) istice kao poseban tvorbeni nacin.

™ O tome vise vidi u Mihaljevi¢ i Ramadanovié¢ 2006.
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2. Mocijsko nazivlje®

Mocija, mocijska tvorba, mocijski parnjaci i musko-zenski odnosi u jeziku bili su predmetom
analize mnogih jezikoslovnih radova (Babi¢ 1971., 1980., 1989., 1999., Bari¢ 1987., 1988.,
1989., 1992., Glovacki-Bernardi 2008., Hude¢ek i Mihaljevi¢ 2014., Lewis 2014., Martinovi¢
2015., Mihaljevi¢ 2013., 2018., Mihaljevi¢ i Stebih Golub 2009., Milo§ 2017., Omréen 2017.,
Piskovi¢ 2011a, Piskovi¢ (ur.) 2014., Piskovi¢ (ur.) 2018.). Ti su odnosi Cesto bili i tema
jezi¢nih savjeta, npr. Blagus Bartolec i dr. 2016., Dul¢i¢ i1 dr. 1997., Bujica rijeci, Jezicni
savjetnik. ,,Analiza mocijskih naziva posebno je aktualna jer se o njoj najces¢e govori u
kontekstu seksizma u jeziku, seksisticke uporabe jezika, androcentrizma u jeziku i feministicke
lingvistike te se kao primjer jezi¢ne diskriminacije navode oblici naziva za zanimanja i titule”
(Mihaljevié i Stebih Golub 2009: 82).8! Robin Lakoff (Lakoff 1973: 45) isti¢e da se o jezi¢noj
diskriminaciji Zena u jeziku moze govoriti s dvaju aspekata: kako Zene govore i kako se o
Zenama govori.®?

Pri analizi svih navedenih problema u hrvatskome jeziku nuzno se susre¢emo s problemom
mocijskoga nazivlja. Mocijskomu nazivlju pripada dvadesetak naziva medu kojima postoje
odnosi sinonimije 1 (ljestviéne) hiperonimije/hiponimije. Mnogi su od tih naziva i viSeznacni i
to unutar jezikoslovnoga nazivlja. Osim toga u razli¢itim se gramatikama i radovima
upotrebljavaju razli€iti nazivi. Stoga je te nazive potrebno popisati 1 usustaviti. U ovome se
poglavlju s pomocu terminoloskih nacela usustavljuje 1 definira mocijsko nazivlje te se
predlazu novi mocijski nazivi koji dosad nisu bili potvrdeni u hrvatskim radovima o mociji. Ti
se nazivi predlazu ili zbog toga §to postoje u stranoj stru¢noj literaturi ili kako bi se popunio
terminoloski sustav. Rod 1 spol ne pripadaju mocijskomu nazivlju u uzemu smislu, ali se nalaze
u definicijama mnogih mocijskih naziva te je i njima potrebno posvetiti veliku pozornost. U
ovome smo poglavlju pruzili model usustavljivanja hrvatskoga mocijskog nazivlja koji je
ugraden u Jenu, koji bi mogao potaknuti usustavljivanje mocijskoga nazivlja i u drugim

slavenskim jezicima.

80 Ovo se potpoglavlje djelomi¢no temelji na temelju rada Hudecek i Mihaljevi¢ 2019.

81 Slozenost musko-zenskih odnosa u jeziku bila je i razlog da se u Institutu za hrvatski jezik i jezikoslovlje
pokrene projekt Musko i Zensko u hrvatskome jeziku, u sklopu kojega se s terminolo$koga, tvorbenoga,
dijakronijskoga i sinkronijskoga stajaliSta istrazuju slozeni odnosi izmedu naziva kojima se oznacuju osobe i
zivotinje muskoga i zenskoga spola. Vise o projektu vidi u radu Mihaljevi¢ 2018.

82 We have thus far confined ourselves to one facet of the problem of women and the English language: the way
in which women prejudice the case against themselves by their use of language. But it is at least as true that others
— as well as women themselves — make matters so by the way in which they refer to women.”
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Korpus za analizu mocijskoga nazivlja sastoji se od pet hrvatskih suvremenih gramatika: Babi¢
2002., Bari¢ i dr. 1997., Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005., Tezak i Babi¢ 2004., Markovi¢ 2013.83,
rje¢nika hrvatskoga jezika (Skolski rjecnik hrvatskoga jezika (Birti¢ i dr. 2012., Hrvatski jezicni
portal, Veliki rjecnik hrvatskoga standardnog jezika (VRH) 2015.)% te Enciklopedijskoga
rjecnika lingvistickih naziva (Simeon 1969.), radova posvecenih mociji i mocijskoj tvorbi te
korpus Jene. Ispisom grade iz navedenih izvora utvrdile smo da se u hrvatskoj tradiciji
pojavljuju ovi nazivi povezani s mocijom: leksicki mocijski parnjak, mocija, mocijska imena,
mocijska imenica, mocijska izvedenica, mocijska tvorba, mocijski dometak, mocijski morfem,
mocijski odnos, mocijski par, mocijski parnjak, mocijski sufiks / mocijski dometak, mocijski
suodnos, moviranje, nemocijska tvorba, neobiljezeni ¢lan, obiljeZeni ¢lan, parna tvorba, sufiks
mocijske tvorbe, supletivni mocijski parnjak, tvorbeni mocijski parnjak. U izvorima se najéesce
ne navode definicije tih naziva te se njihovo znacenje moze izvesti samo iz konteksta uporabe.
Mnogi su od navedenih naziva viSeznacni jer ih razliiti autori upotrebljavaju u razli¢itome
znaCenju, a medu nekim nazivima postoje i odnosi sinonimije, antonimije, kohiponimije i
hiperonimno-hiponimni odnosi. Analizom navedenih naziva utvrdeno je i da se u njihovim

definicijama ¢Cesto nalaze nazivi rod i spol, pa ¢e i ti nazivi biti uklju¢eni u analizu.

2.1. Naziv mocija

Naziv mocija u pregledanim se izvorima upotrebljava u trima znacenjima:

1. Istoznacan je nazivu mocijska tvorba i odnosi se isklju¢ivo na tvorbeni odnos. To se nikad
ne navodi izrijekom, ali se moze iS¢itati iz nekih konteksta uporabe, npr. ,,0d osnova imenica
m. r. sklonidbenoga tipa jelen koje znace musku osobu izvedenice sa sufiksom -ica znace
zensku osobu, izri¢u dakle mociju: agentica — Zena agent... Takve su izvedenice brojne, a
izvode se od imenica.” (Babi¢: 2002: 167). U tome znaCenju Simeon upotrebljava naziv
moviranje: ,,Moviranje (njem. Movierung) — tvorba imenica z. roda izvodenjem od oblika za
m. rod pomoéu posebnih nastavaka, npr. nj. -in: Arzt-in, Bauer-in, Genoss-in; usp. u hs. kum-
a, susjed-a (Cesto uz promjenu naglaska).” (Simeon 1969: 858). U istome znacenju Babic¢
upotrebljava i naziv parna tvorba: ,,Takve imenice oznacuju zenske osnove istoga zanimanja,
iste djelatnosti, istih osobina kao i imenice m. r., razlika je samo u oznaci spola. Takva se tvorba

naziva parna ili mocijska tvorba, a takve imenice parne ili mocijske imenice.” (Tezak i Babi¢

8 Te su gramatike odabrane jer se samo u njima pojavljuje mocijsko nazivlje.
8 Ostali rjecnici (Sonje (ur.) 2000., Ani¢ 1998.) ne navode natuknicu mocija.
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2004: 183). To znacenje nalazi se i u rjecnicima hrvatskoga jezika koji imaju natuknicu mocija.
U VRH-u (2015.) nalazi se ova definicija mocije: 1. GRAM a. tvorba imenica Zenskoga roda
izvodenjem od oblika za muski rod s pomo¢u posebnih nastavaka (npr. psiholog — psihologinja)
[integralna / imenska / supletivha mocija]; b. obiljezavanje roda pridjeva posebnim obli¢nim
nastavcima (npr. plav, plava, plavo) [pridjevna mocija). U Skolskome rjecniku hrvatskoga
jezika mocija je definirana ovako: ,,tvorba imenica zenskoga roda izvodenjem od oblika za
muski rod s pomocu tvorbenih sufiksa”, a na Hrvatskome jezicnom portalu ovako: ,,3. gram.
mehanizam jezika kojim rije¢ mijenja rod (spol) promjenom ili tvorbom za razliku od iste svrhe
koja se postize razli¢itim rijeCima [radnik (m spol) — radnica (Z spol) za razliku od pijevac-
kokos].”

2. Nazivom mocija oznacuje se veza (koja ne mora biti tvorbena) izmedu imenica jednoga roda
1imenica drugoga roda s razlikom u spolu. ,,Mocija se izraZzava i na supletivan nacin, tj. dvjema
razli¢itim osnovama (jednom za ‘muski spol’, drugom za ‘Zenski spol’). Usp.: brat i séstra, Otac
i majka, sin i kéi itd.” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 173).

3. Nazivom mocija oznacuje se trorodnost pridjeva i nekih glagolskih oblika. ,,Glagolski
pridjevi (procitao, procitan) u pravom su smislu hibridni (mijes$ani) oblici. Od pridjeva imaju
mociju (tj. moguénost da se mijenjaju po rodu, da imaju sva tri roda: procitao, procitala,
procitalo), a od glagola zadrzavaju, kao 1 infinitiv, glagolski vid 1 (ne)prijelaznost.” (Sili¢ 1
Pranjkovi¢ 2005: 197). U istome znacenju naziv mocija upotrebljava i Markovi¢ (2013: 302),
koji mociju odreduje kao inherentno svojstvo pridjeva u jezicima s gramatickim rodom da se
mijenjaju prema rodu, odnosno svojstvo pridjeva da ima onoliko oblika koliko u danome jeziku
ima rodova®®. Tatjana Piskovi¢ (2011a: 103) u svojemu pregledu uporabe naziva mocija
spominje imenicku i pridjevnu mociju. To se znacenje (uz 1. znadenje) nalazi i u VRH-u
(2015.): GRAM b. obiljezavanje roda pridjeva posebnim obli¢nim nastavcima (npr. plav,

plava, plavo) [pridjevna mocija].

Iz gornje je analize o¢ito da medu navedenim znacenjima naziva postoji hijerarhijski odnos te
je tu rije¢ o ljestvi¢noj polisemiji (prema nekim autorima koji smatraju da u nazivlju nema

polisemije bila bi rije¢ o ljestvicnoj homonimiji). Takvi odnosi postoje izmedu mocije u 2.

8 Markovi¢ spominje i uporabu naziva mocija u prvome gore navedenom znacenju, ali iskljuéuje uporabu naziva
mocija u drugome znacenju, te kaze: ,,Valja jos re¢i da se mocija u Sirem smislu kadsto razumije i kao odnos medu
imenicama kojih se referent razlikuje po spolu, a iskazan je afiksalno, primjerice hrv. suprug ~ supruga, kralj ~
kraljica, vuk ~ vucica (drugim rijeima, u odnosu djed ~ baka, pijetao ~ kokos ne bi bila rije¢ o mociji, nego je
spol tu iskazan leksicki).” (2013: 302).
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zna&enju kao hiperonima i mocije u 1. zna&enju (tj. mocijske tvorbe) kao hiponima.?® Obrada

naziva mocijska tvorba u Jeni prikazana je na 7. slici.

mocijska tvorba
status naziva: naziv

definicija: Worba imenica jednoga roda od imence drugega moda s rezhikom u spolu

projekt: jezik

potpoedrucgje: tvorba nje

dopusteni naziv: pama worba istovrijednica - engleski: sex indicabio

nepreporuceni naziv: mocja istovrijednica -

istovrijednica - francuski: gennsation

istovrijednica - ruski: moumorHDe cnosoofpaiosaHKRE

jeziéna odrednica: viderjedni naziv

rapometia: 7

7 jednoznadnosti naz ne ZRateniu ima

pronadi istovriisdnice za mocijsko nazivij gleski | njsmalki na

7. slika: Obrada naziva mocijska tvorba u Jeni

2.2. Pridjev mocijski

Iz viSezna¢nosti naziva mocija proizlazi viSezna¢nost odnosnoga pridjeva mocijski te
terminoloskih sveza koje sadrzavaju pridjev mocijski, dok je u nekim viSerje¢nim nazivima
znacenje pridjeva mocijski u kontekstu jednoznacno.

Pridjev mocijski potvrden je u jezikoslovnim priru¢nicima i radovima u ovim viserje¢nim
nazivima: leksicki mocijski parnjak, mocijska imena, mocijska imenica, mocijska izvedenica,
mocijska tvorba, mocijski morfem, mocijski odnos, mocijski par, mocijski parnjak, mocijski
sufiks/dometak, mocijski suodnos. Znacenje je odnosnoga pridjeva mocijski ‘koji se odnosi na
mociju’. Pitanje je, medutim, na koje se od navedenih znac¢enja naziva mocija odnosi pridjev
mocijski u pojedinoj svezi. Naziv mocijska tvorba istoznacan je s nazivom mocija u 1.
znaéenju. U nazivima leksicki mocijski parnjaci | semanticki mocijski parnjaci rije¢ je o mociji
u 2. znacenju. Ti nazivi upucéuju i na to da se u nazivima mocijska imena, mocijska imenica,
mocijski odnos, mocijski par, mocijski parnjak i mocijski suodnos pridjev mocijski moze
odnositi i na 1. znacenje i na 2. znac¢enje. Medu tim znacenjima postoji hijerarhijski odnos koji

je isti kao kod 1. i 2. znacenja naziva mocija. Hijerarhijski odnos postoji i medu nazivima

8 Navodimo prvo hiponim pa onda hiperonim jer je hiponimno znaenje naziva mocija mnogo &e$¢e od
hiperonimnoga.

173



mocijski parnjaci (hiperonim) te tvorbeni mocijski parnjaci, leksicki mocijski parnjaci i
semanticki mocijski parnjaci (hiponimi).

Naziv mocijski odnos s obzirom na razli¢ita znaenja imenice mocija moze oznacavati: 1.
odnos koji postoji medu rije¢ima povezanim mocijskom tvorbom, 2. odnos koji postoji medu
rijeCima povezanim mocijom (u 2. znacenju). To je znacenje potvrdeno npr. u primjeru:
,»Mocijski odnos postoji i medu netvorbenim imenicama povezanim mocijom.” (Bari¢ i dr.
1997: 304). Isto je i s nazivima mocijski par i mocijski parnjak. Ti se nazivi mogu odnositi
samo na tvorbu ili 1 na musko-zenske parnjake opcenito, kao u nazivu leksicki mocijski
parnjaci, kojim se prema Bari¢ i dr. (1997.) oznacuju dvije imenice (dva mocijska parnjaka)
koje se medusobno nalaze u netvorbenome mocijskom odnosu. Ako se naziv mocijski parnjaci
odnosi samo na tvorbu, onda je naziv tvorbeni mocijski parnjaci pleonasti¢an. Mocijski parovi
i mocijski parnjaci u razli¢itim se gramatikama razli¢ito definiraju i dijele. U gramatici Bari¢ i
dr. (1997.) navodi se da mocijski par tvore imenice medu kojima postoji mocijski odnos. Takve
su mocijske imenice jedna drugoj mocijski parnjak. Dvije imenice (mocijska parnjaka) koje se
medusobno nalaze u netvorbenome mocijskom odnosu ¢ine leksi¢ki mocijski par (jedna je od
njih onda leksicki mocijski parnjak iako se taj naziv nigdje ne spominje). Nazivi se mocijski
par i mocijski parnjak katkad upotrebljavaju kao sinonimi, a katkad imaju razli¢ito znacenje.
Kad se upotrebljavaju u jednini, medu njima postoji jasan odnos: mocijski par dvije su imenice
povezane mocijskim odnosom, a mocijski parnjak jedna je imenica u odnosu na drugu imenicu
s kojom ¢ini mocijski par. Ipak i tu katkad dolazi do sinonimije, tj. uporabe naziva mocijski
par u znacenju koje ima mocijski parnjak, Sto je vjerojatno uvjetovano visezna¢no$éu rijeci
par u op¢emu jeziku, npr. ,,Stoga imenice z. r. dolaze kao osnovne samo ako nemaju mocijskog
para, a to su imenice koje imaju drugacije leksicko ostvarenje ili koje oznacuju osobine bioloski
ili socioloski svojstvene samo Zenama.” (Babi¢ 2002: 301). Mocijski par u tomu navodu

oznacuje jedan Clan para, dakle parnjak.

U mnozini jo§ ¢eS¢e dolazi do neutralizacije razlike u znacCenju naziva mocijski parovi i
mocijski parnjaci. Obrada naziva mocijski par prikazana je na 8. slici, a obrada naziva mocijski

parnjak na 8. slici.
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mocijski par
status naziva: nazv

definicija: dva mocyska parmjaka ko s medusobao nalgze u mocjskome odnosi

projekt: jezikosiovie

potpodrugje: tvorba njeci

istovrijednica - njematki: Movienmngspaar, me

istovrijednica - ruskl: mouwoHHaR mapa

jeziéna odrednica; viSerjsiini naziy

8. slika: Obrada naziva mocijski par u Jeni

macijski parnjak
status naziva: naziv

definicija: jedna imenica prema drugoj imemict s kojom se nalaz u mocyskome adnosu 1 5 kojom S moc)ski par

projekt: jezkoslovie

potpodruéje: tvorba rjed

istovrijednica - njemacki: movierte Form, Movierungsform

istovrijednica - ruski: MOLWOHHEIA TapHEIR

jezitna odrednica: visarjedni naziv

9. slika: Obrada naziva mocijski parnjak u Jeni

Mocijski parnjaci mogu biti tvorbeni, leksicki i semanticki. ,Zenski mocijski parnjak nije
uvijek izveden od svog muskog parnjaka, npr. imenica starica nije izvedena od imenice Stdrac,
a ipak s imenicom stdarac ¢ini mocijski par (usp. i § 885). Oba ¢lana takvog mocijskog para,
dakle i imenica stdrac i imenica stdrica izvedene su od iste rijeci: od pridjeva star. Medutim,
ovdje nije rije¢ o mocijskoj tvorbi (usp. § 884), dakle ni o mocijskoj izvedenici, ali je rijec o
mocijskoj imenici. Takvi su mocijski parnjaci semanticki.” (Bari¢ i dr. 1997: 305).

U istoj gramatici leksicki mocijski parnjaci oznacuju dvije imenice (mocijska parnjaka) koje se
medusobno nalaze u netvorbenome mocijskom odnosu. Temeljem navedenih primjera
proizlazi da se naziv leksicki mocijski parnjaci odnosi na slu¢ajeve u kojima se mocijski odnos
(a ovdje je rije¢ o mociji u 2. znacenju) izrice tvorbeno nepovezanim leksemima ili svezama,
dok se u semantickim mocijskim parnjacima taj odnos izrice istokorijenskim leksemima medu
kojima ne postoji bliZza tvorbena veza.

U svezama mocijska izvedenica i mocijski sufiks/dometak pridjev mocijski uvijek se odnosi na
1. znacenje naziva mocija jer se nuzno odnosi na tvorbu, ali zbog hijerarhijskoga odnosa
(mocija 2 hiperonim je nazivu mocija 1) mozemo reci i da se odnosi na 2. znacenje naziva

mocija jer samo imenica uz koju stoji poblize odreduje znacenje.
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Pridjev mocijski potvrden je i u publicistickome stilu u korpusu hrwac:

Kuharima i slasticarima (naravno i njihovim mocijskim druzicama) mozda ée prije pasti na
pamet tuceni bjelanjak, snijeg, kao dodatak kolacima.

2.3. Pregled mocijskoga nazivlja

U 1. tablici prikazujemo potvrdene istoznaCnice i znafenja mocijskih naziva, koja se iz

konteksta mogu pretpostaviti.

1. tablica: Pregled potvrdenoga mocijskog nazivlja

naziv istoznacnice definicija i/ili objaSnjenje
(bliskoznacnice)
leksicki dvije imenice (mocijska parnjaka) koje se medusobno nalaze u
mocijski netvorbenome mocijskom odnosu
parnjaci
leksicki supletivni netvorbene imenice u mocijskome odnosu

mocijski par | mocijski par

mocija moviranje (u 1. 1. tvorba imenica jednoga roda od imenice drugoga roda s
znalenju naziva razlikom u spolu®’
mocija) 2. veza izmedu imenica jednoga roda i imenica drugoga roda s

mocijska tvorba razlikom u spolu

(u 1. znaenju 3. trorodnost, moguénost rije¢i da se mijenja po rodu, da ima
naziva mocija) sva tri roda (odnosi se na pridjeve i neke glagolske oblike)
parna tvorba (u 1.

znacenju naziva

mocija)
mocijska imena nastala mocijskom tvorbom
imena
mocijska parna imenica 1. imenica nastala mocijskom tvorbom
imenica 2. imenica koja se nalazi u mocijskome odnosu s drugom
imenicom (odnosi se na 2. zna¢enje naziva mocija)
mocijska izvedenica nastala mocijskom tvorbom
izvedenica

87 Ovo je znadenje u pregledanim izvorima najée$ce, pa ga navodimo na prvome mjestu.
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mocijska parna tvorba tvorba imenica jednoga roda od imenice drugoga roda s
tvorba moviranje razlikom u spolu
mocija (U 1.
znacenju)
mocijski mocijski  sufiks, | sufiks kojim se tvore mocijske izvedenice
dometak sufiks  mocijske
tvorbe
mocijski morfem kojim se oznacuje muski ili Zenski spol
morfem
mocijski parni odnos 1. odnos medu rije¢ima povezanim mocijskom tvorbom
odnos 2. odnos medu rije¢ima povezanim mocijom (odnosi se na 2.
znacenje naziva mocija)
mocijski par dvije imenice (mocijska parnjaka) koje se medusobno nalaze u
mocijskome odnosu
mocijski 1. jedna imenica prema drugoj imenici s kojom se nalazi u
parnjak mocijskome odnosu (moZe se odnositi na 1. i na 2. znacenje
naziva mocija)
2. isto znadenje kao i mocijski par (odnosi se samo na 1.
znacenje naziva mocija)
mocijski mocijski dometak, | sufiks kojim se tvore mocijske tvorenice
sufiks sufiks  mocijske
tvorbe
mocijski odnos medu alofonima u mocijskoj tvorbi, npr. odnos medu
suodnos alofonima ik i ic u osiguranik i osiguranica
moviranje mocija (odnosi se | tvorba imenice jednoga roda od imenice drugoga roda s
samo na 1. | razlikom u spolu
znacenje)
mocijska tvorba
parna tvorba
nemocijska (Naziv je potvrden u Babi¢ 2002: 356; govoreci o sufiksu -usa
tvorba kao primjer folklorne nemocijske tvorbe spominje se uz

imenicu redusa.)
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neobiljezeni | nemarkirani ¢lan | ¢lan mocijskoga para koji nema mocijski sufiks®

¢lan

netvorbeni jedna imenica koja oznacuje musko ili Zensko prema drugoj
mocijski imenici s kojom se ne nalazi u tvorbenome mocijskom odnosu
parnjak

obiljezeni markirani ¢lan ¢lan mocijskoga para koji ima mocijski sufiks

¢lan

parna tvorba | mocijska tvorba tvorba imenica jednoga roda od imenice drugoga roda s

razlikom u spolu

parni odnos | mocijski odnos odnos medu rije¢ima povezanima mocijskom tvorbom
semanticki dvije tvorbeno povezane imenice (mocijska parnjaka) koje se
mocijski medusobno nalaze u netvorbenome mocijskom odnosu
parnjaci

sufiks mocijski sufiks sufiks kojim se tvore mocijske tvorenice

mocijske

tvorbe

tvorbeni jedna imenica prema drugoj imenici s kojom se nalazi u
mocijski tvorbenome mocijskom odnosu®

parnjak

Analizom gornje tablice uo€avaju se slucajevi sinonimije i polisemije te praznih mjesta u

sustavu mocijskih tvorenica.

2.4. Rod i spol u definicijama mocijskih naziva

Pri analizi hrvatskoga mocijskog nazivlja postavlja se pitanje odnosa naziva rod i spol, koji

se nalaze u definiciji naziva mocija, mocijski odnos i mocijska tvorba.

1. Rijec¢i rod i spol viseznacne su, $to je vidljivo iz njihove obrade u rje¢nicima, npr. na
Hrvatskome jezicnom portalu (obje su rije¢i visezna¢ne) i u Skolskome rjecniku hrvatskoga

jezika (rijec je rod viseznacna).®®

8 U pristupima u kojima bi se tu govorilo o nultome sufiksu, npr. prema Markovi¢ 2013: 38, smatramo da naziv
neobiljezeni clan nema smisla jer je onda i taj Clan obiljezen nultim sufiksom. Stoga pri objasnjenu naziva
neobiljezeni ¢lan ostajemo pri objaSnjenju da taj €lan nije obiljeZen mocijskim sufiksom.

8 Naziv je istoznacan s nazivom mocijski parnjak ako se mociju razumije u uzemu smislu te je tada pleonastic¢an.
% Ta su dva rjeénika odabrana jer se u njima zrcale dva razli¢ita stava o gramati¢kome rodu. Dok se u Skolskome
riecniku rod (Birti¢ i dr. 2012.) definira sintakti¢ki te je pri odredivanju roda bitno slaganje rije¢i u recenici, na
Hrvatskome jezicnom portalu (kao i u Anicevu (Ani¢ 1998.) i Enciklopedijskome rjecniku (Joji¢ (ur.) 2002.)) rod
je odreden morfoloski. U Rjecniku hrvatskoga jezika (Sonje (ur.) 2000.) natuknica rod definirana je ovako:
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2. Rod se u hrvatskim priru¢nicima odreduje na dva nacina: kao morfoloska ili kao sintakti¢ka
kategorija. Veéina ga gramatika i rje¢nika odreduje kao morfolosku kategoriju (prema tome je
videnju npr. papa imenica Zzenskoga roda)®!, ali se katkad odreduje kao sintakti¢ka kategorija
(prema tome je videnju papa imenica muskoga roda jer kazemo taj papa i papa je dosao). Rod
se kao sintakticka kategorija odreduje u Skolskome rjecniku hrvatskoga jezika (2012.),
Hrvatskoj skolskoj gramatici (2019: 56-57) te u mnogim radovima, npr. ,,Rod je gramati¢ka
kategorija koja se ogleda u slaganju pridjevne rijeci s imenicom s kojom ¢ini imenic¢ku skupinu
ili je predikatno ime. Rod je za imenice selektivna kategorija jer se svaka imenica jednozna¢no
odreduje prema rodu i svaka se viSestruka rodna oznaka imenice drzi iznimkom ili
neregularnos$éu.” (Piskovi¢ 2011b: 20). Ujedno, rod je inherentna kategorija imenicama, one
su rodno nepromjenjive i ovise o sro¢nosti (PiSkovi¢ 2011: 23). Spol je izvanjezi¢na kategorija
koja tek donekle utjede na rod imenica.%? Obrada roda i spola na Hrvatskome jezicnom portalu i u

Skolskome rjecniku hrvatskoga jezika prikazana je u 2. tablici.

2. tablica: Obrada roda i spola u dvama hrvatskim rje¢nicima

Hrvatski jezicni portal Skolski rjecnik hrvatskoga jezika

spol spol

1. biol. ukupnost fizioloskih i psiholoskih | biol. skup obiljezja po kojima se razlikuju muska
obiljezja po kojima se razlikuju muskarac i | 1 Zenska jedinka
zena, odnosno medu jedinkama iste vrste

muzjaci od Zenki

2. a. ¢injenica pripadnosti jednom od spolova b.
muski ili zenske kao kolektivitet [Zenski spol,

muski spol]

rod rod

1. a. ono §to je rodeno; porod, potomstvo, vrsta | 1. pov. prvobitni oblik ljudske zajednice

. obitelj iteljska | j C. i . . .
b.-obitelj, -obiteljska loza, soj c. rodbina, 2. potomstvo jednoga pretka [biti plemenitoga
srodnici (ob. krvni, po ocu i majci) d. svojta

[biti rod]

roda; pripadati istomu rodu]

gramaticka kategorija nekih vrsta rijeci nastala prema spolovima te prema njima prosirena na rijeci koje nemaju
spola.

%1 Tako je definirano u Sonje (ur.) 2000.

92 Usp. Markovi¢ 2013: 286 i Piskovi¢ 2011a: 137-158.
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2. urod, plod, plodovi (vo¢a, krumpira) 3.skup blizih i daljih rodaka s njihovim

potomstvom [daljnji ~; najblizi ~]; sin. rodbina
3. a. razg. ukupnost bi¢a odredene vrste kao

cjelina; rasa, soj, vrsta b. retor. arh. knjis. narod | 4. oni koji su komu prethodili [hrvatski ~ ;
(kojem se pripada), nacija; domovina, zavicaj c. | seljacki ~]; sin. podrijetlo
pov. oblik - drustveno-ekonomske - zajednice 5. biol. kategorija u podjeli Zivoga svijeta ispod

proizasle od zajednickog pretka i vezane porodice, a iznad vrste

krvnim  srodstvom, rodovska  zajednica;

bratstvo, gens, pleme 6. v. urod

4. a. biol. jedinica za Klasifikaciju biljaka j | ' 9"aM- gramaticka kategorija rijeci (uz broj i

sivotinia. Vvis o . adez) koja se ocituje u slaganju imenice s
zivotinja, viSa od vrste, a niza od porodice; P ) koj J gany

- ridjevnim rijeima
genus b. wvrsta ili podvrsta neke duhovne prid !
(znanstvene, umjetnicke i sl.) djelatnosti,

podrucja, grane, discipline c. kategorija, red, tip
5. razg. spol ljudi i Zivotinja

6. a. gram. formalan rod rije¢i u pojedinim
jezicima izrazen razliitim morfoloskim
sredstvima (¢lanom, deklinacijom i sl.) b.
pripadanje jednom od prirodnih rodova, tj.

spolu [muski/Zenski rod)

3. Nazivi rod i spol i njihove izvedenice nalaze se u nazivlju mnogih struka. U 3. tablici

navodimo neke nazive iz Strune.

3. tablica: Rod i spol u strukovnome nazivlju

rod kulturno specificno oblikovanje spolova 1 njihova meduodnosa
napomena: Budu¢i da je rije¢ o drustvenoj konstrukciji koja obuhvaca
djelovanje i uloge pripisane muskarcima i Zenama u javnome i privatnome
zivotu u odredenome drustvu, definicija roda promjenjiva je u vremenu i
prostoru. Opreka izmedu roda kao sociokulturne i spola kao bioloske
kategorije posebno je vazna za feministicku antropologiju, iako se mnogi

antropolozi iz drugih podrucja s njom ne slazu. engleski: gender

rodna arheologija istrazivanje rodnih uloga u drevnim drustvima na temelju arheoloskih

izvora
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rodna hijerarhija razli¢ito vrednovanje rodno obiljezenih aktivnosti i svojstava s obzirom
na razdiobu resursa, ugleda i mo¢ napomena: Zbog nedovoljno jasnoga
razdvajanja uporabe naziva rod i spol, spolna hijerarhija Cesto se
upotrebljava kao istoznacnica rodnoj hijerarhiji. engleski: gender

hierarchy

rodna uloga definicija: drustveno o¢ekivano ponasanje i podjela rada s obzirom na
rodnu pripadnost pojedinaca engleski: gender role

rodni identitet definicija: poimanje vlastite rodne pripadnosti engleski: gender identity

spol ukupnost bioloskih obiljezja po kojima se muskarac i Zena razlikuju
engleski: sex

spolna razvoj reproduktivnih organa engleski: sex differentiation

diferencijacija

spolni dimorfizam razlike u tjelesnoj gradi i/ili ponasanju medu spolovima koje nastaju kao

posljedica spolnoga sazrijevanja engleski: sexual dimorphism

Iz gornjih primjera vidimo da i rod i spol, a posebno pridjevi rodni i spolni ulaze u nazivlje
mnogih struka. Naziv rod odgovara engleskomu nazivu gender, a naziv spol engleskomu
nazivu sex. | engleski naziv gender i hrvatski naziv rod uz sva dosadasnja znacenja dobili su i
novo znacenje nezabiljezeno u dosadasnjim hrvatskim opéim jednojezicnim rjec¢nicima jer
oznacavaju: ,,druStveno oblikovane uloge, ponasanja, aktivnosti i osobine koje odredeno
drustvo smatra prikladnima za Zene i muskarce” (Istanbulska konvencija) ili ,kulturno
specifi¢no oblikovanje spolova i njihova meduodnosa” (Struna). To novo znaenje ni na koji
nacin ne utjece i ne mijenja znacenja koja nazivi rod i spol imaju u jezikoslovlju.

4. Neki su autori nastojali razgrani¢iti znacenje naziva rod i spol u jezikoslovlju te razlikuju
morfeme koji u sebi nose oznaku spola od onih koji nose oznaku roda: ,,To nam govori da treba
razlikovati znacenje ‘spol’ od znacenja ‘rod’. Znacenje ‘spol’ pripada leksikologiji, a znacCenje
‘rod’ gramatici. (‘Spol’ je socioloski, a ‘rod’ lingvisticki, tj. gramati¢ki pojam.)” (Sili¢ i
Pranjkovi¢ 2005: 171), pa se govori o imenicama muskoga spola | morfemu muskoga spola.
5. Znacenja se naziva rod i spol u jezikoslovlju ¢esto mijesaju, npr. u prijevodu engleskoga
naziva sexist language pojavljuju se nazivi rodno/spolno obiljeZzeni/oznaceni jezik. Tatjana
Piskovi¢ (Piskovi¢ (ur.) 2014: 145-168) upotrebljava naziv rodno (ne)obiljezeni jezik, a
Blazenka Martinovi¢ (Martinovi¢ 2015: 93) upotrebljava naziv spolno (ne)oznaceni jezik.

Buduci da je to prijevod engleskoga naziva sexist language, a ne gender language, te da je rije¢
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o obiljezju spola, a ne o obiljezju roda (koji u gramati¢kome smislu uvijek postoji, tj. ne moze
biti neobiljezen), smatramo da je bolji prijevod spolno (ne)obiljezeni jezik.

Na temelju provedene analize smatramo da je u definicijama mocijskoga nazivlja potrebno
upotrijebiti 1 naziv rod i naziv spol, npr. nazivom mocija oznacuje se veza izmedu imenica
jednoga roda i imenica drugoga roda s razlikom u spolu. ,,Unato¢ kritikama definicija mocije
prema kojima unoSenje nelingvistiCkoga pojma, pojma spola, nije dopusteno u gramaticCkome
opisu, misljenja smo da se upravo kategorija spola, ma kako izvanlingvisticka ona bila, u
definiranju mocije ne moZe izostaviti. Bit mocijske tvorbe upravo je u tome da se od imenice
jednoga roda, koja moze biti genericki pojam, ali oznacuje i osobu jednoga spola, izvodi
imenica drugoga roda koja oznaduje osobu drugoga spola.” (Mihaljevi¢ i Stebih Golub 2009:
82). Pritom ne smatramo da je zbog toga §to se pojavljuje u definiciji mocijskoga nazivlja naziv

spol jezikoslovni naziv.

2.5. Prijedlog usustavljenoga hrvatskog mocijskog nazivlja

Nakon analize mocijskoga nazivlja potvrdenoga u hrvatskome jeziku i mocijskoga nazivlja u
drugim jezicima u sljedecoj tablici navodimo svoje prijedloge za preporucene nazive, ostale
sinonimne nazive te odgovarajuce definicije. Pri odabiru preporucenih naziva vodile smo se
terminoloskim nacelima. Ovdje navodimo samo ona nacela koja su primijenjena pri odabiru
naziva (prema Hudecek 1 Mihaljevi¢ 2012.).

1. Doma¢i nazivi imaju prednost pred stranim. Zbog toga nacela dale smo prednost
nazivima obiljezeni clan i neobiljeZeni ¢lan pred nazivima markirani ¢lan i nemarkirani
¢lan.

2. Nazivi latinskoga i grékoga podrijetla imaju prednost pred nazivima preuzetim iz
engleskoga, francuskoga, njemackoga itd. Zbog toga nacela dale smo prednost nazivu
mocija pred nazivom moviranje (prema njemackome Movierung).
toga nacela dali smo prednost nazivima mocijska tvorba, mocijska imenica i mocijski
odnos pred nazivima parna tvorba, parna imenica i parni odnos te nazivu mocijski
sufiks pred nazivom mocijski dometak.

4. Kraci nazivi imaju prednost pred duljim. Zbog toga smo nacela dali prednost nazivu

mocijski sufiks pred nazivom sufiks mocijske tvorbe.
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5. Treba izbjegavati da naziv unutar istoga terminolo§kog sustava ima vise znacenja. Zbog
toga smo nacela razgrani¢ile znacenje naziva mocija i mocijska tvorba te nazive
mocijski par i mocijski parnjak. Preporucujemo uporabu naziva mocija u Siremu
znacenju svakoga musko-zenskog odnosa, a u sluc¢aju da se odnosi samo na tvorbu,
preporuc¢ujemo naziv mocijska tvorba. Ako se govori o svojstvu pridjeva i glagola da
mogu imati sva tri roda, preporucujemo naziv trorodnost.

U 5. tablici navedeni su i neki nepotvrdeni nazivi koji popunjavaju prazna mjesta u

terminoloSkome sustavu. Ti su nazivi otisnuti u tablici masnim slovima.

5. tablica: Prijedlog usustavljenoga hrvatskog mocijskog nazivlja

preporuceni potvrdene definicija i primjeri
naziv istoznacnice
(bliskoznacnice)

leksicki mocijski odnos medu raznokorijenskim rije¢ima koje

mocijski odnos nisu tvorbeno povezane, npr. odnos jelen — kosuta®®

leksicki dvije raznokorijenske imenice (dva leksi¢ka mocijska

mocijski par parnjaka) koje se medusobno nalaze u netvorbenome
mocijskom odnosu, npr. jelen — kosuta

leksicki mocijski  parnjak koji se s kojim drugim

mocijski raznokorijenskim parnjakom nalazi u netvorbenome

parnjak mocijskom odnosu, npr. jelen prema kosuta, a zajedno
¢ine leksicki mocijski par

mocija moviranje veza izmedu imenica ili sveza koje se medusobno

razlikuju u rodu te oznacuju pripadnike razli¢itoga spola,
a u svemu drugom imaju isto zna¢enje, npr. veza izmedu
imenica pisac i spisateljica, jelen i kosuta, medicinska
sestra i medicinski

tehnicar, primaljski

asistent/pomocnik | primaljska asistentica/pomocénica

mocijska imena

imena koja su nastala mocijskom tvorbom, npr. Branka

od Branko, Vladimira od Vladimir

mocijska

imenica

parna imenica

imenica koja se s kojom drugom imenicom nalazi u
mocijskome odnosu, npr. spisateljica prema pisac, jelen

prema kosuta

93 Uz neke se definicije navode i primjeri kad nam se &inilo da bi bez primjera definicija bila nejasna. Primjeri se
ne navode uz sve definicije jer smatramo da bi to nepotrebno opterecivalo tekst.
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mocijska

izvedenica koja je nastala mocijskom tvorbom, npr.

izvedenica Citatelj-ica

mocijska tvorba | parna tvorba tvorba imenica jednoga roda od imenice drugoga roda s
razlikom u spolu, npr. tvorba imenice uciteljica od
imenice ucitelj

mocijski morfem kojim se oznacuje muski ili zenski spol, npr.

morfem morfem -ica, -ka

mocijski odnos | parni odnos odnos koji postoji medu rije¢ima povezanima mocijom

mocijski par dvije imenice (mocijska parnjaka) koje se medusobno
nalaze u mocijskome odnosu

mocijski jedna imenica prema drugoj imenici s kojom se nalazi u

parnjak mocijskome odnosu i s kojom ¢ini mocijski par

mocijski sufiks | mocijski dometak, | sufiks kojim se tvore mocijske izvedenice

sufiks mocijske tvorbe

mocijski mocijski odnos | odnos medu alofonima u mocijskoj tvorbi

suodnos alofona

alofona

moviranje postupak oblikovanja imenica jednoga roda koje
oznacuju pripadnike jednoga spola od imenica drugoga
roda koje oznacuju pripadnike drugoga spola

muski maskulinativ imenica muskoga roda prema imenici Zenskoga roda s

mocijski kojom se nalazi u mocijskome odnosu i s kojom ¢ini

parnjak mocijski par

neobiljezeni nemarkirani ¢lan ¢lan tvorbenoga mocijskog para koji nema mocijski

¢lan sufiks

netvorbeni netvorbeni parni | odnos koji postoji medu rije¢ima povezanim mocijom

mocijski odnos | odnos koje nisu u tvorbenome odnosu

netvorbeni dvije imenice koje se medusobno nalaze u netvorbenome
mocijski par mocijskom odnosu, semanticki ili leksicki mocijski par
netvorbeni mocijski parnjak koji se s kojim drugim parnjakom nalazi
mocijski u netvorbenome mocijskom odnosu, npr. jelen prema
parnjak kosuta, ¢ine¢i zajedno netvorbeni mocijski par

obiljezeni ¢lan

markirani ¢lan

¢lan tvorbenoga mocijskog para koji ima mocijski sufiks

profesijske

imenice

imenice kojima se oznacuje osoba kojega zanimanja
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semanticki

mocijski odnos

mocijski odnos medu istokorijenskim rije¢ima koje nisu

tvorbeno povezane

semanticki dvije istokorijenske imenice (semanticka mocijska

mocijski par parnjaka) koje se medusobno nalaze u netvorbenome
mocijskom odnosu, npr. sudac — sutkinja

semanticki mocijski parnjak koji se s kojim drugim istokorijenskim

mocijski parnjakom nalazi u netvorbenome mocijskom odnosu,

parnjak npr. sudac prema sutkinja, ¢ine¢i zajedno semanticki
mocijski par

spolno rodno jezicni izraz koji, iako bi se trebao odnositi na sve ljude,

obiljeZeni jezik | obiljeZeni/oznaceni nenamjerno ili namjerno iskljucuje jedan spol ili

jezik implicira da je jedan spol superioran drugomu

stvaranje maskulinativizacija stvaranje imenice muskoga roda prema imenici zenskoga

muskoga roda s kojom se nalazi u mocijskome odnosu i s kojom

mocijskog ¢ini mocijski par

parnjaka

stvaranje neutralizacija stvaranje naziva koji nije spolno obiljezen, koji se moze

spolno odnositi i na muskarce i na Zene

neutralnoga

naziva

stvaranje feminitivizacija stvaranje imenice Zenskoga roda prema imenici muskoga
Zenskoga roda s kojom se nalazi u mocijskome odnosu i s kojom
mocijskog ¢ini mocijski par

parnjaka

tvorbeni tvorbeni parni odnos | odnos koji postoji medu rije¢ima povezanim mocijskom
mocijski odnos tvorbom

tvorbeni dvije imenice (dva mocijska parnjaka) koje se
mocijski par medusobno nalaze u tvorbenome mocijskom odnosu
tvorbeni jedna imenica prema drugoj imenici s kojom se nalazi u
mocijski tvorbenome mocijskom odnosu

parnjak

Zenski feminativ imenica zenskoga roda prema imenici muskoga roda s
mocijski kojom se nalazi u mocijskome odnosu i s kojom ¢ini
parnjak mocijski par

185




3. Zaklju¢ak

Hrvatsko je tvorbeno nazivlje izrazito neusustavljeno, te se mnogi nazivi upotrebljavaju u vise
znacenja (npr. sufiks u morfologiji i tvorbi). Takoder, neki nazivi krSe tvorbena pravila
hrvatskoga jezika, npr. sufiksacija i prefiksacija. Posebno je neusustavljeno mocijsko nazivlje.
Mocijskomu nazivlju pripada dvadesetak naziva, medu kojima postoje odnosi sinonimije i
(Ijestviéne) hiperonimije/hiponimije. Mnogi su od tih naziva i viSeznacni, | to unutar
jezikoslovnoga nazivlja. Mocijskomu se nazivlju pristupa s pomocu terminoloskih nacela,
nazivlje se usustavljuje i definira te se predlazu novi mocijski nazivi koji dosad nisu bili
potvrdeni u hrvatskim radovima o mociji. Ti se nazivi predlazu ili zbog toga Sto postoje u
stranoj stru¢noj literaturi ili kako bi se popunio terminoloski sustav. Rod i spol ne pripadaju
mocijskome nazivlju u uzemu smislu, ali se nalaze u definicijama mnogih mocijskih naziva te
se i njima posvec¢uje pozornost. Daje se model usustavljivanja hrvatskoga mocijskog nazivlja

koji je usvojen u projektu Jena.
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O NEKIM PROBLEMIMA SINTAKTICKOGA NAZIVLJA

1. Uvod

Neuredenost sintaktickoga nazivlja izaziva brojne probleme u Skolskoj praksi, pri natjecanjima
iz hrvatskoga jezika i na maturi, osobito kad je rije¢ o reCenicama koje razliCite gramatike
svrstavaju u razli¢ite skupine (ili ih ne svrstavaju ni u jednu skupinu, odnosno ne spominju ih,
npr. Tko zna bolje, siroko mu polje., Pa sve i da jest kako kazes, Sto mozemo uciniti., Otisao je
u rat da bi tamo izgubio ruku.®*) ili ne donose jasne kriterije za razlikovanje jedne vrste od
druge, npr. subjektnih i predikatnih re¢enica (nejasan status recenica tipa Bogat je komu malo
treba.)®. Niz problema u praksi izaziva i neprihvac¢anje pojma osnovne surecenice u $kolske
udzbenike i programe. U Jeni su razgrani¢ena znacenja naziva osnovna surecenica (vidi 1.

sliku) i glavna surecenica (vidi 2. sliku).

% O tome tipu re¢enica koje normativni priru¢nici proglasavaju netoénima u hrvatskome standardnom jeziku pidu
Hudeéek i Vukojevi¢ (2010.) te pokazuju da one u hrvatskome standardnom jeziku imaju i svoje mjesto i svoju
ulogu te da je njihovo odbacivanje s normativnoga aspekta zapravo posljedica toga $to u podjeli re¢enica ne postoji
vrsta u koju bi ih se moglo smjestiti: ,,Sve govori u prilog tomu da je nuzno za taj reCeni¢ni tip uspostaviti novu
vrstu zavisnoslozenih ras¢lanjenih reCenica, suprotnih po svojemu sadrzaju a zavisnoslozenih po svojemu vezniku
i obvezatnome kondicionalu. (...) Naziv suprotno-gradacijske reCenice dobro opisuje tip tih recCenica s
ograni¢ivacem.” (Hudecek i Vukojevi¢ 2010: 101).

% Neke redenice nije moguce jasno svrstati u skupinu subjektnih ili predikatnih re¢enica. To su re¢enice poput
Bogat je komu malo treba.” (Hudedek i Mihaljevi¢ 2017: 154).
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oshovna surecenica
status naziva: naziv
vrelo naziva: Silic i Pranjkovic (2005 )
stranica: 329

definicija: sureenica u gije se ustrojstvo uvrStava zavisna surefenica

vrelo definicije: Silic i Pranjkovic (2003.)
stranica: 329

projekt: jezkoslovijs

potpodrucje; sintaksa

podredeni pojam: glavna suracenica

istovrijednica - engleski: main clause; base clause
istovrijednica - njemaégki: Hauplzalz
istovrijednica - francuski; proposition principale

Istovrijednica - ruskl: masHoe NPeANOKeHKe, OCHOBHDE NPBLNoHeHe

jeziéna odrednica: viseredni naziv

suprotnica: zavisna surefenica
kontekst: Osnovna suredenica, 1. surefenica u ¢ije se ustrojstwo uvrStava druga (Zavisna) suretenica moZe biti | nezavisna, npr.iNede dodi jer mije dobio poziv, ali moZa biti i
Tavisna, npr. KaZe da nece dodi jar mije dobio poziv. Osnovnu suredenicu nezavisnoge tipa uobitajena je nazivati glavnam.

vrelo konteksta:

L Pranjkovit (2005:)

stranica; 320

1. slika: Obrada naziva osnovna recenica u Jeni

glavna sureéenica
status naziva: naziv

definicija: nezavisna osnovna surecenica, osnovna suredenica koja nije zavisna surefenica u odnosu na koju drugu cenovnu suratenicu

vrelo definicije: Siic § Pranjkovic (2005.)

stranica: 325
projekt: jezikoslovle

potpodrucje: sintaksa

istovrijednica - engleski: main clause, independent clause
istovrijednica - njemacki: Hauptsatz
istovrijednica - francuski: prncipale; proposition prncipate

istovrijednica - ruski: rmasxoe npeanokesne

jeziéna odrednica: viSarjaiini naziv

suprotnica: zavisna surecenca

kontekst: Osnovna suredenica, 1 surefenica U Eje se ustrojstvo uvrstava druga (zavisna) surefenica mo?e bifi | nezaviana, npr Nede dodi jer nife dobio poziv, ali moZe biti i
Fawvisng, npr. Kaie da nece dodi jer nije dobio poziv. Osnownu suretenicu nezavisnoga tipe uobicajeno e nazivati glavnom

vrelo konteksta: Silic | Pranjkovic (2005.)

stranica: 328

2. slika: Obrada naziva glavna recenica u Jeni
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Ocita je spornost semantickoga kriterija podjele recenica jer se mnogi znacenjski odnosi mogu
izre¢i i nezavisnoslozenom i zavisnoslozenom re¢enicom.®® Sporan je i status zakljuénih i
isklju¢nih recenica kao nezavisnoslozenih recenica. To je objasnjeno u napomeni uz natuknice

zakljuéna re¢enica (vidi 3. sliku) i isklju¢na recenica (vidi 4. sliku).%’

zakljuéna recenica

status naziva: naziv

definicija: bez: SREER sioZena rebenica s reGeniénim Konekioram dafde, 2alo i stoga u koo se drugs suredenica odnosi prema prva] kao zakljutak

potpodrucje: =

istovrijednica - francuski: proposition conclusive

Istovrijednica - ruski: sakmourTENsHOS NPEANOHEHNE

Jezitna odrednica: viSerjedni naziv

napomena: L nekim sa gramatikama
zakljunim i iskljugnim reenicama u od

U igkljuEnin suredenicama iskljutuie dio sadrigja prve suredenice. U zakljunim | iskljulnim redenicama suredenice lakoder ne mogu zamijeniti mjesta
3. slika: Obrada naziva zakljucna recenica u Jeni

iskljuéna recenica
status naziva: nanv

definicija: bezveznicka nezavisn

ceriica s recenicnim koneklorom jedino il samo u Kojo] se drugom suretenicom ogranicuje sadrza) prve

projekt: jazikoslovle

potpodrucje: sintakss

Istovrijednica - francuski: proposition exclusive

istovrijednica - ruski: vcknaMTEREHOS N

jezitna odrednica: viserjecnl naziv

im, surefenice su b

napomena; | nekin s gramalikama i u Skolskoj praksi zaxjudng | iskljutna retenica smalraju nezavisnosloZenim veznidkim redenicama. Medut

dnosi se prems i kao zakhudalk Druga suredenica

Z m i red 0] myen od Druga suretenica u zakljunm

ICAIT FECenICama sur takoder ne mogu ijenitt myesia

4. slika: Obrada naziva iskljucna recenica u Jeni
U hrvatskim gramatikama ne moze se pronaci ni jedinstvena definicija gradacijskih recenica

(vidi 5. sliku) (za koje u uporabi nema hrvatskoga naziva), ni zahtjevnih recenica.

% O tome opsirnije pise i Vukojevié¢ (2008: 139—-150) te Hudedek i Mihaljevié¢ (2008: 179): ,,Svaki odnos koji se
izriCe nezavisnoslozenom recenicom moze se izraziti i zavisnosloZenom re¢enicom. Izricanjem istoga znacenja
nezavisnoslozenom/zavisnoslozenom re¢enicom dolazi do preoblika sintakti¢koga ustrojstva.” Dalje se navode
mnogi primjeri znacenja izrazenoga nezavisnosloZenom i zavisnoslozenom re¢enicom, npr. pogodbenoga: Kucaj
i otvorit Ce ti se. Ako kucas / kucas li, otvorit ée ti se.; dopusnoga: Obecao nam je brda i doline, ali/a/no nije nam
dao nista. Premda nam je obecao brda i doline, nije nam dao nista.; uvjetnoga: 1li ¢u to uciniti sama ili ée mi
netko pomoci. Ako to ne ucinim sama, netko ¢e mi pomodi. itd.

9 Vise o tome vidi u Hudegek i Mihaljevi¢ 2019: 190-191.
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gradacijska recenica
status naziva: naziv
vrelo naziva: Sili¢ | Pranjkovic (2005
stranica: 328

definicija: suprotna reSanica kojom sa iznée gradacijski odnos

projekt: jezkoslovle

potpodrucje: sintaksa

istovrijednica - ruski: roafauMoHHOE NpSONoHeHe

jezi€na odrednica: visedgetni naziv

i korelativ

vrelo konteksta: Silic 1 Pranjkovic (2005 )

stranica: 226

atizn (1997 ) kaZe da "veie suprofne e gradacyskoga hpa"

napomena: PiSuc o vezmiku nekamoldekmol D Raguz u Prakhcnoy hrvalskoy grar

5. slika: Obrada naziva gradacijska recenica u Jeni

Ana Mihaljevi¢ u svojemu doktorskom radu (2018: 33) istice jo$ jedan problem: , U
gramatikama razli¢itih jezika vidljiva je razlika u pristupu pojedinim pojavama i Cesto se
usporedne jezi¢ne strukture iz razliCitih jezika razli¢ito opisuju. Primjer je toga latinska
reCenica Rogo cur veneris. koja se u latinskim gramatikama odreduje kao zavisnoupitna
recenica, dok se njoj istovrijedna reenica na hrvatskome Pitam zasto si dosao. odreduje kao
objektna recenica, $to je kategorija koja u latinskim gramatikama obi¢no ne postoji, dok se
zavisnoupitne recenice u hrvatskim gramatikama pojavljuju kao podvrsta drugih tipova
reCenica.” Pitanja bismo mogli nizati 1 dalje: kakav je (pa 1 ograni¢imo li se samo na hrvatske
gramatike) status zavisnoupitnih reenica®® itd. Bez pretenzija da damo jasne odgovore na sva
ovdje postavljena pitanja i navedene probleme, u ovome ¢emo poglavlju prikazati nekoliko
problema povezanih s podjelom i nazivljem zavisnosloZenih recenica te, barem uz neke,

pokusati dati smjernice za njihovo rjeSavanje.

%8 Primjerice, Pranjkovi¢ ih uvodi kao vrstu subjektnih i objektnih re¢enica; Kati¢i¢ u svojoj Sintaksi re¢enice po
sadrzaju uvrStavanja dijeli na odnosne, mjesne, nacinske, vremenske, uzro¢ne, namjerne, posljedi¢ne, pogodbene,
dopusne, izricne, upitne i poticajne.
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2. Nazivlje zavisnosloZenih re¢enica®

2.1. Uvodne napomene
Probleme povezne sa zavisnoslozenim re¢enicama, njihovom podjelom i njihovim nazivljem,

mozemo razvrstati u dvije skupine.

1. Prva se skupina problema odnosi na ¢injenicu da u nazivlju zavisnoslozenih recenica postoje
sinonimni parovi i nizovi, odnosno da se za isti pojam upotrebljavaju razli¢iti nazivi (npr.
zavisno slozZene recenice / zavisnoslozene recenice; prilozne/adverbne/adverbijalne recenice;
poredbene/usporedbene recenice; pogodbene/uvjetne/kondicionalne recenice itd.). Tu
razlikujemo tri slu¢aja: 1. nazivi se razlikuju pravopisno, npr. zavisno sloZena / zavisnoslozena
reCenica; 2. U istome se sustavu nazivlja pojavljuju sinonimni nazivi, npr.
apozitivna/apozicijska recenica, pogodbena/uvjetna recenica; 3. sinonimija internacionalnoga
1 domacega naziva. U prvim se dvama sluc¢ajevima krsi terminolosko nacelo prema kojemu
treba izbjegavati da je jedan pojam oznacen s viSe funkcionalno istorednih naziva. U tre¢emu
je rijec¢ o odnosu internacionalni — domacéi naziv; internacionalizmi u jezikoslovnome nazivlju
imaju poseban status te se moze govoriti o dvama usporednim sustavima naziva, ali te sustave
ne bi trebalo mijesati osim ako u kojemu od njih ne postoji prazno mjesto.

2. Dok je u prvoj skupini problema upitno kako nazvati odredeni pojam, odnosno koji je naziv
bolje upotrijebiti, u drugoj je skupini rije¢ o visezna¢nosti, odnosno istim se nazivom oznacuje
viSe pojmova. Time se krSi terminoloSko nacelo da treba izbjegavati viSeznacnost naziva u
istome strukovnom podru¢ju. Primjerice, nazivom poredbene recenice u nekim se
gramatikama i udzbenicima oznacuje vrsta nacinskih recenica, u drugima se te recenice nalaze
na istoj razini podjele s naCinskima (tim se nazivom oznacuje vrsta priloZnih recenica), u
tre¢ima se one ne oznacuju zasebnim nazivom, nego se primjeri takvih re¢enica navode medu
primjerima ostalih nacinskih recenica.’® To je posljedica i razli¢itih sustava podjele, koji se
nuzno odraZavaju i na naziv i na njegovu definiciju (jer ona odrazava hijerarhijski status pojma
i naziva). Primjerice, iako medu jezikoslovcima postoji suglasnost o tome da nema namjere
bez uzroka, namjerne/finalne recenice u hrvatskim su gramatikama posebna vrsta priloznih
recenica iako bi ih se moglo tumaciti kao podvrstu uzro¢nih, odnosno recenica koje uz uzrok

izri¢u i namjeru'®. Iz poglavlja o nazivu apozicijska/apozitivna recenica i odnosu apozicijskih

9 QOvo se potpoglavlje djelomi¢no temelji na radu Hudegek i Mihaljevi¢ 2019.

10 Vige o tome u Horvat i Mihaljevié 2007.

01 1 namjerne ili finalne recenice sliéne su uzro¢nima, i to zato §to znacenja uzroka i namjere imaju izravnih
dodirnih toc¢aka. Namjera bi se, naime, mogla odrediti kao poseban tip uzroka, pa bi se moglo re¢i da uzrok
ukljucuje namjeru, ali da ne moze biti obratno, tj. da namjera ne moze ukljucivati uzrok. Tako npr. u recenici
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1 atributnih recenica moze se is€itati i da se problem razredbene hijerarhije moze protegnuti i
na atributne i apozicijske reenice. Naravno, svi se ti hijerarhijski problemi preslikavaju i na
Nizu razinu, pa bi u gramatici koja usporedbene recenice razumije kao vrstu nac¢inskih i prilozna
oznaka usporedbe trebala biti vrsta prilozne oznake nacina, u gramatici koja namjerne recenice
razumije kao vrstu uzro¢nih prilozna bi oznaka namjere trebala biti vrsta prilozne oznake
uzroka, u gramatici koja apozicijsku recenicu razumije kao vrstu atributne i apozicija bi se

trebala tumaciti kao vrsta atributal%2,

Toj skupini naziva koji se razliitim gramatikama druk¢ije definiraju, te su stoga viseznac¢ni
jezikoslovni nazivi, pripadaju i npr. nazivi odnosna/relativna recenica te nazivi objasnidbena
recenica | dopunska recenica.
Nakon uvodnoga poglavlja o podjeli zavisnoslozenih reCenica u hrvatskim gramatikama
navedenim ¢emo se redom osvrnuti na neke od navedenih problema. To su:
— sastavljeno/nesastavljeno pisanje naziva zavisno slozena / zavisnosloZena recenica
— odnos i uporaba domacega i internacionalnoga nazivlja zavisnoslozenih recenica
— odnos naziva prilozna/adverbna/adverbijalna recenica
— odnos naziva poredbena/usporedna/usporedbena recenica
— odnos naziva pogodbena/uvjetna recenica
— odnos naziva apozitivna/apozicijska recenica te odnos tih reenica prema atributnim
recenicama
— viSeznacnost naziva odnosna/relativna recenica i sinonimni nizovi u nazivima vrsta
odnosnih recenica.
Ova se raS¢lamba temelji na odabranim hrvatskim gramatikama i tradicionalnome pristupu
sintaksi.’®® U obzir se u uzimaju suvremene tradicionalne hrvatske gramatike, ¢iji se popis

nalazi na kraju poglavlja. U istrazivanju je primijenjen sinkronijski pristup.

Otisli su u Sumu da naberu gljiva. zavisna surecenica (da naberu gljiva) ne oznacuje samo namjeru, cilj s kojim
se vrsi radnja glagola osnovne sure¢enice (oti¢i), nego je to istodobno i uzrok, usp. Otisli su u Sumu zato $to bi
htjeli nabrati gljiva.” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 345).

102 Npr. u Mrazovi¢ i Vukadinovi¢ (1990: 321) apozicija se definira kao posebna vrsta atributa koja se pojavljuje
uz imenice i zamjenice te katkad uz priloge za mjesto i vrijeme.

103 Nppr. u knjizi Hrvatski crkvenoslavenski jezik (Gadzijevai dr. 2014: 351) sloZene se redenice dijele na parataksu
i hipotaksu, koja ukljucuje odnosne/relativne i prilozne recenice; odnosne se recenice dijele na subjektne, objektne
i atributne; poslije piSe da se dijele na subjektne, objektne, atributne i prilozne, a prilozne se recenice dijele na
mjesne, vremenske, na¢inske i poredbene, uzro¢ne, posljedi¢ne, namjerne, pogodbene i dopusne. U Quirkovoj i
Greenbaumovoj engleskoj gramatici (1966: 232) pise: ,,Dependent clauses may be classified either by structural
type, i.e. in terms of the elements they themselves contain or by function, i.e. the part they play in the superordinate
clause.” te se po strukturi razlikuju finitne surecenice (finite clause), nefinitne surecenice (non-finite clause) i
neoglagoljene sureCenice (verbless clause), a po funkciji se dijele na surecenice koje imaju ulogu subjekta
(subject), izravnoga objekta (direct object), subjektne dopune (subject complement), neizravnoga objekta (indirect
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2.2. Dosadasnja istrazivanja

O nazivlju zavisnosloZzene recCenice opSirno je pisao Ivo Pranjkovi¢ u radu Vrste
zavisnosloZenih recenica (1993.)'1% te razlucio tri osnovna klasifikacijska kriterija za sve
zavisnoslozene re€enice: formalni, funkcionalni i strukturno-semanticki.

Formalni se kriterij temelji na sredstvima veze izmedu glavnoga 1 zavisnoga dijela
zavisnosloZene recenice, koja mogu biti eksplicirana vezna sredstva (veznici, veznicke rijeci,
slozeni veznici i vezne skupine: vezna sredstva opéenito) i intonativna (ili katkad nulta) vezna
sredstva. Recenice s veznickim rije¢ima dijele se na zavisnoupitne i odnosne, a recenice s
veznicima (s obzirom na znacenja veznika) na uzro¢ne, namjerne, vremenske, posljedicne,
izri¢ne, dopusne, pogodbene, poredbene i reCenice neupravnoga govora. Pri primjeni toga
klasifikacijskog kriterija u prvome se planu nalaze vezna sredstva (pritom se pojavljuje i
problem viseznacnosti pojedinih veznika), a zanemaruje se strukturni i funkcionalni aspekt te
bezveznicke recenice.

Funkcionalni kriterij prevladava u velikoj vecini gramatika hrvatskoga jezika (Brabec, Hraste
i Zivkovié 1970., Tezak i Babi¢ 1973., Bari¢ i dr. 1979. i druge) te je dosljedno prisutan u
udzbenicima hrvatskoga jezika. Funkcionalni se kriterij temelji na usporednosti zavisnih
sureCenica 1 dijelova receni¢noga ustrojstva, odnosno na analogiji izmedu jednostavnih i
zavisnoslozenih recenica. ,,Budu¢i da je zavisna recenica dio gramatickog ustrojstva glavne
recenice, zavisno sloZzene recenice po toj se gramatickoj ulozi razvrstavaju na subjektne,
predikatne, objektne, prilozne (adverbne) ili atributne.” (Tezak i Babi¢ 2004: 261)1%;  Kako
zamjenjuju dio proste reCenice, mozemo ih podijeliti na subjektne, predikatne, objektne i
adverbne.” (Brabec, Hraste i Zivkovié 1970: 203). U gramatikama su najéesée formulacije u
kojima se tvrdi da se zavisna sureCenica uvrstava na mjesto jednoga od ¢lanova receni¢noga
ustrojstva glavne recenice (subjekta, imenskoga predikata, atributa, objekta ili priloZne
oznake). Nedostatak je toga kriterija $to se reenice s istom strukturom zavisnoga dijela i istim

smisaonim odnosom svrstavaju u razli¢ite skupine.'% U tome se smislu moZe razumjeti i ova

object), objektne dopune (object complement), adjunkta (adjunct), disjunkta (disjunct) te konjunkta (conjunct).
Latinske gramatike ne spominju predikatnu recenicu.

104 Nazivljem zavisnosloZenih re¢enica bavio se i Luka Vukojevi¢ (2007.), a opéenito su se nekih sintaktickih
naziva (naziva veznik, naziva za recenice s veznim sredstvom ne samo... nego, naziva za reéenice s veznikom da
i obvezatnim kondicionalom u zavisnoj sureCenici kojom se ne izri¢e namjera), u svojim radovima doticali
Hudecek i Vukojevi¢ (2005., 2010.). Sa specificnoga glediSta generativne gramatike mnoge je sintakticke nazive
komentirao i Milan Mihaljevi¢ (1998., 2004.).

105 Navedena je podijela po sluzbi koju zavisna suredenica ima u odnosu na predikat ili imensku rije¢ u glavnoj
surecenici; o podjeli temeljem drugih kriterija bit ¢e vise rijeci dalje u tekstu.

106 Slabost funkcionalnog pristupa klasifikaciji zavisnosloZenih regenica ocituje se i kod re¢enica s korelativima.
U vedini slucajeva takve se konstrukcije odreduju prema sintakti¢koj funkciji korelativa: Ono $to si rekao nije
tocno. (subjektna), Onome $to si rekao nemam $to dodati. (objektna) ili To je ono Sto si rekao. (predikatna).

196



napomena: ,,Kad je rije¢ o subjektnim re¢enicama izri¢noga tipa (npr. Prica se da bi opet moglo
biti rata), u njima zavisna surecenica funkcionira doduse kao subjekt, ali se u slozenu re¢enicu
uvrStava prema leksickim svojstvima predikata osnovne surecenice (rije¢ je o glagolima
govorenja, misljenja, osjecanja i sl.). Zato u takvim slozenim re¢enicama dolazi zapravo do
svojevrsne neutralizacije izmedu subjektnih i objektnih recenice. Naime, razlika izmedu
subjektne reCenice Prica se da bi opet moglo biti rata 1 objektne recenice Pricaju da bi opet
moglo biti rata nije u ustrojstvu zavisne surec¢enice ni u odnosu izmedu osnovne i zavisne
surecenice, nego u obliku predikata osnovne surecenice, samo u tome Sto je predikat osnovne
sureCenice subjektnih reenica pasivan ili pasiviziran, a predikat objektnih recenica aktivan
glagolski oblik...” (Sili¢ 1 Pranjkovi¢ 2005: 330). Da se funkcionalna klasifikacija zadrzava
samo na utvrdivanju funkcionalnoga odnosa izmedu osnovne i1 zavisne surecenice, pokazuje i
Cinjenica da se u gramatikama u kojima se ona provodi zavisnosloZene recenice razlicite
strukture i s razli¢itim vrstama veznih sredstava ¢esto nalaze u istoj skupini®®’, npr. Tko ceka,
doceka., Znanstvenim je istrazivanjem dokazano da duhan nije uopce ljekovita biljka., Neka
bude tako kako si rekao. (primjeri subjektnih reCenica, Tezak i Babi¢ 2004: 263-264) te ti
primjeri pokazuju kako se funkcionalna klasifikacija zadrzava samo na utvrdivanju
funkcionalnoga odnosa izmedu glavnoga i zavisnoga dijela zavisnoslozenih recenica.

Treca je vrsta klasifikacije zavisnoslozenih recenica strukturno-semanti¢ka klasifikacija koja
nije zazivjela u hrvatskim gramatikama. Ona se temelji na dihotomiji raSclanjenost —
neras¢lanjenost. Kod ras¢lanjenih recenica zavisni se dio odnosi na glavni kao na cjelinu, a kod
neraS¢lanjenih na jednu rije¢ koju zavisna recenica dopunjuje ili objasnjava. Kod ras¢lanjenih
reCenica vezna sredstva odreduju znacenje recenice i najvazniji su njihov strukturni element.
Za nerasclanjene recenice vazniji su drugi elementi strukture. Struktura zavisnoga dijela u

njima uvjetovana je strukturom glavnoga.1%®

Takoder je sporan i status konstrukcija s dva demonstrativa koji pripadaju razli¢itim vrstama rijeci. Primjer takve
recenice je: Uspjeh je takav i toliko mu se radovao da je to sve iznenadilo. Ovdje se moze dogoditi da ista
konstrukcija bude svrstana u dva razligita tipa. Jos jedna slabost, ili kontradikeija, ove klasifikacije leZi u ¢injenici
da se subjekt (primjerice, u re¢enici Tko rano rani, dvije srefe grabi.) proglasava zavisnom re¢enicom.”
(Pranjkovi¢ 1993: 86).
107 Najeesce kad je rije¢ o subjektnim, objektnim i atributnim re¢enicama.
108 primjerice, V. A. BeloSapkova (1977.) zavisnosloZene reéenice dijeli ovako:

ras$¢lanjene recCenice odnosno-proSirujuce re¢enice
determinativne recenice uzroéne, pogodbene, namjerne, dopusne,
posljedicne, vremenske, poredbene te reCenice
korespondencije ili podudaranja (primjerice, Sto je
duZe cekao, bivalo mu je sve mucnije.)
nerasclanjene recenice adverbijalne recenice recenice kojima je struktura odredena gramatikom
recenice kojima je struktura odredena znacenjem
zamjenic¢ko-suodnosne, tj. strukture s korelativnom vezom
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Autor u nastavku ¢lanka tvrdi da nijedna od klasifikacija nije dovoljno iscrpna i da svaka od
njih ima i prednosti i nedostataka, pa bi problem klasifikacije trebalo shvacati kao polaziste u
sintaktickim istrazivanjima. IstiCe vaznost $to jasnijih i $to utemeljenijih dihotomija pri
bavljenju klasifikacijama zavisnoslozenih recenica, primjerice vaznost ve¢ Spomenute
dihotomije ras¢lanjenost — nerasclanjenost ili razlikovanje izmedu restriktivnih 1
nerestriktivnih relativnih recenica, a kao nedostatak suvremenih gramatika istice i odnos prema
bezveznickim reenicama, primjerice, u Hrvatskoj gramatici E. Bari¢ i suradnika (1979.) i
Katici¢evoj Sintaksi (2002.) sve se bezvezni¢ke recenice proglaSavaju nezavisnoslozenima
iako i zavisnosloZene reCenice mogu biti bezveznitke'®. Pranjkovi¢ zavisnosloZene redenice
bez veznika naziva implicitnim recenicama, a reCenice s veznicima eksplicitnim recenicama.
U Silicevoj i Pranjkovi¢evoj Gramatici hrvatskoga jezika slozene se recenice dijele na
nezavisnoslozene i zavisnoslozene recenice, ali takoder i na implicitne i eksplicitne slozene
recenice, odnosno na recenice sklopljene bez veznih sredstava i na reenice koje su povezane

veznicima.l10

2.3. Podjela zavisnoslozenih re€enica u hrvatskim gramatikama

U Brabecovoj, Hrastinoj i Zivkoviéevoj gramatici (1970.) zavisnosloZene reenice dijele se na
prvoj razini podjele po tome na mjesto kojega se dijela glavne surecenice uvrstavaju. Adverbne
se reCenice dalje dijele po znacenju, a na subjektne, objektne i atributne dalje se primjenjuje
podjela po nacinu vezivanja, ali i na izricne (tako se dalje dijele subjektne i objektne recenice)
1 eksplikativne recenice (tako se dalje dijele subjektne recenice).

1. tablica: Podjela zavisnosloZenih re¢enica prema Brabec, Hraste i Zivkovié (1970.)

po tome ,,kako | subjektne odnosne (vezu se odnosnim zamjenicama tko, $to)

zamjenjuju dio zavisno-upitne (veZzu se upitnim zamjenicama, upitnim

proste prilozima i veznicima li, da li)

recenice” izriéne (vezu se veznicima da, e, a U glavnoj se surecenici nalazi
glagol govorenja, misljenja ili osje¢anja)

109 I povezivanje i uvrtavanje moZe biti vezni¢ko i bezveznic¢ko.” (Hudedek i Mihaljevi¢ 2017: 144). Iako postoje

neupitni primjeri bezvezni¢koga povezivanja (bezveznicke koordinacije) i neupitni primjeri bezveznickoga
uvrStavanja (bezveznicke subordinacije — npr. upravni govor), velik se broj bezvezniCkih reCenica moze
preoblikovati i u nezavisnoslozenu vezni¢ku re¢enicu i u zavisnosloZenu vezni¢ku re€enicu, npr.: Popij lijek, bit
e ti bolje. (Popij lijek i bit ¢e ti bolje. Ako popijes lijek, bit ¢e ti bolje.). Prema Sili¢ i Pranjkovié¢ (2005: 321)
recenica u tome slucaju pripada implicitnim nezavisnoslozenim recenicama.

10 Kad je rije¢ o zavisnosloZenim reenicama, ta razlika nije (kao kod nezavisnoslozenih) samo u
postojanju/odsustvu veznika, ,,naime, u eksplicitnoj subordinaciji zavisna je recenica ukljucena u ustrojstvo
nezavisne i nije samostalna u odnosu na nju, ne moze se npr. osamostaliti u tekstu, a u implicitnoj subordinaciji
nesamostalna je surecenica koja u eksplicitnoj koordinaciji odgovara glavnoj...” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 320).
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eksplikativne (objasnjavaju ,,kakvu imenicu, pridjev, prilog ili

glagol”)

predikatne

atributne odnosne ili relativne (vezu se odnosnim zamjenicama Koji,

kakav, ¢iji)

recenice koje se vezu odnosnim prilozima gdje, kamo, kuda,

otkuda, kad

reéenice koje se vezu veznikom da

zavisno-upitne recenice ,,koje oznacuju neku imenicu”

objektne zavisno-upitne reenice (vezu se upitnim zamjenicama i upitnim

prilozima)

izri¢ne re¢enice (koje dopunjavaju glagole govorenja, misljenja

1 osjecanja)

adverbne  (po | nacinske

znacenju) poredbene

mjesne

vremenske

uzrocne

posljedi¢ne

namjerne

pogodbene

dopusne

po nacinu | odnosne ili relativne (veZu se odnosnim zamjenicama ili odnosnim prilozima za

vezanja mjesto)

upitne ili interogativne (vezu se upitnim zamjenicama i upitnim prilozima)

veznicke ili konjunkcijske (vezu se veznicima: da, e, eda, da li itd.)

Izvan podjela ostaju izri¢ne recenice koje ,,nemaju veze ni sa zna¢enjem ni s na¢inom vezanja.
One nose ime po glagolu od kojega zavise, tj. po glagolima izricanja ili govorenja.” (Brabec,
Hraste i Zivkovi¢ 1970: 204).

Iako se u toj gramatici ne uvodi izrijekom podjela na zavisnoslozene recenice s ekspliciranim
veznim sredstvom i bez ekspliciranoga veznog sredstava, uz mnoge se vrste recenica nalaze
napomene poput: ,,Jma realnih pogodbenih recenica bez veznika. U njima mjesto prezenta i
veznika stoji imperativ: Otkini komarcu noge, on sakat dovijeka znaci isto $to i: Ako otkines

noge komarcu, on je sakat dovijeka.” (1970: 210), ,,Dopustanje se moze izreci i bez veznika, i
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to glagolskim radnim pridjevima izmedu kojih se nalazi negacija: Radili — ne radili, sami
necete uspjeti. Htio — ne htio, morat ¢es to primiti.” (1970: 212). Takve se napomene ipak ne
donose sustavno.

Podjela zavisnosloZenih re¢enica u Tezakovoj i Babi¢evoj Gramatici hrvatskoga jezika
prikazana je u 2. tablici.

2. tablica: Podjela zavisnoslozenih recenica prema Tezak i Babi¢ (2004.)

1. po sluzbi koju zavisna recenica ima u odnosu | predikatne, subjektne, objektne, prilozne

na predikat ili imensku rije¢ u glavnoj recenici (adverbne), atributne

2. po znacenju mjesne, vremenske, nacinske, poredbene,

uzrocne, namjerne, pogodbene, posljedicne,

dopusne
3. po nadinu vezivanja odnosne
4. po priopéajnoj svrsi zavisno upitne, zavisno poticajne
5. po glagolu u glavnoj surecenici izricne

Razlika u odnosu na podjelu koju uvode Brabec, Hraste i Zivkovi¢ (1970.) jest ta da se u podjeli
ne razlikuju razine. Nije naime to¢no da se zavisnosloZene recenice dijele po znacenju kako je
navedeno, nego se tako dijele samo prilozne recenice; isto vrijedi i za ostale podjele jer ne
obuhvacaju sve zavisnosloZene recenice, pa bi to trebalo biti jasno naznaceno. Takoder nije
logi¢no prema jednome kriteriju podjele navoditi samo jednu skupinu recenica, npr. u podjeli
po nacinu vezivanja navode se samo odnosne recenice, a u podjeli po glagolu u glavnoj
surecenici samo izri¢ne (u objema podjelama vjerojatno se podrazumijeva: i ostale, odnosno: i
one koje nisu odnosne; 1 one koje nisu izricne). U kontekstu bezveznickoga povezivanja
surecenica spominje se samo receni¢ni niz, dakle, bezveznicko se povezivanje spominje samo
u slucaju nezavisnoslozenih recenica: ,,reCenice sklopljene nizanjem bez veznika zovu se
bezveznicke ili asindetske nezavisno sloZene recenice, a uobicajen im je naziv i re€eni¢ni niz.”
(Tezak i Babi¢ 2004: 258).

U Katicicevoj Sintaksi govori se o zavisnoslozenim (kod Kati¢i¢a: zavisno slozene) re¢enicama
(bez preoblike ustrojstva) i zavisnom sklapanju reCenica s preoblikom ustrojstva.
ZavisnosloZene reCenice one su recenice koje nastaju tako $to se zavisna recenica uvrStava u
glavnu uz neki dio receni¢noga ustrojstva, ali: ,,ReCenice se mogu sklopiti i1 tako da uvrStena
ishodi$na recenica ne dobije samo mjesto u ustrojstvu druge ishodis$ne recenice, nego pri takvu
sklapanju gubi i svoje recenicno ustrojstvo, te se zatire svaki trag njegove samostalnosti.”

(Kati¢i¢ 2002: 189). Zavisne surecenice dijeli po mjestu uvrStavanja u glavnu surecenicu na
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predikatne, subjektne, objektne, adverbne i atributne te po sadrzaju uvrStavanja na odnosne,
mjesne, nacinske, vremenske, uzro¢ne, namjerne, posljedi¢ne, pogodbene, dopusne, izricne,
upitne 1 poticajne (Katici¢ 2002: 193). Upravni i neupravni govor zasebno je poglavlje,
odnosno nije izrijekom ukljuc¢en ni u jednu od podjela.

U Hrvatskoj gramatici Bari¢ i dr. (1997.) zavisnoslozene reCenice po mjestu uvrStavanja
zavisne reCenice u glavnu dijele se na predikatne, subjektne, objektne, adverbne i atributne
recenice, a po sadrzaju svojega uvrStavanja na odnosne, mjesne, nacinske, vremenske, uzrocne,
111

namjerne, posljedi¢ne, pogodbene, dopusne, izri¢ne, zavisno upitne 1 zavisno zahtjevne.

3. tablica: Podjela zavisnoslozenih recenica prema Kati¢i¢ (2002.) i Bari¢ i dr. (1997.)

po mjestu uvrstavanja u glavnu predikatne, subjektne, objektne, adverbne,
atributne
po sadrzaju uvrstavanja odnosne, mjesne, nacinske, vremenske, uzrocne,

namjerne, posljedi¢ne, pogodbene, dopusne,

[ EVEU4

zahtjevne (Kati¢i¢: poticajne)

Dalje se recenice koje pripadaju podjeli po sadrzaju uvrstavanja dijele po veznim sredstvima
koja se u njima nalaze (npr. nacinske se recenice dijele na recenice s prilogom kako, na re¢enice

112 regenice s ,,prilogom kao da”, reGenice s koli¢inskim prilogom koliko,

s ,,prilogom kao sto
recenice s vezniCkim prilogom sto0). U tim je gramatikama s podjelom recenica povezan isti
problem kao u Tezakovoj i Babi¢evoj gramatici, naime, ne razlikuju se razine podjele. Tako se
na mjesne, nacinske, vremenske, uzrocne, namjerne, posljedicne, pogodbene i dopusne dijele
samo prilozne, a ne sve zavisnosloZene recenice te, takoder, odnosne, izri¢ne, zavisnoupitne i
zavisnozahtjevne (u toj gramatici: zavisno upitne, zavisno zahtjevne) mogu biti samo neke, a
ne sve zavisnoslozene re€enice, a to iz dane podjele nije razvidno. Jasno je da je podjela po
sadrzaju uvrStavanja sekundarna podjela, odnosno da treba u podjelu uvesti jo§ jednu
hijerarhijsku razinu te recenice dobivene podjelom po mjestu uvrStavanja u glavnu dijeliti dalje
po sadrZaju uvrsStavanja.

U Prakticnoj gramatici hrvatskoga jezika Dragutina Raguza podjela se reenica zamjetno

razlikuje od podjela u gramatikama koje joj prethode. On zavisnosloZzene reCenice na prvoj

111 Dybravko Skiljan u Pogledu u lingvistiku upotrebljava nesto drukéije nazivlje, ali zastupa istu podjelu kakva
se nalazi u Katic¢i¢evoj Sintaksi i u Hrvatskoj gramatici E. Bari¢ i dr. Zavisne reenice prema sintakti¢koj se ulozi
dijeli na subjektne, objektne, predikatne i adverbijalne reCenice, a prema sadrzaju na vremenske, namjerne,
nacinske, izri¢ne, uzroéne, posljediéne, pogodbene, dopusne, odnosne, upitne itd. (Skiljan 1994: 103).

112 Takve su formulacije zaista sporne ako se prilog razumije onako kako je definiran i u toj gramatici i u ostalim
gramatikama koje se spominju u radu, odnosno kao vrsta rijeci.
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razini dijeli na reenice s veznicima i na recenice bez veznika (kao i nezavisnoslozene recenice)
te potom dalje recenice s veznicima dijeli s obzirom na to jesu li njihove zavisne surecenice
dopune ili objasnjenja (te reCenice imaju veznik da) ili su one odredbe neke imenske rijeci
glavne surecenice (te reCenice kao vezno sredstvo imaju odnosnu zamjenicku rijec ,,koja se
moze predociti kao zamjenica tipa §to (dakle, i koji, kad, ¢iji, kakav, kako, gdje itd.).” (1977:
392). U prvu skupinu spadaju izri¢ne, namjerne i posljedi¢ne reCenice, a u drugu odnosne i
uzroc¢ne recenice. ,,Pogodbene i dopusne recenice zaseban su slucaj”, tvrdi Raguz te ih svrstava
u zasebnu skupinu prikljucenih zavisnih recenica.

4. tablica: Podjela zavisnoslozenih re¢enica prema Raguz (1997.)

reCenice bez dopunske

veznika zavisno upitne

zavisno uskli¢ne

reCenice s ukljucene zavisne izri¢ne (deklarativne)
veznicima (uvrstene) recenice namjerne (finalne)
dopune su ili posljedi¢ne (konzekutivne)
objasnjenja
(veznik da)
zavisne odnosne identifikacijske s veznikom i
recenice (relativne) zamjenicom sto
odredbe su identifikacijske sa
neke imenske zamjenicom tko
rije¢i glavne identifikacijske sa
recenice (kao zamjenic¢kim pridjevom Koji
vezno sredstvo posvojne sa zamjenickim
imaju odnosnu pridjevom ciji
zamjenicku kvalitativne 1 koli¢inske sa
rijec!t®) zamjeni¢kim pridjevima
kakav i kolik
vremenske
mjesne
nacinske i poredbene
koli¢inske sa zamjenickim
prilozima koliko, sto

13 Naziv odnosna zamjenicka rije¢ odnosi se na ,,zamjenice tipa $to (dakle, i koji, kad, ¢iji, kakav, kako, gdje itd.”
(Raguz 1997: 392).
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uzro¢ne (kauzalne)

priklju¢ene | pogodbene (kondicionalne)

dopusne (koncesivne)

U Sili¢evoj 1 Pranjkovi¢evoj gramatici (2005.) zavisnoslozene recenice po zastupljenosti se
veznoga sredstva dijele na eksplicitne i implicitne zavisnoslozene recenice, po tome odnosi li
se sadrzaj zavisne sureCenice na cijelu osnovnu surecenicu ili na samo jedan od njezinih
¢lanova na nerasclanjene i rasc¢lanjene zavisnoslozene recenice. Eksplicitne zavisnosloZene
reCenice dijele se s obzirom na to zastupa li vezno sredstvo koju od sastavnica osnovne
sureCenice ili ne zastupa nijednu sastavnicu, a ni osnovnu sureCenicu u cjelini, na
odnosne/relativne zavisnoslozene recenice te na ostale zavisnosloZene recenice. S obzirom na
to kako se zavisna sureenica odnosi prema osnovnoj, zavisnoslozene se recenice dijele na
predikatne, subjektne, objektne, priloZne i atributne. Ta se podjela uzima kao osnovna, pa se
unutar skupina tamo gdje je to primjenjivo (kod subjektnih i objektnih reCenica), razlikuju
odnosne, zavisnoupitne i izricne recenice, prilozne se recenice dijele na mjesne, vremenske,
nacinske, usporedne, uzro¢ne, posljedicne, namjerne, uvjetne i dopusne recenice, a atributne
na restriktivne 1 nerestriktivne. Implicitne se zavisnoslozene re€enice dijele na recenice s
izjavnim rije¢ima i na rec¢enice s upucivackim rije¢ima.

5. tablica: Podjela zavisnoslozenih recenica prema Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005.)

po eksplicitne po tome zastupa li | odnosne (relativne)

zastupljenosti | (sindetske, vezno sredstvo koju

veznoga veznicke) od sastavnica | ostale
sredstva osnovne surecenice
ili  ne zastupa

nijednu sastavnicu,
a ni  osnhovnu

surecenicu u cjelini

po tome kako se | predikatne

zavisna surecenica | subjektne odnosne

odnosi prema zavisnoupitne

0snovnoj izricne
objektne odnosne

zavisnoupitne

izriéne

mjesne (lokalne)
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prilozne vremenske (temporalne)
(adverbijalne) podskupina:
terminativne
(grani¢ne) vremenske

recenice

nacinske (modalne)

usporedne (komparativne)
podskupina:
raSc¢lanjene usporedne
reCenice (reCenice

korespondencije)

uzro¢ne (kauzalne)

posljedi¢ne

(konsekutivne)

namjerne (finalne)

uvjetne (kondicionalne)
podskupine:
stvarne (realne)
moguce (potencijalne)

nestvarne (irealne)

dopusne (koncesivne)
podskupine:
uzrocnodopusne

uvjetnodopusne

atributne restriktivne (odredbene)

nerestriktivne (dopunske)

implicitne s izjavnim rije¢ima

(asindetske) | s upucivackim rije¢ima

po tome odnosi li se sadrzaj zavisne sureCenice na cijelu osnovnu | ras¢lanjene

recenicu ili na samo jedan njezin ¢lan nerasclanjene

2.4. Zavisno slozena / zavisnosloZena re¢enica

U nazivlju zavisnosloZenih recenice postoji nekoliko naziva koji se u razli¢itim gramatikama
razli¢ito zapisuju, npr. zavisno slozena | zavisnoslozena recenica, zavisno upitna / zavisno-

upitna / zavisnoupitna recenica. Za slozene recenice koje sadrzavaju vise od dviju surecenica
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u hrvatskim se gramatikama, udzbenicima hrvatskoga jezika i jezikoslovnoj literaturi
upotrebljavaju nazivi visestruko slozene recenice, visestrukoslozene recenice te mnogostruko
slozene recenice.

U 6. tablici prikazano je koji se od spomenutih naziva upotrebljava u kojoj gramatici.

6. tablica: Raspodjela naziva zavisnosloZenih re¢enica koji se u hrvatskim gramatikama pisu

sastavljeno i nesastavljeno

zavisno sloZena recenica zavisnosloZena recenica

Brabec, Hraste i Zivkovi¢; Tezak i Babi¢, Bari¢ i | Sili¢ i Pranjkovi¢; Hude&ek i Mihaljevi¢

dr.; Katici¢; Raguz; Ham

zavisno upitna refenica zavisnoupitna recenica zavisno-upitna re¢enica

Tezak 1 Babi¢ (i zavisno | Sili¢ i Pranjkovi¢ Brabec, Hraste i Zivkovié
poticajna); Bari¢ i dr. (i zavisno
zahtjevna); Kati¢i¢ (i zavisno

poticajna); Raguz

viSestruko sloZena recenica* viSestrukosloZena recenica mnogostruko sloZena
recenica''*
Hudecek i Mihaljevi¢ Sili¢ 1 Pranjkovi¢ Brabec, Hraste i Zivkovic;

Tezak 1 Babi¢; Bari¢ 1 dr.;

Katici¢; Raguz

* Simeon ima i visestruko zavisno slozene | visestruko nezavisno sloZene recenice.

Babicev, Finkin i Mogusev pravopis (1996.) ni Babicev i MogusSev pravopis (2010.) nemaju u
rjecniku nijednu od navedenih natuknica, nema je ni u Anic¢evu i Sili¢evu (2001.) pravopisu.
U pravopisu Matice hrvatske nalazi se natuknica zavisnoslozZeni, a u pravopisu IHJJ-a (Jozi¢ i
dr. 2013.) zavisnoslozeni i visestruko sloZeni.

Rije€ zavisnoslozeni pisSe se kao jedna rijeC temeljem pravopisnoga pravila (Jozi¢ i dr. 2013:
50) da se kao jedna rije¢ piSu dvije sastavnice koje oznacuju jedan pojam i imaju jedan
naglasak, a koje su povezane spojnikom -0 ili nastale srastanjem. Obrada naziva zavisnoslozena

recenica prikazana je na 6. slici.

114 Markusi (2004.) ima mnogostrukoslozena recenica.
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zavisnosloiena reéenica

status naziva: naziv

ca U Kogo) se Zavisna surecenica uvrEiava U ustrojstvo osnovne suretenice

definicija: =

projekt: jezikoslovije

potpodrucje: =

icijska refenica

odredeni pojam: pradikatna refenica subjektna reifenica, objskina réBenica, prilo?na relenica, afrbutna refenica, apo
]

istovrijednica - engleski: subordinate clawse

dopusteni naziv: subordinirana recenica

istovrijednica - njemacki: Satrgefugs

nepreporuceni naziv: zavisno sfofena re
istovrijednica - francuski: subordonnée; proposition subordonngg

istovrijednica - ruski: cnoxHonoguUUHERHDS TPegNOKaHNS

jezicna odrednica: viserjecm naziv

suprotnica: nezavisnoslofens ratenics

poveznica: hitp/'gra snoslozene-recenice/S0Hpravilo;
hitpfip

show=

atika. he/pravilodz.

napomena: Naziv zavisno slofena redenica U s 1 gramatikama imaju Brabec, Hraste | Z : | Kat Islofens
1 'y ema e u

jda sekan

isL dvija sast

6. slika: Obrada naziva zavisnosloZena recenica u Jeni

Visestruko slozeni pise se nesastavljeno zbog duljine naziva, odnosno zbog ¢injenice da bi u
sastavu slozenice bila i sraslica visestruko.

Iako hrvatskomu standardnom jeziku pripada i rije¢ vise (koja se nalazi u tvorenici visestruk) 1
rije¢ mnogo (koja se nalazi u tvorenici mnogostruk), prednost se moze dati nazivu visestruko
sloZzena recenica pred nazivom mnogostruko slozena recenica jer mnogo upucuje na vecu
koli¢inu Cega, a viSestruko slozena recenica moZe se sastojati i od triju surecenica te pojmu
bolje odgovara opis koji implicira da je rije€ o recenici koja ima vise od dviju surecenica. Vise
sudjeluje i u tvorbi drugih naziva koji isticu da je ¢ega vise (od dvaju, od triju, od uobicajenoga,
od ocekivanoga), a ne nuzno mnogo (visecesticni, visegodisnji, visSedijelni, viseimenost,

vi§ejezicnost). Obrada naziva viSestruko sloZena recenica nalazi se na 7. slici.
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visestruko slozena recenica

status naziva: naziv

definicija: sloZena refenica koja se sasiofi od vite od dvije surefenice

projekt: jezikoslovlje

potpodrutje: sintaksa

nepreporuceni naziv: visesirukosioZzena recenica; mnogostruke sloZena recenica istovrijednica - engleski: complex sentence
istovrijednica - njemacki: Salzperiode
istovrijednica - francuski: phrase complaxe

istovrijednica - ruski: CROXHOCOYMHENHDE NPeTEHaHe

jezicna odrednica: visenecni naz

poveznica: hitp://gramatika.hr/pravilo/ visestrukoe-siozane-recanice/ 106/ 2pravilo

e, Hraste | Ziviovie, Tela

laje nazvy

jati | od tn surecer

a od otekivanoga), a ne nuzno m

7. slika: Obrada naziva visestruko sloZena recenica u Jeni

2.5. Domace 1 internacionalno nazivlje zavisnoslozenih recenica

Zanimljivo je pitanje 1 raspodjele 1 uporabe domacega 1 internacionalnoga nazivlja, osobito u
istome priru¢niku. Moze se naime primijetiti da je posebnost hrvatskoga jezikoslovnog nazivlja
da sadrzava dvije usporedne nomenklature: jednu €ine nazivi internacionalizmi, a drugu
hrvatski nazivi. Pritom za sve pojmove ne postoje ili nisu u uporabi (zastarjeli su) svi hrvatski
nazivi, tako da je za hrvatsko gramaticko nazivlje potpunija nomenklatura naziva
internacionalizama — u njoj nema praznih mjesta kojih ima u hrvatskoj nomenklaturi
(primjerice, u suvremenome jeziku posve su ustaljeni nazivi predikat, subjekt, objekt, atribut,
apozicija, pa su u skladu s tim ustaljeni i nazivi sa sastavhicom koja je internacionalizam:
predikatna recenica/surecenica, subjektna recenica/surecenica, objektna recenica/surecenica
itd., ali u istome se nizu upotrebljava i naziv prilozna reCenica, uz internacionalne nazive
adverbna/adverbijalna recenica). Medutim, u mnogim su slu¢ajevima, kao kad je, primjerice,
rije¢ o priloznim zavisnoslozenim re¢enicama, jezikoslovnomu pojmu pridruzena dva naziva:
hrvatski i internacionalizam (npr. vremenska recenica i temporalna recenica, mjesna recenica
I lokalna recenica itd.). Kad bi se postupalo iskljucivo u skladu s nacelom sustavnosti, bilo bi
logi¢no 1 u tome slucaju dati prednost nazivu sa sastavnicom internacionalizmom. Medutim,

nacelo davanja prednosti hrvatskomu nazivu (osobito u gramatickoj tradiciji veoma dobro
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potvrdenomu nazivu kojemu prednost daju i gramatike u svojemu metajeziku) ipak govori u
prilog tomu da se u nazivima vrsta priloznih reCenica prednost daje hrvatskim nazivima:
vremenska recenica, mjesna recenica itd. pred nazivima sa sastavnicom internacionalizmom:
temporalna recenica, lokalna recenica itd.

Navodenju naziva u tome slucaju (hrvatskoga naziva i internacionalizma / naziva sa
sastavnicom internacionalizmom) svakako bi gramatike trebale pristupati sustavno.

U Brabecovoj, Hrastinoj i Zivkovi¢evoj gramatici (1970.) navode se u naslovu samo hrvatski
nazivi vrsta priloznih reCenica, ali se u prvoj reCenici spominje i naziv sa sastavnicom
internacionalizmom, npr. ,,Zavisne recenice koje kazuju kako se vrsila radnja glavne recenice
jesu nacinske ili modalne recenice.” Navode da su vrste pogodbenih recenica: stvarne ili realne,
moguce ili potencijalne te nestvarne ili irealne pogodbene recenice (1970: 210-211) te se ti
nazivi u odlomku u kojemu se o njima govori upotrebljavaju kao istovrijedni, npr.: ,,Ima realnih
pogodbenih re¢enica bez veznika.”, ,,U mogucim reCenicama uzimaju se veznici ako i kada s
kondicionalom u zavisnim re¢enicama.” U Tezakovoj i Babi¢evoj gramatici (2004.) ne navode
se usporedni internacionalni nazivi. Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005.) dosljedno, ve¢ u naslovu
pojedinoga poglavlja, uz hrvatski naziv u zagradama donose i internacionalizam, npr. Mjesne
(lokalne) recenice. Katkad se, kad je on posve obican i kad hrvatski naziv nije zazivio,
upotrebljava samo internacionalni naziv (npr. gradacijska recenica). Kati¢i¢ u naslovima ima
hrvatski naziv, ali u tekstu navodi i internacionalni. Hrvatski i internacionalni nazivi vrsta
zavisnoslozenih re€enica u hrvatskim gramatikama prikazani su u 7. tablici.

7. tablica: Hrvatski i internacionalni nazivi vrsta zavisnosloZenih reéenica u hrvatskim

gramatikama

vremenske ili temporalne

Sili¢ i Pranjkovi¢; Brabec, Hraste i Zivkovi¢!®®

mjesne ili lokalne

Sili¢ i Pranjkovi¢; Brabec, Hraste i Zivkovi¢

uzro¢ne ili kauzalne

Sili¢ i Pranjkovi¢; Brabec, Hraste i Zivkovié;

Raguz
posljedi¢ne ili konzekutivne posljedicne ili konsekutivne
Brabec, Hraste i Zivkovié; Raguz Sili¢ i Pranjkovié¢

115 Vremenske ili temporalne, mjesne ili lokalne te na¢inske ili modalne / poredbene ili komparativne Raguz nema
iako uglavnom navodi internacionalne nazive. O odnosu domacega i stranoga naziva vise vidi u potpoglavlju
Primjena treminoloskih nacela na jezikoslovno nazivije.
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namjerne ili finalne

Sili¢ i Pranjkovi¢; Brabec, Hraste i Zivkovi¢;

Raguz
pogodbene ili kondicionalne uvjetne ili kondicionalne
Brabec, Hraste i Zivkovi¢; Raguz Sili¢ i Pranjkovi¢

dopusne ili koncesivne
Sili¢ i Pranjkovi¢; Brabec, Hraste i Zivkovié;

Raguz

nacinske ili modalne

Sili¢ i Pranjkovi¢; Brabec, Hraste i Zivkovié

poredbene ili komparativne usporedbene (pogodbene, komparativne)
Brabec, Hraste i Zivkovié; (Raguz nema | Sili¢ i Pranjkovié

internacionalizam)

objasnidbene (eksplikativne)
Sili¢ i Pranjkovié; Brabec, Hraste i Zivkovié;

Raguz

odnosne (relativne)
Sili¢ i Pranjkovié; Brabec, Hraste i Zivkovié;

Raguz

Pri normiranju jezikoslovnoga nazivlja u sukobu se mogu naci tri nacela: temeljno nacelo da
prednost ima hrvatski naziv, nacelo da prednost ima naziv koji pripada sustavu (temeljem toga
nacela Cesto bi prednost imao internacionalizam pred hrvatskom rijecju, kao §to se u ovome
poglavlju pokazuje na primjeru naziva adverbnal/priloznaladverbijalna recenica) te nacelo da
prednost ima ¢e8¢i naziv. Ako postoji 1 hrvatski 1 internacionalni naziv, prednost bi trebalo dati
hrvatskomu nazivu. Ne bi trebalo donositi rjesenja kao u gramatici Bari¢ i dr., u kojoj se
poglavlje naslovljeno Pogodbene recenice dijeli na potpoglavlja Realne pogodbene recenice s
veznikom ako, Eventualne pogodbene recenice s veznikom ako, Potencijalne pogodbene
recenice s veznikom ako itd.

Internacionalizam sinoniman nazivu posljedicne recenice pojavljuje se i u liku konsekutivne
recenice (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005.) i u liku konzekutivne recenice (Brabec, Hraste i Zivkovié
1976., Raguz 1997.). Pridjev konsekutivni izveden je prema latinskome pridjevu consecutivus,
koji znaci ‘sljedeci; koji iz Cega proizlazi’. Neke rijeCi latinskoga podrijetla koje imaju
suglasnicki skup ns u latinskome jeziku, preuzimaju se tako da se taj skup zamjenjuje s nz

(Hudec¢ek, Mihaljevi¢ i Vukojevi¢ (ur.) 1999: 286), ali to se u pravilu odnosi ha razmjerno stare
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posudenice. Ta se zamjena provodi nesustavno, pa smatramo da se u spomenutome paru
internacionalizama, s obzirom na to da su uobiajeni nazivi konsekutivno prevodenje ili (U
logici) konsekutivne oznake te da se naziv konsekutivne recenice pojavljuje u nizu relevantnih

izvora, prednost moze dati nazivu konsekutivne recenice.

2.6. PriloZzne/adverbne/adverbijalne reenice

Jedna od nelogicnosti u  nazivlju zavisnosloZzenih  reCenica  jest naziv
prilozne/adverbne/adverbijalne recenice, Koji se nalazi u kohiponimnome odnosu s nazivima
predikatne recenice, subjektne recenice, objektne recenice, atributne surecenice. Pridjev
prilozni izveden je od naziva prilog, kojim se oznacuje vrsta rije¢i. S obzirom na to da se
nazivom prilozne recenice oznacuju zavisnosloZzene recenice u kojima se zavisna surecenica
uvrStava na mjesto prilozne oznake (adverbijala) glavne surecenice (klasi¢na definicija u
gramatikama koje primjenjuju funkcionalni kriterij u klasifikaciji recenica), odnosno u kojima
se zavisna surecenica odnosi prema glavnoj kao prilozna oznaka prema predikatu (definicija
prema Sili¢ 1 Pranjkovi¢ 2005: 334), bilo bi logi¢no da je naziv tih recenica izveden ili od
hrvatskoga naziva prilozna oznaka ili od internacionalizma adverbijal. Naziv prilozne recenice
(uz naziv adverbne recenice, koji je problematiCan iz istoga razloga, i naziv adverbijalne
rec¢enice) prihvacen je u hrvatskim gramatikama i opcéeprihvacen u udzbenicima, te se pri
odlucivanju o tome kojemu od tih naziva treba dati prednost u sukobu nalazi nekoliko
terminologkih nadela.!'® Temeljem nacela da prednost ima doma¢i naziv, prednost bi trebalo
dati nazivu prilozne recenice, Koji, iako nije dobro tvoren (nije tvoren od naziva prilozna
oznaka, nego od naziva prilog, ¢ime se kr$i terminolosko nac¢elo prema kojemu bi naziv trebao
odgovarati pojmu kojemu je pridruZen i odrazavati svoje mjesto u pojmovnome sustavu) ima
snazno uporiste 1 u nacelu potvrdenosti u uporabi. Temeljem nacela da naziv mora biti uskladen
s pravilima standardnoga jezika, prednost bi trebalo dati nazivu adverbijalne recenice jer je on

dobro tvoren od naziva adverbijal, $to je internacionalni naziv za priloznu oznaku. Davanjem

116 O terminoloskim nagelima op$irno pisu Mihaljevi¢ (1998.) te Hudecek i Mihaljevi¢ (2012.). Osnovna su
terminoloska nacela 1. domace rije¢i imaju prednost pred stranima, 2. nazivi latinskoga i grékoga podrijetla imaju
prednost pred nazivima preuzetim iz engleskoga, francuskoga, njemackoga itd., 3. proSireniji naziv ima prednost
pred manje proSirenim, 4. naziv mora biti uskladen s (fonoloSkim, morfoloskim, tvorbenim, sintaktickim)
sustavom hrvatskoga standardnog jezika, 5. kra¢i nazivi imaju prednost pred duljim, 6. naziv od kojega se lakse
tvore tvorenice ima prednost pred onim od kojega se ne mogu tvoriti tvorenice, 7. naziv ne smije unutar istoga
terminoloskog sustava imati vi§e znaCenja, 8. znaCenje naziva ne smije se bez valjana razloga mijenjati — ako
jedan naziv ve¢ ima odredeno znacenje, ne treba istomu nazivu davati nova znacenja, 9. naziv ima prednost ako
odgovara pojmu kojemu je pridruzen i odraZava svoje mjesto u pojmovnome sustavu. 1., 4. 1 9. nacelo smatraju
se temeljnim terminoloskim nacelima. O primjeni terminoloskih nacela na jezikoslovno nazivlje vise u Hudecek
i Mihaljevi¢ 2018.
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prednost nazivu adverbijalne recenice na temelju nacela sustavnosti moglo bi se upitati i treba
li nazivu adverbijal dati prednost pred nazivom prilozna oznaka (tako bi nazivi adverbijal i
adverbijalna recenica bili u sustavnome odnosu, a naziv adverbijal bolje bi se uklapao i u niz
internacionalizama kojima se oznaCuju ostali reeni¢ni dijelovi: predikat, subjekt, objekt,
atribut, apozicija). Smatramo da ipak prednost treba dati hrvatskomu nazivu prilozne recenice
zbog njegove ustaljenosti (a 1 moguénosti da se tumaci kao elipsa naziva priloznooznacne
recenice, koji nije nikad ni predlozen, po svoj prilici zbog duzine i zapisa s dvama 0), a umjesto
internacionalnoga naziva adverbne recenice bilo bi bolje upotrebljavati naziv adverbijalne
recenice, pa barem tako ispraviti nepreciznost hrvatskoga naziva. U prilog nazivu prilozne
recenice govori 1 ¢injenica da taj naziv ne dovodi do zabune (jer nema recenice uvrStene na
mjesto priloga). Raspodjela naziva prilozne recenice, adverbne recenice 1 adverbijalne
recenice U hrvatskim gramatikama prikazana je u 8. tablici.

8. tablica: Raspodjela naziva prilozne recenice, adverbne recenice i adverbijalne recenice U

hrvatskim gramatikama

priloZne recenice adverbne recenice adverbijalne recenice
Tezak i Babi¢: prilozne ili | Brabec, Hraste i Zivkovic; Sili¢ 1 Pranjkovi¢: prilozne
adverbne recenice**; Bari¢ i dr.; Kati¢i¢* (adverbijalne) reCenice

Sili¢ i Pranjkovi¢: prilozne
(adverbijalne);
Hudecek i Mihaljevi¢; Ham

* Kati¢i¢ ima naslov Prilozna oznaka (2002: 86), a dalje u tekstu govori samo o adverbnoj oznaci.

** Babi¢ (2002: 401) ima ,,adverpski < adverb (obi¢. adverbni, adverbijalni, prilozni)”, iz ega se moze
zakljuciti da ta tri pridjeva smatra istoznacnima. Ipak, na drugome mjestu kaze da treba dati prednost
obliku adverbni ako on nije izveden od adverbijal: ,,A potrebno je primijeniti i opce pravilo da umjesto
tudice prednost treba dati nasoj rijeci, npr. prilozni umjesto adverbijalni (kad to nije pridjev od imenice

adverbijal!), ugovorni umjesto kontraktualni i s1.”

2.7. Poredbene/usporedne/usporedbene recenice

Recenice u kojima se zavisna surecenica uvrStava na mjesto prilozne oznake usporedbe
(priloZne oznake nacina kojom se izri¢e usporedba), odnosno u kojima se zavisna sure€enica
odnosi prema osnovnoj surecenici kao prilozna oznaka usporedbe prema predikatu oznacuju
se u hrvatskim gramatikama nazivima poredbene recenice, usporedne recenice i usporedbene
recenice te nazivom komparativne recenice. Bari¢ i dr. (1997.), Kati¢i¢ (2002.) i Ham (2002.)
nemaju poredbene recenice kao posebnu vrstu reenica. Raspodjela naziva poredbene recenice,

usporedne recenice 1 usporedbene recenice u hrvatskim gramatikama prikazana je u 9. tablici.
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9. tablica: Raspodjela naziva poredbene recenice, usporedne recenice i usporedbene recenice U

hrvatskim gramatikama

poredbene recenice usporedne recenice® usporedbene recenice
Brabec, Hraste i Zivkovi¢; Sili¢ i Pranjkovi¢ (usporedne Hudecek i Mihaljevi¢
Tezak i Babi¢ (nacinske ili (komparativne) recenice)

poredbene recenice);

Raguz

* Mareti¢ naziv usporedne recenice upotrebljava u druk¢ijemu znacenju: ,,Glavne su reCenice one koje
nijesu ni zavisne ni usporedne. Zavisne su re¢enice one koje imaju na pocetku odnosnu zamjenicu ili
odnosni prilog (kako, gdje, kada), zatim re¢enice namjerne, izri¢ne, uzroéne, posljedi¢ne, pogodbene,
dopusne; usporedne su recenice sastavne, suprotne, rastavne, zakljucne, izuzetne.” (Mareti¢ 1963: 475)
Drugim rije¢ima, Mareti¢ nezavisnoslozene reCenice (ili njihove sureCenice?) zove usporednim
recenicama. Mareti¢ govori o na¢inskim ili poredbenim recenicama: ,,Nacinske ili poredbene recenice
s veznicima nego, kamoli, nekmoli (v. § 501) i posljedi¢ne (§ 504) stoje svagda iza glavne, a izri¢ne (§

502) stoje iza nje ponajvise.”

Medu nazivima poredbena recenica, usporedna recenica | usporedbena recenica prednost bi
trebao imati naziv usporedbena recenica jer je rije¢ o nazivu tvorenomu od rijeci usporedba,
kojoj se u hrvatskome standardnom jeziku daje prednost pred rijeci poredba. Naziv usporedne
recenice nema dobro tvorbeno uporiSte. Naravno, i kad je rije¢ o nazivima za zavisnu
surecenicu koja se prema osnovnoj surecenici odnosi kao prilozna oznaka usporedbe prema
predikatu, trebalo bi upotrebljavati sukladan naziv usporedbena surecenica.

Osim problema povezana s njihovim nazivom, pojavljuje se i pitanje statusa usporedbenih
re¢enica, odnosno jesu li one zasebna vrsta priloZznih recenica ili su podvrsta nacinskih
recenica. [z danih se pregleda podjela recenica u gramatikama moze vidjeti da ih razlicite
gramatike razli¢ito tumace. To je prikazano u Horvat i Mihaljevi¢ 2007. Obrada naziva

usporedbena recenica prikazana je na 6. slici.
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usporedbena reéenica

status naziva: naziv
vrelo naziva: Hudedelk i Mihahevé (2017)

Sa FAVISNA SLecanica odnos! prema

definicija: p S LE N na mj prloZne oznake usporedba osnovne sUrecemce, u ko

projekt: jezikosiovlie

potpodrutje; =i a

podredeni pojam: relenica podudaranja

dopusteni naziv: komparativna refenica istovrijednica - njemacki: Komparativeatz

nepreporuceni naziv: poredbaena refenica; usporedna recenica istovrijednica - francuski: sition adverbiale de comparaison; proposition

circonstancislla de comp: n

istovrijednica - ruski: cpaeHUTENsHOS MPEANTHEHNE

jezicna odrednica: vianacni naz

poveznica: htip://gramatika bripravilo/usporedbsne-recenica/B8#Hpraviio

6. slika: Obrada naziva usporedbena recenica u Jeni

2.8. Pogodbene/uvjetne recenice

Recenice u kojima se zavisna sureCenica uvrStava na mjesto priloZzne oznake uvjeta, odnosno
u kojima se zavisna surecenica odnosi prema osnovnoj surecenici kao prilozna oznaka uvjeta
prema predikatu, oznac¢uju se u hrvatskim gramatikama nazivima pogodbene recenice, uvjetne
recenice te kondicionalne recenice. Raspodjela naziva pogodbene recenice | uvjetne recenice

u hrvatskim gramatikama prikazana je u 10. tablici.

10. tablica: Raspodjela naziva pogodbene recenice i uvjetne recenice U hrvatskim gramatikama

pogodbene recenice uvjetne recenice
Brabec, Hraste i Zivkovié (pogodbene ili Sili¢ i Pranjkovi¢ (uvjetne (kondicionalne)
kondicionalne); Tezak 1 Babi¢; Bari¢ i dr.; recenice)

Katici¢; Raguz (pogodbene ili kondicionalne);
Hudecek 1 Mihaljevié¢

Sukladno nazivu uvjetne recenice u Sili¢evoj i Pranjkovicevoj se gramatici upotrebljava i naziv
prilozna oznaka uvjeta. U gramatici Bari¢ i dr. u poglavlju o priloznim oznakama (u toj
gramatici: adverbnim oznakama) navodi se da postoje prilozne oznake vremena, mjesta,

nacina, uzroka, razloga, svrhe, polozaja, smjera, dopustanja, mjere, ograni¢enja, popratnih
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okolnosti 1 druge (1995: 429), dakle ne navodi se prilozna oznaka pogodbe. Bilo bi logi¢no da
priloZzne oznake koje se navode odgovaraju vrstama priloznih recenica.

Nazivu uvjetne recenice trebalo bi dati prednost zbog toga Sto on jasnije odrazava §to se tim
reCenicama izrie. Naziv pogodbene recenice zastupljeniji je u hrvatskoj gramaticarskoj
tradiciji. Pri prihvacanju naziva uvjetne recenice trebalo bi s njim uskladiti i naziv za priloznu
oznaku (prilozna oznaka uvjeta), kako je u Sili¢evoj i Pranjkovi¢evoj gramatici (2005: 308).
Naziv uvjetne recenice nalazi se i u drugome izdanju Hrvatske skolske gramatike (Hudecek i
Mihaljevi¢ 2019.) i u Kurikulum nastavnoga predmeta Hrvatski jezik za osnovne Skole i

gimnazije objavljenome 2019. godine. Obrada naziva uvjetna recenica prikazana je na 7. slici.

uvjetha reéenica

status naziva: naziv || obradivaé: Lana Hudelsk || faza obradbe: || autorski: nz

definicija: priofna refenica u kojoj je 2 to priloZne oznake uvjeta osnovne surefenice | u kojoj 58 zavisna sureenica odnosi prema

oaNovno| onako Kako se priloZna o2naks

projekt: jezikoslovije
potpodrucje; sinfaksa

podredeni pojam: moguca uvietna refenica; nestvarma uvietna reéenica; stvarna uvieina refenica

dopusteni naziv: kondicionalna iecenica istovrijednica - engleski; condifional sentence
nepreporuteni naziv: pogodoena retenica istovrijednica - njemacki: Konditionalsatz; Dedingungssatz

1 circonstancielle de condihon; proposition

istovrijednica - francuski: pr

advarbiale de condhon; cond

istovrijednica - ruski: ycaceHOS npeanoKeHe

jezicna odrednica: viserecn nazw

7. slika: Obrada naziva uvjetna recenica u Jeni

2.9. Apozicijske/apozitivne recenice i odnos prema atributnima

Recenice u kojima se zavisna surecenica prema glavnoj odnosi kao apozicija prema predikatu
u nekim se gramatikama nazivaju apozicijskima, u drugima apozitivnima. Takoder, dok se u
nekim gramatikama te reCenice navode kao vrsta zavisnoslozenih recenica, druge ih gramatike
promatraju kao vrstu atributnih recenica. Tako je, primjerice, u Sili¢evoj 1 Pranjkovic¢evoj
gramatici u kojoj se atributne recenice dijele na atributne recenice u uzemu smislu (restriktivne)
| apozicijske recenice (nerestriktivne). One se spominju iskljucivo u kontekstu restriktivnosti i
nemaju zasebno poglavlje.

RaguZ ima apozitivne recenice kao sinonim za nerestriktivne recenice; spominje ih samo u
kontekstu restriktivnosti, nemaju posebno poglavlje (on govori i o atributu u apozitivhome

polozaju). Katici¢ ima apozitivne recenice takoder samo kad govori o dometnutim re¢enicama
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(za koje prije objasnjava da su im nerestriktivne podredene, odnosno da su sve nerestriktivne
dometnute, ali nisu sve dometnute nerestriktivne).'” Medutim, naziv apozitiv (ni naziv
atributiv) ne upotrebljava se u suvremenoj hrvatskoj gramati¢arskoj praksi, a ne upotrebljavaju
ga ni Raguz ni Kati¢i¢ u svojim gramatikama, tako da nema ni tvorbenoga uporista za naziv
apozitivne recenice.

Od imenice apozicija u skladu s tvorbenim pravilima hrvatskoga jezika moguce je izvesti samo
pridjev apozicijski, pa nazivu apozicijska recenica treba dati prednost pred nazivom apozitivna
recenica. Raspodjela naziva apozicijska recenica i apozitivna recenica prikazana je u 11.

tablici, a obrada naziva apozicijska recenica prikazana je na 8. slici.

11. tablica: Raspodjela naziva apozicijske recenice i apozitivne recenice u hrvatskim gramatikama

apozicijske re¢enice apozitivne recenice

Sili¢ i Pranjkovi¢ (vrsta atributnih); Hudecek i Raguz (vrsta odnosnih); Katici¢

Mihaljevi¢ (samostalne)

17U svim je tim primjerima dometnuta regenica, koje god vrste bila, prema ostalom dijelu sloZenoga sklopaiu

odnosu zavisnoga i u odnosu nezavisnoga sklapanja. Zato i kazemo da je takva zavisna recenica dometnuta. Neki
lingvisti zovu takvo dometanje apozicija, pa bi za dometnute zavisne recenice rekli da su u apoziciji ili da su
apozitivne. Po toj terminologiji apozicija je svako nezavisno sklapanje re¢enice s jednakim dijelovima, pa se za
ono S$to ostane kad se uklone dijelovi koji se ponavljaju kaze da je apozicija onom reCeni¢nom ustrojstvu u nizu
iz kojega se ti dijelovi nisu uklonili.

Tako bi bila apozicija i u primjeru

Nahrupila djeca, iz skole

To je receni¢ni niz

Nahrupila djeca, nahrupila djeca iz Skole

S uklonjenim dijelovima koji se ponavljaju. Prema upravo spomenutoj terminologiji bio bi tu drugi ¢lan apozicija
prvomu.” (Katici¢ 2002: 405).
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apozicijska reéenica
status naziva: na1v || obradivac: Lana Hudecek || faza obradbe: zzkljutano || autorski: ne

definicija: zavisn
onako Keko S apozicia odnosi prema imenskoj rijedi koju odreduje

loZena reenica u kojo] je zavisna suradenica uvrtena na mjesto apoziciie u osnovnoj suredenici, U kejoj se zavisna surecenica odnosi prema osnovnoj

projekt: jgzikoslovis

potpodrutje: sinlaksa

nepreporuceni nazlv: apozitivna recenica istovrijednica - engleski: appositive clause
istovrijednica - njemagki: Appositionssatz
istovrijednica - francuski: relahive appositive, proposition relative apposibve

istovrijednica - ruski: annosnTuaEHOE TPUOATOUHOS NPEANOHEHNS

jezicna odrednica: visaracn nazm

poveznica: http://gramatika hr/pravilo’apozic)ske-recenice 105/ Hpravilo

8. slika: Obrada naziva apozicijska recenica u Jeni

2.10. Znacenje naziva odnosna (relativna) recenica 1 sinonimni nizovi u nazivima

vrsta odnosnih recenica

Razli¢ite podjele imaju, naravno, 1 utjecaj na razli¢ito znacenje odredenih naziva. Primjerice,
opéi gramati¢ki naziv odnosna/relativna recenica u razli¢itim gramatikama ima razlicito
znacenje, Sto se moze iSCitati iz njegovih definicija. Odnosnim se recenicama u TeZakovoj 1
Babicevoj gramatici (2004.) nazivaju recenice u kojima ,ulogu veznika imaju odnosne
zamjenice tko, §to, koji, ¢iji, kakav, kolik” (2004: 261). U Brabecovoj, Hrastinoj i Zivkoviéevoj
gramatici (1970.) odnosne se reenice spominju u kontekstu subjektnih (1970: 204) i atributnih
recenica (1970: 205): U subjektne recenice idu: ,,Odnosne recenice, tj. one subjektne re¢enice
koje se vezu odnosnim zamjenicama tko, sto...”; ,,U atributne reCenice idu: 1. Odnosne ili
relativne recenice koje se vezu odnosnim zamjenicama Koji, kakav, ¢iji. (...) Mjesto koji moze
se uzeti i zamjenica sto. (...) Ponekad se mjesto koji, koja, koje nade veznik te. 2. Recenice
koje se vezu odnosnim prilozima gdje, kamo, kuda, otkuda...”. Dakle, i u toj se gramatici
odnosnim recenicama smatraju samo recenice u kojima su vezno sredstvo odnosne zamjenice.
Odnosnim se recenicama u Hrvatskoj gramatici E. Bari¢ i dr. nazivaju reCenice u kojima su

veznicke rijeci: odnosne zamjenice tko, sto, koji, ¢iji; odnosni pridjevi kakav, kolik i odnosni
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prilog §zo (1995: 472), a redenice s odnosnim prilozima ne smatraju se odnosnim re¢enicama.''8

Kati¢i¢ odnosne recenice definira isto kao §to su definirane u Hrvatskoj gramatici E. Bari¢ i
dr.

Iz Raguzeve se podjele moze jasno vidjeti da odnosnim recenicama smatra i (sve!) reCenice u
kojima su vezna sredstva odnosni prilozi. Dapace, za razliku od svih ostalih gramatika, on
medu odnosne reCenice uvrstava (bez ikakva ogranicenja) i one prilozne recenice koje kao
vezno sredstvo imaju kakav odnosni prilog (vremenske, mjesne 1 nacinske rec¢enice) bez obzira
na prisutnost/odsutnost imenske rije¢i u osnovnoj surecenici kojom se oznacuje mjesto, vrijeme
ili nacin.

Sili¢ i Pranjkovi¢ takoder odnosnim reCenicama smatraju i reCenice uvedene odnosnim
prilozima, ali uz bitno ogranicenje: ,,Odnosne atributne surecenice mogu se uvoditi i odnosnim
prilozima sa znacenjem mjesta, vremena ili na¢ina, s tim da onda u osnovnoj surecenici
obvezno dolaze imenske rije¢i kojima se oznacuje mjesto, vrijeme ili nacin. Da je tu stvarno
rije¢ 0 odnosnim atributnim re¢enicama, vidi se po tome $to su sve one zamjenjive reCenicama
sa zamjenicom koji...” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 355). NaglaSava se, dakle, da odnosni prilog
moze biti sredstvo u odnosnim recenicama, ali da, naravno, nije dovoljna samo prisutnost
odnosnoga priloga kao veznoga sredstva u recenici da bi re¢enica bila odnosna. Osim odnosnih
zamjenica u njima moze biti 1 odnosni veznik sto.

Dalje Raguz (1997: 394) odnosne reéenice dijeli na obavezne i neobavezne te napominje da se
te recenice u literaturi oznacuju 1 drugim nazivima: ,,Obavezne 1 neobavezne odnosne recenice
poznate su u literaturi i kao odredbene i objasnidbene, zatim atributivne i apozitivne,
restriktivne i apozitivne i sl.” te malo dalje piSe: ,,odnosne recenice, uz podjelu na obavezne i
neobavezne (tj. na restriktivne i apozitivne ili odredbene i objasnidbene...”.

Po stupnju odredenosti odnosne zamjenicke rije¢i Raguz odnosne reCenice dijeli na opce 1
pojedinacne odnosne re€enice, a podvrsta su op¢ih odnosnih recenica opce hipoteticke
reCenice, u kojima je stupanj neodredenosti najviSi, sveobuhvatan. Raguz ne navodi
nerestriktivne recenice prema restriktivne recenice, nego par restriktivne recenice i apozitivne
reCenice. Odnosne recenice, uz podjelu na obavezne i neobavezne (tj. na restriktivne i
apozitivne ili odredbene 1 objasnidbene), imaju podjelu po stupnju odredenosti odnosne

zamjenicke rijeCi na op¢e odnosne i na pojedinacne odnosne reCenice, a kao vrsta opcih

118 Objasnjava se primjerice, razlika izmedu odnosne redenice Kata je utjerala djecu u kucéu u kojoj su zagorjeli
Zganci smrdjeli po ratnom palezu. i reCenice Kata je utjerala djecu u kucu gdje su zagorjeli Zganci smrdjeli po
ratnom paleZu. te se za drugu navedenu recenicu kaze: ,,Tako nastala mjesna recenica jednakovrijedna je
odnosnoj. Od odnosne se razlikuje samo svojom vezni¢kom rijeci gdje.” (Bari¢ i dr. 1997: 480).
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odnosnih recenica izdvajaju se hipoteticke opce odnosne recenice. Raguz ima posve drukc¢iju
podjelu odnosnih recenica prema kojoj sve vremenske, mjesne, nacinske i poredbene te
koli¢inske s prilozima koliko i sto smatra odnosnima jer te vrste reenica navodi samo u
poglavlju Odnosne (relativne) recenice. Podjela odnosnih re¢enica prema Raguzevoj gramatici
prikazana je u 12. tablici.

12. tablica: Podjela odnosnih re¢enica prema Raguz (1997.)

po tome u kakvu je odnosu

zavisna surecenica prema

obavezne (navodi sinonime:

odredbene, atributivne,

neobavezne (navodi sinonime:

objasnidbene, apozitivne)*®

0snovnoj restriktivne)
po stupnju odredenosti | opCe pojedinacne
zamjenicke rijeci podvrsta:

hipoteticke

Pranjkovi¢ (1993.) restriktivnost objasnjava u poglavlju o atributnim recenicama, ali
napominje da nisu sve atributne re¢enice obavezno odnosne (niti su, naravno, sve odnosne
recenice uvijek atributne), odnosno, atributne rec¢enice koje se uvode po znacenju antecedenta
nisu odnosne, npr. Odluka da se ide na izbore mnogima se nije svidjela. Podjela odnosnih
recenica prema Sili¢evoj 1 Ani¢evoj gramatici prikazana je u 13. tablici, a prema Bari¢ i dr.
(1997.) i Katic¢i¢ (2002.) u 14. tablici.

13. tablica: Podjela odnosnih re¢enica prema Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005.)

po tome koji recenicni dio | subjektne odnosne re¢enice

vezno sredstvo ili cijela - —
) objektne odnosne recenice

zavisna surecenica

L predikatne odnosne rec¢enice
zamjenjuje

atributne odnosne | po tome u kakvu je | restriktivne (odredbene,

recenice znacenjskome atributne ,,u uzem

odnosu zavisha smislu”) atributne

recenice

119 Sve su apozicijske redenice nuzno nerestriktivne, ali jesu li sve objasnidbene ili dopunske nuZno apozicijske?
Dodatnu terminoloSku nejasnocu stvara i to $to naziv objasnidbene recenice Pranjkovi¢ (1993.) upotrebljava za
vrstu sastavnih, a naziv dopunske recenice Raguz (1997.) za vrstu zavisnoslozenih bezveznickih re¢enica. Naziv
objasnidbene recenice dalje Raguz upotrebljava za vrstu zavisnosloZenih reCenica, naslov je poglavlja Izricne
(deklarativne) i objasnidbene (eksplikativne) recenice; u poglavlju dalje upotrebljava naziv izricne recenice, a
nejasno ostaje jesu li mu to sinonimni nazivi (iz kazala se moze zakljuciti da jesu). U kazalu ima: objasnidbena
reCenica v. izricna; objasnidbene recenice v. neobavezne.
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surecenica prema nerestriktivne
0snovNnoj (objasnidbene,
apozicijske) atributne

recenice

14. tablica: Podjela odnosnih re¢enica prema Bari¢ i dr. (1997.) i Kati¢i¢ (2002.)

odredbene objasnidbene (dometnute, ali dometnute ne moraju

nuzno biti odnosne)

1z podjela je jasno da se one temeljno razlikuju: 1. u razli¢itoj uporabi naziva odnosne recenice,
2. po tome §to se Raguzeva (1997.) podjela na restriktivne i nerestriktivne odnosne rec¢enice
odnosi na sve odnosne recenice, a Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005.) podjelu na restriktivne i
nerestriktivne recenice uvode kod atributnih odnosnih recenica. Prema Raguzevu modelu
restriktivne bi se recenice definirale npr. kao vrsta odnosnih recenica (definiranih druk¢ije nego
I U jednoj hrvatskoj gramatici), prema Pranjkovi¢evu (1993.) kao vrsta atributnih odnosnih
recenica, Sto je svakako to¢nije 1 preciznije ako se slijedi temeljno leksikografsko nacelo da
definicija pocinje prvim nadredenim pojmom. Raguz i ne moze na taj nacin precizirati
definiciju restriktivnih i nerestriktivnih recenica jer u svojoj podjeli recenica koja se temelji
isklju¢ivo na veznim sredstvima nema podjelu prema dijelu osnovne recenice na ¢ije se mjesto
zavisna sureCenica uvrStava, dakle, on i ne upotrebljava nazive subjektna recenica, objektna
recenica, predikatna recenica itd.

Osvrnut ¢emo se jo§ na sinonimne nizove koji se pojavljuju pri podjeli odredbenih i
objasnidbenih recenica kao vrste atributnih odnosnih recenica. Uklju¢ujemo nazive iz
Raguzeve podjele odnosnih re€enica opcenito jer se ona odnosi na sve, pa stoga i na atributne
recenice. Navodimo ih abecednim redom s istaknutim nazivima u obama nizovima koji se
pojavljuju u svim pregledanim gramatikama:

— atributivne (Raguz), atributne ,,u uzem smislu” (Pranjkovi¢), obavezne recenice
(Raguz), odredbene recenice (Raguz, Kati¢i¢, Bari¢ 1 dr., Pranjkovi¢), restriktivne
reCenice (Raguz, Pranjkovic),

— apozicijske (Pranjkovi¢), apozitivne (Raguz), dopunske recenice (Pranjkovic),
neobavezne recenice (Raguz), objasnidbene recenice (Raguz, Katici¢, Bari¢ i dr.),
nerestriktivne recenice (Pranjkovic)

Nazivi odredbene recenice | objasnidbene recenice najpotvrdeniji su nazivi za odnosne

atributne recenice u kojima zavisna surecenica konkretizira znacenje imenske rije¢i U 0SNOvNoj
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sureCenici, odnosno u kojima se zavisna surecenica odnosi na cijelu osnovnu surecenicu. Tim
hrvatskim nazivima odgovaraju nazivi s internacionalnom sastavnicom restriktivne recenice i
nerestriktivne recenice. DOK se naziv odredbene recenice U Svim priru¢nicima upotrebljava
kako bi oznacio atributne odnosne recenice u kojima se zavisna sure¢enica odnosi na imensku
rije¢ u osnovnoj sureéenici te suzuje njezino znacenje, naziv objasnidbene recenice U hrvatskim

se gramatikama upotrebljava u viSe znaéenja:

objasnidbene recenice 1. atributne odnosne recenice u kojima se zavisna sureenica odnosi
na cijelu osnovnu recenicu — nerestriktivne recenice (Raguz 1997., Bari¢ i dr. 1997., Katici¢
2002.) 2. izri¢ne reéenice (,,735 Izri¢ne reenice uvrsStavaju se u glavnu kao dodatan sadrzaj
neke rije¢i. One taj sadrzaj tumace, pa bi se po tome mogle zvati i objasnidbene ili
eksplikativne.” (Kati¢i¢ 2002: 735) (Raguz 1997., Katic¢i¢ 2002.), 3. vrsta sastavnih recenica
(npr. npr. Sajam je dvaput godisnje: u proljece i u jesen.) (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005.), 4. Sesta
vrsta nezavisnoslozenih re¢enica (,, Veznicki su prilozi objasnjenja jer i ta, a starinsko je i stilski

silno obiljezeno bo.” (Kati¢i¢ 2002: 171).

| naziv dopunske recenice koji se upotrebljava u Silicevoj i Pranjkovi¢evoj (2005.) gramatici
za atributne recenice u kojima se zavisna surecenica odnosi na cijelu osnovnu surecenicu,
takoder je u hrvatskim gramatikama viSeznacan:

dopunske recenice 1. atributne recenice u kojima se zavisna sureCenica odnosi na cijelu
osnovnu surec¢enicu — nerestriktivne recenice 2. vrsta zavisnoslozenih bezveznickih recenica
Raguzevu (1997.) nazivu dopunske recenice odgovara Katici¢ev (2002.) naziv dometnute
recenice?).

Primjeri naziva odnosne recenice te naziva za njihove vrste pokazuju sve poteskoce koje se
pojavljuju pri pokusaju uredivanja osnovnoga jezikoslovnog nazivlja te takoder upucuju na to
da je nemoguce normirati jedan naziv bez rjeSavanje cijele mreze naziva koji se u hrvatskoj

jezikoslovnoj literaturi i gramatikama upotrebljavaju kao sinonimni. To se odnosi na

uredivanje nazivlja svake struke.

120 Zavisne se recenice domecu tako da se, premda su uvrstene kao zavisne, prema ostalim dijelovima slozene
recenice odnose kao da su sklopljene nezavisno. Te su reCenice po tome i zavisne i nezavisne, pa im je polozaj u
ustrojstvu sloZene recenice kao u zavisnih re¢enica, a odnos prema drugim njezinim dijelovima kao u nezavisnih.
Zbog toga dometnute zavisne recenice imaju u sklopu slozene recenice samostalniji polozaj nego ga inace imaju
zavisne recenice.” (Kati¢i¢ 2002: 369).
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3. Zaklju¢ak

U ovome se poglavlju pokazuje da su u temeljnome sintaktickom nazivlju odnosi ¢esto veoma
slozeni te da ih je i nemoguée rijesiti bez konsenzusa o temeljnome tradicionalnom
gramatickom opisu koji ¢e se temeljiti na jednoznacnome gramatiCkom nazivlju koje bi se
primjenjivalo u udzbenicima i u Skolskome sustavu. Naravno da u znanstvenome opisu postoji
i znanstvenikova sloboda da uvede i druk¢ije kriterije podjele, da se pogledi mijenjaju kad se
napuste tradicionalni opisi te da odredeni teorijski okviri zahtijevaju i druk¢ije nazivlje i
dodavanje novih znacenja jezikoslovnim nazivima, ali bi nadasve korisno bilo u svakome takvu
radu ili priruéniku donijeti pojmovnik, odnosno naznaciti u kojemu se znacenju koji naziv
upotrebljava.

Bez obzira na to o kakvome sustavu podjele bila rije¢, ona bi trebala biti takva da se ne mijesaju
kriteriji podjele, odnosno da svaki kriterij podjele obuhvacéa sve pojmove na koje se odnosi.
Taj se kriterij ne poStuje, kako smo pokazali, u najveCemu broju suvremenih hrvatskih
gramatika.

Za potrebe opée gramatike namijenjene u prvome redu poucavanju i ucenju smatramo
najboljom podjelu u kojoj se sloZene recenice na prvome stupnju dijele na nezavisnoslozene i
zavisnosloZene, potom unutar svake skupine na veznicke i bezveznicke te se te skupine dalje
ras$¢lanjuju. Pritom je nuzno uspostaviti jasno definirane kriterije za svrstavanje bezveznickih
reCenica u nezavisnosloZene ili zavisnoslozene; takve kriterije koji se temelje na moguc¢nosti
preoblika donose Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005: 321).

Daljnja podjela veznickih zavisnosloZenih rec¢enica koja se temelji na tome na mjesto kojega
se reCenicnog dijela glavne sureCenice uvrStava zavisna surecenica (klasi¢na definicija u
gramatikama koje primjenjuju funkcionalni kriterij u klasifikaciji re€enica), odnosno na tome
kako se zavisna surecenica odnosi prema glavnoj (odnosno kao koji receni¢ni dio prema
predikatu) (definicija prema Sili¢ 1 Pranjkovi¢ 2005: 334) stalnica je hrvatske gramaticarske
tradicije 1 smatramo da ju je dobro zadrZati u daljnjoj razradbi veznickih recenica u okviru
tradicionalne gramatike te unutar pojedine vrste provoditi sve daljnje podjele. Smatramo da bi
pojam osnovne recenice bilo nuzno uvesti u udzbenike hrvatskoga jezika i Skolske gramatike.
Takva se podjela, oslanjaju¢i se na model donesen u Sili¢evoj 1 Pranjkovi¢evoj gramatici
(2005.) 1 pojednostavnjujuci ga za Skolske potrebe, uglavnom provodi u gramatici Hudecek 1
Mihaljevi¢ (2017. i 2019.). Godine 2019. objavljen je i Kurikulum za nastavni predmet

Hrvatski jezik za osnovne skole i gimnazije, koji u najve¢oj mjeri slijedi rjeSenja predloZzena u
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gramatici Hudecek i Mihaljevi¢ (2019.) te otvara prostor za ujednacavanje podjela recenica i s
njima povezanoga nazivlja u poucavanju.

U temeljnome nazivlju zavisnoslozene recenice postoje s jedne strane sinonimni parovi i
nizovi, a s druge viSeznacni nazivi. Obje su pojave u skladu s temeljnim terminoloskim
nacelima nepozeljne te se u ovome poglavlju daju rjesanja za razrjeSenje nekih sinonimnih
parova i nizova primijenjena u Jeni. Takoder se slijedi nacelo da se jednim nazivom u jednoj

struci oznacuje jedan pojam.
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NAZIVLJIE U GENERATIVNOJ GRAMATICI

1. Uvod

Pojava generativne gramatike polovicom 20. stolje¢a oznacila je znatan zaokret u pristupu
prirodnomu jeziku prema u to vrijeme vladajucoj strukturalistickoj teoriji 1 prema
tradicionalnoj gramatici i jezikoslovlju. Posljedica je pojave nove teorije velik broj novih
pojmova i naziva kojih nije bilo u naSemu tradicionalnom jezikoslovnom nazivlju, a to znaci
da ih nema ni u starijim jezikoslovnim rje¢nicima. Generativna se teorija od pocetka do danas
neprestano razvijala i mijenjala. Vise je puta tijekom toga razdoblja mijenjan i op¢i teorijski
okvir, a unutar svakoga okvira razvijao se niz podteorija. Zbog toga se stalno u teoriji pojavljuju
novi pojmovi i novi nazivi, a neki pojmovi djelomice mijenjaju svoje definicije i znaéenja.
Katkad se zbog toga modificiraju 1 sami nazivi, a neki pojmovi koji su u odredenome razdoblju
i teorijskome okviru imali veliku ulogu u kasnijim razdobljima gube vaznost, a time se i njima
pridruzen naziv prestaje upotrebljavati. Hrvatsko nazivlje generativne gramatike nije do danas
bilo usustavljeno'?! ni sustavno normirano. Stoga je projekt Jena prilika da se usustavi i

normira barem dio nazivlja generativne gramatike.

2. Sinonimija

Razli¢iti su autori za isti pojam upotrebljavali razli¢ite nazive, a nerijetko 1 isti autor u razli¢itim
svojim radovima.?? Najcesce je rije¢ o usporednoj uporabi engleskoga ili internacionalnoga i
domacega, hrvatskog naziva. Evo nekoliko primjera: reprezentacija — prikaz, domena —

podrucje, adjunkt — dodatak, komplementator — dopunjac, adjacencija — priloZnost,

121 Treba reéi da je stanje s nazivljem generativne fonologije bolje nego ono s nazivljem sintakse i semantike. U
rjec¢niku fonoloskih pojmova uz knjigu Visnje Josipovi¢ Smojver (2017.) nazivlje je usustavljeno, ali normativno
nije do kraja ujednaceno. Znatan prinos usustavljivanju nazivlja dala je i knjiga Zrinke Jelaske (2004.).

122 Tako primjerice Milan Mihaljevi¢ 1991. upotrebljava naziv reprezentacija, a 1998. naziv prikaz.
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subjacencija — podloznost, transformacija — preoblika, derivacija — izracun itd. Rjede je rije¢
o smjenjivanju dvaju domacih naziva, kao $§to su primjerice nazivi doseg
(kvantifikatora/operatora) i domet (kvantifikatora/operatora). Iako smo se nacelno drzali
pravila da treba dati prednost doma¢emu nazivu'?®, to nije uvijek provedivo zbog razli¢itih
razloga. Katkad je pravilo o davanju prednosti doma¢emu nazivu u sukobu s nacelima
prosirenosti 1 prihvacenosti naziva medu autorima koji ga upotrebljavaju. Primjer je toga
znatno ¢e$c¢a uporaba naziva domena od domacega istozna¢nog naziva podrudcje, koji je rije¢
opcega jezika. Nadalje, zbog teznje formalizaciji opisa generativna je gramatika neke pojmove
i njihove nazive preuzela iz matematike i simboli¢ke logike, a medu stru¢njacima tih podrucja
kod nas su ve¢ ukorijenjeni i opéenito prihvaceni internacionalni nazivi, pa se davanjem
prednosti doma¢emu nazivu pred internacionalnim u jezikoslovlju gubi znanje o tome da je
rije¢ o istome pojmu kao u matematici. Primjer su toga nazivi transformacija i derivacija.
Dodatni je problem kod naziva transformacija i preoblika to da je u jezikoslovlju, dijelom
zahvaljujuéi i autoritetu Radoslava Katicica, koji ga je uveo, domaci naziv preoblika prosiren
jednako kao i internacionalni naziv transformacija. Nije sporno da oba ta naziva trebaju biti
dopustena, ali je teSko odluciti koji treba imati polozaj preporuenoga naziva u nazivlju
generativne gramatike, tim vise $to je shvacanje toga pojma u Katici¢evoj sintaksi blize pojmu
transformacije kod Zeliga Harrisa nego onomu koji je uobicajen u generativnoj gramatici. Lako
je odlugditi izmedu naziva doseg i domet, koji su takoder posudeni iz matematike i logike kao
prijevodi engleskoga scope. Naziv doseg znatno je prosireniji i prihvacéeniji medu stru¢njacima,
matemati¢arima i logiCarima te jezikoslovcima. Naziv domet kod hrvatskih znanstvenika
pojavljuje se iznimno rijetko. Stoga je u tome slu¢aju, kako bi se izbjegla nepotrebna sinonimija
u nazivlju, moguce jednoznaéno reci da se preporucuje jedino naziv doseg. Za neke pojmove
do danas nije predlozen zadovoljavajuci, Sire prihva¢en domaci naziv, pa se stoga mora
preporuciti uporaba medunarodnoga naziva. Takav je slucaj s nazivom determinator, koji je
istovrijednica engleskoga determiner. To je naziv sintakti¢ke kategorije koju ¢ine rijeci i/ili
morfemi ¢ija je prototipna uloga modificiranje imenica, a nemaju vlastiti opisni sadrzaj.'?*

Postoje 1 obrnuti slucajevi kad dvama stranim (engleskim) nazivima odgovara jedan domaci
naziv. Tada se za jedan bira medunarodni, a za drugi domaci naziv. Primjer su takva izbora

hrvatski nazivi konstituent i sastavnica nastali na temelju engleskih istovrijednica constituent

123 Jedno je od osnovnih terminologkih nacela da domaéi naziv ima prednost pred stranim (Mihaljevié¢ i Hudegek
2009: 70). Medutim, kako se Cesto naglaSava, potrebno je uvijek voditi racuna o svim terminoloskim nacelima, a
ne samo o jednome (Mihaljevi¢ i Hudecek 2009: 76).

124 Toj kategoriji pripadaju ¢lanovi i pokazne zamjenice, a u mnogim se jezicima u nju uvrstavaju i kvantifikatori
i brojevi.
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i component. Oba naziva pripadaju generativnoj teoriji, a naziv konstituent s istim ili sli¢nim
sadrzajem i drugim jezikoslovnim potpodruc¢jima. Oba bi se engleska naziva, i constituent i
component,*?®> mogla prevesti hrvatskom istovrijednicom sastavnica. U minimalistickome
modelu gramatike postoje fonoloSka sastavnica (phonological component) i semanticka
sastavnica (semantic component), koje su podsustavi racunskoga sustava. Naziv sastavnica za
ta dva dijela racunskoga sustava dobro je udomacen hrvatski naziv'?® te je u tome obliku
ukljucen i u obradu u okviru projekta Jena. Za engleski naziv constituent u okviru generativne
gramatike izabrali smo medunarodni naziv konstituent. Tako smo zadrzali razliku izmedu
dvaju spomenutih pojmova, a naziv konstituent ostaje proziran u odnosu na svoje englesko
podrijetlo. Naime, odluka o izboru stranoga naziva konstituent nije posve nedvojbena jer slican
ili isti pojam nalazimo u hrvatskim jezikoslovnim djelima pod nazivom sastavnica. Pojam je
konstituenta u velikoj mjeri populariziran unutar Bloomfieldove teorije neposrednih
konstituenata, a klju¢an je pojam svih generativnih teorija u Siremu smislu®?’, a ne samo
generativne teorije u uzemu smislu'?®, te se danas viSe ili manje smatra jednim od klju¢nih
opc¢ejezikoslovnih pojmova. U hrvatskim je jezikoslovnim djelima potvrdena uporaba obaju
naziva. Naziv sastavnica te izvedeni nazivi (primjerice sastavnicka struktura) prisutni su u
prijevodu djela L. Traska Temeljni lingvisticki pojmovi (Trask 2005.) i u drugim preglednim
djelima, primjerice u Skiljan (1994.). U djelima pisanim unutar generativnih teorija potvrdena
je uporaba naziva konstituent (Mihaljevi¢ 1998., Mihaljevi¢ 2004.), koji se moze naci i u nekim
drugim pojmovnicima (Simeon 1969.). Zbog proSirenosti u domacoj generativnoj literaturi te
zbog razgranicenja od naziva sastavnica (component) zaklju¢ujemo da nazivu konstituent treba
dati prednost, a naziv sastavnica treba biti dopusten. Uporaba naziva konstituent opravdana je
i u opcejezikoslovnome nazivlju zbog vaznosti toga pojma u generativnim teorijama te njegova

preciznoga odredenja upravo u tim teorijama.

125 Engleski se naziv component pojavljuje i u drugim jezikoslovnim pravcima, medutim s drugim sadrzajem, pa
taj naziv ili nazive zato ovdje i ne spominjemo.

126 Vidi npr. Mihaljevié¢ 1998. i 2004.

127 Generativne su teorije u Siremu smislu tzv. gramatike fraznih struktura (gramatika poopéenih fraznih struktura,
leksicka funkcionalna gramatika, gramatika frazne strukture vodena glavom).

128 pod generativnom gramatikom u uZzemu smislu podrazumijevamo teoriju koja slijedi razvoj generativne misli
kako je oblikovana u djelima N. Chomskoga (rana teorija, standardna teorija, prosirena standardna teorija, teorija
upravljanja i vezanja, minimalisticki program).
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3. ViSeznacCnost naziva

Kako je ve¢ spomenuto, generativna gramatika tezi tomu da bude formalizirana (precizno
izrazena) teorija prirodnoga jezika. Zbog toga neki nazivi u njoj poprimaju djelomice drukcije
znacenje 1 definiciju nego u tradicionalnome jezikoslovlju. Kao primjere toga mozemo navesti
nazive anafora i veznik. Naziv anafora ima u generativnoj gramatici uZe i znatno preciznije
znacenje nego tradicionalni naziv. U Simeonovu Enciklopedijskome rjecniku lingvistickih
naziva'?® anafora je definirana kao ,,stilisticka figura, pjesni¢ka konstrukcija: ponavljanje jedne
ili viSe rije¢i na pocCetku dvaju ili viSe stihova ili strofa ili reCenica (dijelova perioda ili itavih
perioda); time se stvara paralelizam recenica ili stihova i naglasava se ponavljana rije¢ (ili niz
rijeci, ili izreka).” U generativnoj je gramatici anafora izraz koji nema vlastito izvanjezi¢no
znacenje (referenciju), nego ga dobiva posredstvom odgovarajuéega antecedensa unutar iste
skupine ili reCenice.!® | naziv veznik ima u generativnoj gramatici znatno uze znacenje od
onoga tradicionalnog, koje obuhvaéa usporedne (koordinacijske) i zavisne (subordinacijske)
veznike. U generativnoj su gramatici to dvije razliite sintakticke kategorije. Naziv veznik
odnosi se samo na usporedne veznike kao $to su |, ili, a1 sl., dok zavisni veznici kao $to su da,
li, zar, ako i sl. pripadaju sintaktickoj kategoriji koja je nazvana dopunjac (komplementator).13!
Kao primjer naziva koji je tijekom vremena dijelom mijenjao svoje znaCenje mozemo uzeti
naziv komanda, koji oznacuje jedan od najvaznijih odnosa medu konstituentima u recenici u
ve€ini generativnih teorija. Pojam koji se pojavio u drugoj polovici Sezdesetih godina 20.
stoljeCa pod nazivom komanda (command) u literaturi je definiran na nekoliko nacina.
NajceSc¢e se upotrebljava definicija Tanye Reinhart (1976: 32), koja je prva upotrijebila i
najée$¢i naziv toga odnosa c-komanda.'®? U teoriji nadela i parametara u osamdesetim
godinama 20. stoljeca, uz c-komandu kako je definira Reinhart, nastaje i srodan naziv m-
komanda. Time je c-komanda prestala biti istozna¢nica za komandu opc¢enito i postala samo
jedan od njezinih potpojmova. Oba se naziva definiraju s pomoc¢u nadredenosti/podredenosti.
Medutim, definicija c-komande temelji se na pojmu neposredne nadredenosti/podredenosti,

dok je za definiciju komande klju¢na prva maksimalna projekcija (sintakticka skupina) koja je

129 Usp. Simeon 1969: 62.

130 Usp. Radford 2004: 434. Tipi¢ne su anafore u hrvatskome jeziku povratna zamjenica sebe i povratno-posvojna
zamjenica svoj.

131 Veznik (conjunction) definira se kao rije¢ s pomo¢u koje se povezuju (zdruzuju) dva ili vise izraza, a dopunjac
(complementiser) kao rije¢ koja uvodi (su)reéenicu ili kao polozaj na lijevome re¢eni¢énom rubu na kojemu se
obi¢no pojavljuju rije¢i kao $to su da, ako, li, zar i sl., koje pripadaju navedenoj sintaktickoj kategoriji. Usp.
Radford 2004: 442-443.

132 Engleski naziv c-command nastao je skrac¢ivanjem od c(onstituent)-command. U biljesci 13 na 53. stranici
svoje disertacije Reinhart zahvaljuje Nicku Clementsu koji je predloZio taj naziv.
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nadredena komandirajucoj kategoriji. U minimalistiCkome je programu koji se poceo razvijati
u devedesetim godinama 20. st. m-komanda izgubila svoju ulogu, pa se i naziv prestao gotovo
u potpunosti upotrebljavati. Tako je c-komanda opet ostala jedini relevantan pojam i naziv, a
sve se ¢eS¢e u nazivu izostavlja predmetak c- i pojavljuje se samo prvotni naziv komanda

(command) s istim znacenjem. Obrada naziva komanda prikazana je na 1. slici.

kemanda
status naziva: naziv

definicija; odno

svaki &vor koji je nadreden dvoru a nadreden je i Svam

projekt: jezikoslovije

potpodrucje: genarativna gramatika

dopusteni naziv: ¢-komanda istovrijednica - engleski: command, e-command
istovrijednica - njemacki: Konstituanten-Kommando;, C-Kommanda
istovrijednica - francuski: commande  c-commands

istovrijednica - ruski: c-command

jezitna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: Zensk

1. slika: Obrada naziva komanda u Jeni

Naziv je kojemu se takoder mijenja znacenje ovisno o vremenu nastanka ili podteoriji u kojoj
je nastao i naziv leksikon. Pojam leksikona ili rje¢nika prisutan je gotovo u svim fazama razvoja
generativne gramatike, medutim opseg i pojam toga naziva mijenjali su se tijekom vremena te
je drukcije poimanje toga naziva prisutno i danas. Prije nego $to se osvrnemo na razlicita
znacenja naziva leksikon, potrebno je re¢i nesto o odnosu naziva leksikon i rjecnik. S obzirom
na to da naziv rjecnik ima Siroku uporabu u drugim potpodrucjima jezikoslovlja te da je naziv
leksikon u smislu apstraktne zbirke leksickih jedinica dobro potvrden u hrvatskim radovima iz
generativne lingvistike (Birti¢ 2008., Mihaljevi¢ 1998., 2004.) te zbog ukljucenosti korijena
leks- i u druge nazive iz generativne lingvistike koji se odnose na leksikon, a ve¢ su udomaceni
u hrvatskome jeziku (leksikalizam, slabi i jaki leksikalizam, leksikalistiCka pretpostavka,
leksicka/leksikonska jedinica, leksicki/leksikonski unosak, leksicko unosenje, leksicki niz,
leksicka pravila), odlucili smo i u Jeni izabrati internacionalizam leksikon kao istovrijednicu

engleskoj rije¢i lexicon. U spomenutome je primjeru jasno da se zbog potvrdenosti i
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prihvacenosti naziva te zbog lakSega stvaranja tvorenica daje prednost stranomu pred domaéim
nazivom.!33

Razlic¢itih pristupa pojmu leksikona unutar generativne gramatike ima mnogo, tako da ¢emo u
okviru ovoga rada moc¢i spomenuti samo neke. Pojam se leksikona u generativnoj gramatici
razlikuje s obzirom na dva parametra: 1. ¢ini li leksikon jednu sastavnicu gramatike ili se sastoji
od vise dijelova koji su rasporedeni po razli¢itim dijelovima gramatike i 2. koje jedinice
leksikon sadrzava — apstraktne ili konkretne elemente, frazeme, rijeci, korijene, morfeme,
pravila tvorbe rijeci, fonoloska pravila, obiljezja, snopove obiljezja itd. U najranijoj teoriji
generativne gramatike leksikon nema izdvojeno mjesto u gramatici, on je dio sintakse. U
standardnoj teoriji leksikon postaje samostalni dio gramatike te se shvaca kao ,,zbirka leksickih
jedinica od kojih je svaka odredena fonoloski, sintakticki i semanticki” (Mihaljevi¢ 1998: 54).
Leksikon sadrzava leksicke unoske, tj. leksicke jedinice s njihovim obiljeZjima. Uvodenjem
(slabe) leksikalisticke pretpostavke leksikon pocinje sadrzavati i neka pravila tvorbe rijeci, kao
primjerice dio derivacijske morfologije (Chomsky 1970.). Prema Chomskome (1970.)
izvedenice nastaju u leksikonu, dok gerundi i slozenice nastaju u sintaksi. S uvodenjem jake
leksikalisticke pretpostavke (Di Sciullo 1 Williams 1987.), prema kojoj sintaksa ne vidi
unutarnju strukturu rijeci, leksikon posljedi¢no sadrzava i cjelovite rijeci, koje se unose na
zavr$ne Cvorove derivacijskoga stabla. Sli¢an pristup leksikonu zadrZzao se do ranoga
minimalizma, u kojemu se pretpostavlja da se u sintaksu unose potpuno oblikovane rijeci, ¢ija
se gramaticka obiljezja provjeravaju u sintaksi. Jedna od teorija koja propitkuje tradicionalni
pojam leksikona te je u suprotnosti s leksikalistiCkim pristupima distribuirana je morfologija
nastala poCetkom 90-ih godina 20. stoljeca. U toj se teoriji morfologija ne razlikuje od sintakse,
a tradicionalni leksikon raspodijeljen je ili distribuiran po razli¢itim dijelovima gramatike.
Leksikon se razdvaja u tri dijela: 1. popis zavrSnih sintaktickih jedinica ili ograniceni
leksikon®34, koji sadrzava apstraktne morfeme s nefonolo§kim gramati¢kim obiljezjima
(sintakti¢kim i semanti¢kim) te kategorijski neodredene korijene,**® 2. vokabular s fonoloskim
ostvarenjima razli¢itih apstraktnih morfema te 3. enciklopediju, repozitorij specijalnih
znacenja korijena ili ve¢ih jedinica. Sintaksa manipulira apstraktnim morfemima i korijenima

1z ograni¢enoga leksikona ili popisa zavr$nih sintaktickih jedinica te standardnim sintaktickim

133 Vige o terminologki nagelima vidi u Hudegek i Mihaljevié (2009: 69-78).

134 Embick i Noyer (2007.) upotrebljavaju naziv popis zavrsnih sintaktickih jedinica (The inventory of syntactic
terminals), dok ga Marantz (2001.) naziva i ogranicenim leksikonom (Narrow lexicon) ili popisom A. Nazivi
ograniceni leksikon ili popis A upotrijebljeni su u Birti¢ (2008.).

135 Korijeni su sa svim svojim obiljezjima (i fonoloskim) prisutni tijekom cijele derivacije, za razliku od
apstraktnih morfema, koji svoje ostvarenje ili fonoloski sadrzaj dobivaju tek u fonoloskoj sastavnici.
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operacijama (spoji, pomakni) proizvodi nove rije¢i. U fonoloskoj se sastavnici nalazi vokabular
koji fonoloSke sadrzaje pridruzuje semantiCkim 1 (morfo)sintaktickim obiljezjima.
Enciklopediji se pristupa nakon §to su objekti na PF i LF grani ve¢ stvoreni. Iz ovoga kratkog
prikaza jasno je da ni jednomu od triju dijelova ne odgovara ni naziv ni sadrzaj tradicionalnoga
pojma leksikon. To jest, ako zadrzimo naziv leksikon za popis konac¢nih sintaktic¢kih jedinica,
jasno je da opseg i pojam toga naziva nije isti kao primjerice u nekim drugim generativnim
teorijama koje obi¢no shvacaju leksikon kao mjesto na kojemu se nalaze jedinice koje spajaju
zvuk 1 znacenje (morfemi, rijeci itd.). Takoder se namece pitanje koja je najbolja istovrijednica
za naziv vokabular, koji sadrzava fonoloske sadrzaje. Sli¢nosti s distribuiranom morfologijom
ima nanosintaksa (Baunaz i Lander 2018.), koja takoder pretpostavlja da se rijeci tvore u
sintaksi, da sintaksa manipulira apstraktnim jedinicama i da se leksicko unoSenje zbiva poslije
sintakse. Za razliku od distribuirane morfologije, koja pretpostavlja apstraktne morfeme i
korijene, najmanje su jedinice nanosintakse na koje se primjenjuju sintakticke operacije (koje
su ujedno i morfoloske) obiljezja. Obiljezja se spajaju u snopove obiljezja ili morfeme te
postaju jedinice leksikona, jedinstvene sastavnice gramatike koja se oblikuje nakon
sintaktiC¢kih operacija. Dakle, ne postoji prijesintakticki leksikon koji opskrbljuje sintaksu
jezi¢nim jedinicama, nego same jedinice leksikona nastaju u sintaksi.

Usporedimo 1i samo ta dva pristupa leksikonu (a ima ih joS) s tradicionalnim pojmom
leksikona, jasno je da naziv leksikon moze imati viSe znacenja. Na neki nacin pojam leksikona,
kako se shvaca unutar leksikalistickih te i izvan strogo generativnih pristupa, kao apstraktne
zbirke morfema 1/ili rijec¢i u nanosintaksi 1 distribuiranoj morfologiji zapravo 1 ne postoji. S
obzirom da nanosintakti¢ari rabe naziv leksikon, mislimo da s dodatnim objasnjenjima taj naziv
treba upotrebljavati unutar te teorije. Najveci je problem kako nazvati tri dijela leksikona u
distribuiranoj morfologiji. Nas ovdje najviSe zanima kako oblikovati definiciju pojma leksikon
u jezikoslovnoj bazi Jena. Budu¢i da se u Jeni ne pruza moguénost vise definicija istoga naziva,
jedna je mogucnost uvesti dvije ili tri natuknice leksikon s druk¢ijim definicijama. Druga je
mogucnost uvesti samo jedan naziv leksikon s jednom definicijom (primjerice
leksikalistickom) te sva ostala znaCenja leksikona objasniti u rubrici napomena. Budu¢i da u
racunalnoj bazi Struna postoje ve¢ dva naziva leksikon (jedan u okviru podru¢ja grada i
knjiznicki fond) te drugi u okviru jezikoslovnoga potpodrucja leksikografije, ¢ini se da je drugo

rjeSenje, kojim se gubi visok stupanj preciznosti, ipak prihvatljivije.
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4. Gubljenje naziva

Dobar su primjer pojmova/naziva koji su u jednome razdoblju razvoja generativne gramatike
imali vrlo vaznu ulogu, a poslije su potpuno izgubili svoju vaznost i prestali se upotrebljavati
dubinska i povrsinska struktura. Rije¢ je o prikaznim razinama koje su u razdoblju tzv. rane i
standardne teorije imale jednu od najvaznijih uloga u modelu ljudskoga jezika (gramatike).
Dubinska je struktura, osim uloge unutarnjega posrednika izmedu temeljne (formacijske) i
transformacijske sintakticke podsastavnice, bila 1 jedini vanjski posrednik prema
interpretacijskoj semanti¢koj sastavnici, a povrSinska je struktura — proizvedena primjenom
transformacija na dubinsku strukturu — bila posrednik izmedu sintakticke i fonoloSke
sastavnice. U sedamdesetim godinama 20. stoljeca uloga se tih prikaznih razina promijenila.
Dubinska je struktura izgubila ulogu posrednika prema semanti¢koj sastavnici i ostala joj je
samo uloga medurazine izmedu temeljne 1 transformacijske sintakti¢ke podsastavnice. Ulogu
vanjskoga posrednika prema fonologiji i prema semantici preuzela je formalno obogaéena
prijasnja povrSinska struktura. Kako bi se istaknula nova uloga i znacenje tih razina, nazivi
dubinska i povrsinska struktura zamijenjeni su nazivima D-struktura i S-struktura.'3® U
minimalistickome programu, koji se poceo razvijati u devedesetim godinama 20. stoljeca,
pokazalo se da te dvije prikazne razine, svedene na ulogu unutarsintakti¢kih posrednika, nisu
ni nuzZne ni potrebne 1 zbog toga su potpuno iskljucene iz minimalisti¢koga modela ljudskoga
jezika, a time su se 1 njihovi nazivi gotovo u potpunosti prestali upotrebljavati u stru¢noj
literaturi. Primjer tih dviju razina te primjer komande, postavljaju pred obradivace
generativnoga nazivlja problem treba li i pod kojim nazivom/nazivima uvrstiti te pojmove u

popis i kako ih definirati.

5. Glagol kao naziv

U okvirima generativnoga pristupa jeziku osim izvedbenih (derivacijskih) postoje i prikazbeni
(reprezentacijski) modeli. U izvedbenim modelima sintakticke se strukture oblikuju
uzastopnom primjenom nekoga skupa pravila ili operacija na leksikonske jedinice i na
kategorije koje su ve¢ oblikovane njihovom primjenom. Prikazbeni se pristupi u opisu jezi¢ne
strukture sluze sustavom ograni¢enja. Kao posljedica toga razli¢it je 1 pristup definiranju
pojedinih pojmova. Primjerice, u izvedbenim se pristupima pomicanje definira kao pravilo ili

operacija koja neki konstituent premjesta s jednoga polozaja u strukturi na neki drugi polozaj,

136 Nazivi su nastali skra¢ivanjem engleskih naziva D(eep)-Strucutre i S(urface)-Structure.
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a u prikazbenim pristupima kao odnos (relacija) izmedu dvaju polozaja, najcesc¢e izmedu
polozaja koji konstituent ima u neobiljezenome (neutralnom) redu rijeci u izjavnim re¢enicama
i onoga koji ima u posvjedodenome primjeru. Stovise, u izvedbenim se pristupima operacije
promatraju kao naredbe koje jezi¢ni sustav Salje vanjskim, uporabnim sustavima, pa se stoga
njihovi nazivi pojavljuju u imperativu. Imperativi u nazivlju dovode do leksikografskih
problema. Uobicajeno je da je rje¢nicka natuknica imenice uspostavljena u nominativu, a
glagola u infinitivu.23" Dakle, imperativ kao nekanonski oblik ne bi trebao biti natuknica. Osim
toga, neki jezikoslovci te imperativne nazive pisu velikim pocetnim slovom jer ih shvacaju kao
(vlastita) imena operacija, a drugi malim pocetnim slovom. Problemom imperativa u nazivlju,
1 to ne samo u generativnoj gramatici, pozabavili su se Milica i Milan Mihaljevi¢ (2000.) i
zakljucili: ,,da su poimeniceni imperativi u nekim strukama nazivi te bi stoga trebali biti
zabiljeZeni u tom obliku i u terminoloskim rje¢nicima. U skladu s hrvatskim pravopisom takvi
bi se nazivi trebali pisati malim pocetnim slovom.” (Mihaljevi¢ i Mihaljevi¢ 2000: 224). Zbog
toga se u nasemu popisu generativnoga nazivlja pojavljuju i imperativi izreci, posalji, privuci,
Spoji i sroci.

Osim imperativa u generativnoj se gramatici katkad pojavljuju i drugi glagolski oblici kao
nazivi. Dva su takva primjera nastala u devedesetim godinama 20. stolje¢a s nastankom
minimalizma, a to su engleski nazivi converge ‘konvergirati, stjecati se u jednoj to¢ki, spajati
se’ i crash ‘razmrskati se, sudariti se, srusiti se’.*38 Obi¢no se upotrebljavaju u 3. licu jednine
kad se govori o izvedivosti kojega izracuna, pa se kaze da izracun (derivacija) ,.konvergira
(converge) ako je sastavljen u skladu s na¢elom pune interpretacije ili se urusava (crash) ako
ne konvergira na svim prikaznim razinama” (Mihaljevi¢ 2004: 22).1%° Premda se imenica
convergence i pridjev convergent uz imenicu derivation ‘derivacija’ mogu naci na vi$e mjesta
u knjizi N. Chomskoga Minimalist Program for Linguistic Theory (Chomsky 1995.) te u
drugim djelima generativnih lingvista, glagol se converge ¢es¢e upotrebljava od pridjeva, a
pogotovo ¢es¢e od imenice. Leksem crash gotovo se iskljucivo pojavljuje kao glagol.
Pogledamo li pojmovnike uz udZzbenike i priru¢nike iz generativne lingvistike, primijetit ¢emo
da autori te glagolske nazive ne definiraju glagolima, nego ih uvrStavaju u recenice. Primjerice

Andrew Radford (2004: 446) u svojemu pojmovniku na kraju knjige Minimalist Syntax:

137 Bra¢ i Runjai¢ (2020.) kazu da se od 90-ih godina 20. stolje¢a u terminologiji sve ve¢a pozornost posvecuje

istrazivanju glagola kao naziva i kao elemenata u jeziku struke. Autori napominju da su se do toga vremena
glagolski nazivi Cesto izostavljali ili su pretvarani u odglagolske imenice.

138 prijevodi prema Bujas (1999.).

139 Mihaljevié¢ (2004.) upotrebljava nazive konvergirati i urusavati se.
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Exploring the structure of English definira crash na sljedec¢i nacin: ,,a derivation is said to crash
(i.e. fail) if one or more features carried by one or more constituents is illegible at either or both
of the interface levels (the phonetics interface and the semantics interface).” Postavlja se pitanje
kojim morfoloSkim oblikom treba uvesti te nazive u hrvatski jezik te posljedi¢no tomu kako ih
definirati. Ako odlu¢éimo za engleski naziv convergence izabrati hrvatsku imenicu
konvergencija ili pridjev konvergentan, moramo voditi ra¢una o tome da i za engleski naziv
crash, koji mu je suprotnica, izaberemo imenicu, premda se taj naziv gotovo uopée u
engleskome ne pojavljuje kao imenica. Ako bismo oba naziva uveli u infinitivu, morali bismo
naci zajednicki glagol koji bi bio nadredeni pojam obama glagolskim nazivima. Unutar baze
Struna, pa tako i u projektu Jena, svaki se naziv pokuSava definirati svojim nadredenim
nazivom. Nadredeni naziv tim dvama nazivima (konvergirati i urusiti se) trebao bi takoder biti
glagol u infinitivu, pa se pitanje postavlja koji bi to glagol bio. Trenuta¢no odgovara na to

pitanje nemamo, pa ¢emo o tome problemu morati jos$ iscrpnije razmisliti.

6. Metaforicnost i igra rijeCima

Pri stvaranju hrvatskoga generativnog nazivlja i prijevodu izvornih naziva iz engleskoga jezika
teSkoce pri¢injava i ¢injenica da su neki generativni gramaticari, osobito americki, pri stvaranju

engleskih naziva bili vrlo skloni metafori¢nosti, igri rijeima i asocijativnosti,*4°

Sto nije
svojstveno tradicionalnomu hrvatskom znanstvenom nazivlju (zasnovanomu na latinskim i
grékim temeljima) opéenito, pa onda ni jezikoslovnomu nazivlju. Osobito se u tome isticao
John Robert Ross, jedan od prvaka generativne semantike, koji je u drugoj polovici Sezdesetih
i u sedamdesetim godinama 20. stoljea stvorio niz slikovitih, metaforickih naziva.'#!
Prijevodom pojedinih naziva nemoguce je sacuvati asocijativnu vezu ili igru rije¢ima koja je
postojala u izvornome nazivu. Jedan je od naziva koje je predlozio Ross (1969.) i naziv
sluicing. Rije¢ je o vrsti elipse u upitnim reCenicama u kojima se upitna rije¢ ili skupina
razumijeva (interpretira) kao Citava tvrdnja, primjerice: Znam da je kupila nekakav poklon, ali
ne znam $to. U tome primjeru nedostaje veéi dio zavisnoga pitanja koje je dopuna glagolu znati,
a koje je svedeno samo na upitnu rijec¢ Sto, §to moZemo vidjeti usporedimo li taj primjer s

istozna¢nim: Znam da je kupila nekakav poklon, ali ne znam sto je kupila. Hrvatski naziv

ispiranje, koji je za taj pojam predlozio Milan Mihaljevi¢, takoder je slikovit jer sugerira da je

140 To vjerojatno ne vrijedi samo za generativne gramatiCare nego i za sljedbenike drugih suvremenih
jezikoslovnih pristupa, a i Sire.

jezikoslovnih pristup

141 To ne zacuduje kad se zna da je Ross bio ne samo jezikoslovac nego i pjesnik.
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dio zavisnoga pitanja koji nedostaje ispran, a upitna rije¢ koja je ostala nakon ispiranja moze
se zvati ispirak (engl. sluice). Time se medutim gubi asocijativna veza koju je pri stvaranju
engleskoga naziva imao u vidu Ross. Engleski je naziv u izgovoru gotovo identian izrazu S-
loosing, koji se moze prevesti kao gubljenje S, pri ¢emu S stoji za sureenicu'? i pokrata je
engleskoga sentence, sto je pravo znacenje toga pojma.

Sli¢na je poteskoca i s prijevodom naziva pied-piping, koji je Ross predloZio u svojemu
doktorskom radu iz 1967. godine.'*® Rije¢ je o pojavi da konstituent koji se pomice sa sobom
vuce jedan ili vise drugih konstituenata. Na jednome predavanju u Zagrebackome
lingvistiCkom krugu prije vise godine, kad je govoreci o toj pojavi u raspravi predavac uz glagol
vuce upotrijebio i razgovorni izraz slepa, Jasna Vince predlozila je da se naziv pied-piping
prevede kao tegljenje. Naziv je metaforiCan te dobro slikovito opisuje znafenje pojma
asocirajuci na brod tegljac koji za sobom privezane tegli jednu ili vise teglenica, teretnih plovila
bez vlastitoga pogona. lako mislimo da je to jako dobar prijevod, u njemu je izgubljena
asocijativna veza izvornoga naziva sa srednjovjekovnom legendom o sviracu iz Hamelina
(engl. The Pied Piper of Hamelin)'#4, prema kojoj je Ross stvorio izvorni engleski naziv.

Obrada naziva tegljenje prikazana je na 2. slici.

teglienje
status naziva: naziv

definicija: preces u kojermu konstituen! koji se pomice sa sobom vude edan th vise drogih kenstituenata

projekt: |ezikoslovije

potpodrudje: generativna gramatika

istovrijednica - engleski: piod-piping

istovrijednica - francuski: pied-piping

jezicna odraednica: imenica
broj: jednina

red: srednj

2. slika: Obrada naziva tegljenje u Jeni

Problem pri prijevodu naziva i stvaranju hrvatskoga nazivlja moze biti uspostavljanje ne samo
metaforicke nego i asonancijske ili aliteracijske veze izmedu parova naziva zbog razlike u

strukturi engleskoga i hrvatskoga jezika. Primjerice, nazive feeding i bleeding, koje je za opis

142 U najnovijemu, minimalistickom pristupu to bi bila projekcija TP infleksijske funkcionalne kategorije T, koja
izmedu ostaloga izrazava i ovremenjenost recenice.

143 Naslov je rada bio Constraints on variables in syntax, a objavljen je pod naslovom Infinite syntax! 1986.
godine.

144 Njemacki je naziv legende Rattenfanger von Hameln.
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mogucih odnosa i poretka medu pravilima predlozio Paul Kiparsky (1982.),4° ne moze se
doslovno prevesti kao hranjenje i krvarenje jer glagol krvariti, od kojega je izveden drugi
naziv, nije u hrvatskome jeziku prijelazan i ne moze se krvariti koga drugoga. Stoga se ne moze
re¢i da ,,pravilo A krvari pravilo B”. Prijevodom hranjenje i branjenje, koji je predlozio Milan
Mihaljevi¢ (1991: 25), sacuvan je asonancijski (dijelom i aliteracijski) odnos medu nazivima
te se bez teSkota moze re¢i ne samo da ,,pravilo A hrani pravilo B¢ nego i da ,,pravilo A

brani primjenu pravilu B”.24

7. Pokrate

Pri sredivanju 1 usustavljivanju nazivlja pozornost treba posvetiti i pokratama kojima se
oznacuju sintakticke kategorije i njihove projekcije (sintakticke skupine), a koje se
upotrebljavaju ne samo u tekstovima nego znatno ¢eS¢e u strukturnim prikazima, tj.
strukturnim stablima i prikazima s pomocu sustava etiketiranih zagrada. Vecina jezikoslovaca,
iako se nastoji sluziti hrvatskim nazivima, upotrebljava izvorne, engleske (internacionalne)
pokrate kao Sto su N, V, A, P, D, T, C te NP, VP, AP, PP, DP, TP, CP itd.'*® Znatno se rjede
pojavljuju pokrate koje se temelje na hrvatskim nazivima, kao $to su I, G, IS, GS i s1.1*° Takva
praksa, bez dodatnoga objaSnjenja pri prvoj uporabi pokrate, moze kod slabije upucena Citatelja
izazvati nedoumicu, primjerice oznafava li simbol VP glagolsku projekciju ili vremensku
projekciju, simbol IP imensku projekciju ili projekciju reeni¢ne infleksije. Pri uporabi
domacih pokrata treba takoder obratiti pozornost na to da se dodatnim slovima (ili na koji drugi
nacin) jasno razlu¢e kategorije i njihove projekcije koje zapo€inju istim slovom kao §to su
dopunjacka skupina i determinatorska skupina te ve¢ navedeni primjer imenicke skupine i

infleksijske skupine i sl.

145 U radu Linguistic Universals and Linguistic Change, objavljenome u E. Bach, R. T. Harms (eds.). Universals
in Linguistic Theory. New York: Holt, Rinehart & Winston. Rad je pretisnut u Kiparsky 1982:13-43.

146 To jest omoguéuje njegovu primjenu, koja bez primjene pravila A nije bila moguéa.

147 K oja je prije primjene pravila A bila moguéa.

148 N = imenica (engl. noun), V = glagol (engl. verb), A = pridjev (engl. adjective), P = prijedlog (engl.
preposition), D = determinator (engl. determiner), T = vrijeme (engl. tense), C = dopunjac (engl. complementizer).
Slovo P u nazivu skupina odgovara engleskomu phrase, a simboli ispred njega upravo protumacenim nazivima
jednostavnih sintaktickih kategorija.

191 = imenica, G = glagol, a S u nazivima IS i GS zna&i ‘skupina’.
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8. Zakljucak

Mozemo zaklju¢iti da smo u ovome poglavlju spomenuli probleme s kojima smo se susreli pri
usustavljivanju naziva generativne gramatike u bazi Jena. Kao $to je poznato, generativna je
gramatika jezikoslovna teorija koja se ve¢ vise puta mijenjala (ak i temeljito) tijekom 65
godina postojanja. Stoga u teoriji (ili teorijama) stalno nastaju novi nazivi, neki se gube, a neki
dobivaju nova znacenja. Jedan je od problema $to razli¢iti autori za iste pojmove upotrebljavaju
razli¢ite (naj¢eS¢e domace i strane) nazive: reprezentacija — prikaz, domena — podrucje,
transformacija — preoblika, derivacija — izracun. Ta se pojava ¢ak moze primijetiti u djelima
istoga autora (reprezentacija — prikaz). Pri stvaranju naziva ili pri odluci o preporu¢enome
nazivu treba voditi rauna i o proSirenosti naziva te se katkad daje prednost stranomu nazivu
(domena — podrucje). Katkad i kad postoje dva hrvatska naziva (doseg i domet), u obzir treba
uzeti nacelo proSirenosti. U generativnoj su gramatici nazivi ¢esto preuzeti iz matematike 1
simbolicke logike, pa je pozeljno zadrzati nazive koji se ve¢ upotrebljavaju u hrvatskome
nazivlju tih struka (transformacija, derivacija). Teskoc¢e pri¢injavaju oni nazivi kod kojih za
dva engleska naziva nalazimo istu hrvatsku istovrijednicu (component — sastavnica, constituent
— konstituent, sastavnica). Takoder, neki poznati gramaticki nazivi ne oznacavaju isti skup
pojmova u generativnoj teoriji kao u tradicionalnoj gramatici (anafora i veznik). Nazivi
komanda, transformacija i leksikon oprimjeruju nazive ¢ije se znacenje promijenilo s obzirom
na vrijeme nastanka ili podteoriju u kojoj se upotrebljavaju, a nazivi povrsinska i dubinska
struktura, nazivi za nekad klju¢ne pojmove teorije, primjeri su naziva koji su izisli iz uporabe.
U ovome se poglavlju daje osvrt i na uporabu glagolskih oblika u nazivlju generativne
gramatike kao $to su imperativi (izreci, posalji, pomakni, privuci, spoji i sroci) i infinitivi
(konvergirati i urusiti se). Posebno je izazovno podrucje prevodenje naziva generativne
gramatike koji su izrazito metaforicni, igre su rije€ima te sadrZavaju visok stupanj
asocijativnosti (sluicing, pied-piping, feeding and bleeding), §to je ¢est slucaj u ovoj teoriji.
Premda se izvornomu nazivu veoma tesko potpuno pribliziti, postoje nazivi koji su to u velikoj
mjeri ostvarili (ispiranje, tegljenje) te su sacuvali i asonancijski (dijelom i aliteracijski) odnos
medu nazivima (hranjenje i branjenje). Pokrate su takoder vazan dio usustavljivanja nazivlja
kojega podrucja, a posebice generativne gramatike, koja se njima Cesto sluzi pri prikazu

recenice derivacijskim stablom ili etiketiranim zagradama.
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KOGNITIVNOLINGVISTICKO NAZIVLJE - PREGLED
TEORIJA | PRISTUPA

1. Uvod: kognitivna lingvistika

Naziv kognitivna lingvistika objedinjuje pristupe proucavanju jezika koji pocivaju na
interakciji jezika i uma, a srediSnju ulogu u analizi jezi¢nih fenomena na svim razinama
njegova opisa pridaju ulozi znac¢enja i na njemu utemeljene jezi¢ne uporabe. Drugim rije¢ima,
kognitivna lingvistika bavi se prou¢avanjem spoznajno-konceptualnih procesa koji se odvijaju
u ljudskome umu pri interpretaciji razliCitih jezi¢nih izraza, pa s obzirom na to zagovara
konceptualnosemanticki pristup znacenju, koji nuzno podrazumijeva sveobuhvatan, tzv.
enciklopedijski, pristup koji ukljucuje najSiri spektar i jezicnih 1 izvanjezi¢nih kulturno 1
iskustveno uvjetovanih ¢imbenika i njihov suodnos. U tome smislu kognitivnolingvisti¢ki
pristupi suprotstavljaju se svakomu pokuSaju objektivizacije 1 formalizacije znacenja (npr.
komponencijalnoanalitickim strukturalistickim pristupima ili formalnologickim pristupima
utemeljenima na uvjetima istinitosti) te gramatickim pristupima koji zagovaraju autonomiju
sintakse, tj. onima koji negiraju motiviranost forme znacenjem i1 uporabom te time iz opisa
isklju€uju ili, pak, marginaliziraju semanticku i pragmati¢ku sastavnicu gramatike. Upravo se
zato kognitivna lingvistika, kao jedan od funkcionalnih pristupa jeziku i gramatici, i pojavila
na ameri¢kome tlu kao izravna reakcija na formalni generativno-transformacijski pristup N.
Chomskoga i njegovih sljedbenika. U procesu nastanka kognitivnolingvistickih ideja krajem
60-ih i pocetkom 70-ih godina proSloga stolje¢a osobito je vaznu ulogu imalo djelovanje nekih
od buduc¢ih utemeljitelja kognitivne lingvistike (prije svega G. Lakoffa i R. Langackera) u
okvirima generativne semantike, pri ¢emu su zakljucili da je svaki pokuSaj formalizacije 1
objektivizacije znacenja, pa onda i pokusaj svodenja semantickih principa na sintaktic¢ke, a §to
je bilo u srzi generativne semantike, unaprijed osuden na neuspjeh. Iako se kao formalni

pocetak kognitivne lingvistike najces¢e uzima 1980. godina, kad je objavljena knjiga G.
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Lakoffa i M. Johnsona Metaphors We Live By, zacetci se kognitivnolingvistickih pristupa
povezuju sa sedamdesetim godinama prosloga stoljeca, i to ponajprije s djelovanjem americkih
lingvista: R. Langackera, koji je 1976. poceo raditi na svojoj kognitivnoj gramatici (Langacker
1987., 1991., 2008.), L. Talmyja i njegovom studijom u okviru elaboracije sustava
konceptualnoga ustrojavanja objedinjenih u Talmy (2000.), G. Lakoffa kao utemeljitelja teorije
konceptualne metafore i metonimije (Lakoff i Johnson 1980.), ali i jednoga od prvih kriticara
objektivistickoga pristupa znacenju i kategorizaciji (Lakoff 1987.), C. Fillmorea i njegovom
semantikom okvira (Fillmore 1976., 1982., 1985.), u kojoj se znacenje definira na temelju
prozimanja i dijalektike konceptualnih prizora i okvira, dijalektike koja ukljucuje razlicite
kulturoloski i iskustveno motivirane vidove znacenja te G. Fauconniera kao utemeljitelja
teorije mentalnih prostora (Fauconnier 1985.), danas poznatije pod nazivom teorija
konceptualne integracije (Fauconnier i Turner 2002.). Na razvoj kognitivne lingvistike snazno
su utjecala i antropolingvisti¢ka i psiholingvisticka istrazivanja s kraja 60-ih i iz 70-ih godina
(Berlin i Kay 1969., Rosch i Mervis 1975., Rosch 1977.), u kojima su istrazivanjima kategorije
boja, ali i drugih kategorija postavljeni temelji teorije prototipa kao jedne od prvih, najvaznijih
i najuniverzalnijih kognitivnolingvistickih teorija.

Ve¢ pocetkom devedesetih godina prvotna mala skupina americkih istrazivaca izrasla je u
veliku medunarodnu zajednicu istrazivaca koji su sebe nazivali kognitivnim lingvistima, §to je
i formalizirano 1989./1990. osnivanjem Medunarodnoga drustva za kognitivnu lingvistiku
(International Cognitive Linguistics Society) te ¢asopisa Cognitive Linguistics.*®® Danas je
kognitivna lingvistika, zahvaljuju¢i ponajprije svojoj interdisciplinarnoj prirodi, zasigurno
jezikoslovno podrucje koje u svijetu najbrze napreduje 1 najbrze se Siri.

Takva raSirenost dovela je do umnaZanja kognitivnih teorija i modela jezika, pa je u tome
smislu vrlo slikovita izreka da kognitivna lingvistika nije otok, nego arhipelag*®® jer ne postoji
jedna izdvojena monolitna teorijska doktrina kognitivne lingvistike. No svim tim razli¢itim
pristupima zajedni¢ke su temeljne postavke kognitivne organizacije jezika. Prema Croftu i
Cruseu (2004: 1) tri su temeljne hipoteze kognitivnoga pristupa jeziku: 1) jezik nije autonomna
kognitivna sposobnost, 2) gramatika je konceptualizacija i 3) znanje jezika izrasta iz jezicne

uporabe. Temeljne postavke koje dijele svi kognitivisti (prema Goldberg 1996.) jesu: 1)

150 U uredni¢kome slovu prvoga broja ¢asopisa Cognitive Linguistics, objavljenoga 1990., stoji da se u tome
pristupu jezik shvaca kao instrument organiziranja, obrade i prijenosa informacija — dakle kao nesto primarno
semanticko.

181 | Cognitive Linguistics, when considered in the light of this metaphor, takes the form of an archipelago rather
than an island. It is not one clearly delimited large territory, but rather a conglomerate of more or less extensive,
more or less active centers of linguistic research that are closely knit together by a shared perspective, but that are
not (yet) brought together under the common rule of a well-defined theory.” (Geeraerts 2006: 2).
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znacenje je konceptualizacija; 2) stvarni svijet 1 konceptualizirani svijet razlikuju se; 3) nema
izravne korespondencije izmedu tih dvaju svjetova; 4) kognitivna teorija jezika opisuje nacin
na koji je organiziran konceptualizirani svijet; 5) kognitivne teorije jezika usmjerene su
epistemoloskim, a ne ontolo$kim kategorijama; 6) kognitivni mehanizmi kojima se ljudi koriste
kako bi organizirali, strukturirali i procesirali jezi¢ne informacije rabe se za strukturiranje i
obradu i nejezi¢nih informacija; 7) ljudska bi¢a imaju urodenu sposobnost takve unutrasnje
organizacije informacija — konstruiramo i konceptualiziramo svoje iskustvo pocevsi od
osnovnih domena (odnosno kognitivnih primitiva ili osnovnih kognitivnih kategorija) prema
sve sloZenijim stupnjevima konceptualne organizacije; 8) polisemija je temeljni mehanizam
stvaranja znacenja; 9) granica izmedu pragmatike i semantike nejasna je; 10) leksicka i
enciklopedijska znacenja nerazdvojiva su.

Kognitivnolingvisticki pristupi nacelno se mogu podijeliti na dva veca teorijska okvira:
kognitivnu semantiku i kognitivnolingvisticke pristupe gramatici objedinjene nazivom
konstrukecijski pristupi gramatici ili, krace, konstrukcijske gramatike, a o kojima ¢e iscrpnije

biti rijeci u nastavku.

2. Kognitivnolingvisticko nazivlje u projektu Jena

Kognitivnolingvisti¢ko nazivlje u okviru projekta Hrvatsko jezikoslovno nazivlje obuhvaca oko
450 naziva'® obradenih prema pravilima baze Struna, terminoloske baze hrvatskoga
strukovnog nazivlja.

Svi obradeni nazivi pripadaju jednomu od dvaju najvaznijih podrucja kognitivne lingvistike:
kognitivnoj semantici ili kognitivnim pristupima gramatici. Nazivi iz podruja opcega
jezikoslovlja uklju€eni su stoga u podrucje kognitivne lingvistike samo ako u kognitivnoj
lingvistici imaju druk¢ije znaCenje ili interpretaciju od one uobiCajene u okviru opcega

jezikoslovlja. Na 1. slici prikazuje se obrada naziva dopuna'®3, a na 2. slici naziva nacin.

152 Na obradi naziva radila su tri istrazivata kojima je uZa specijalnost podrugje kognitivne lingvistike: Branimir

Belaj, Kristina Strkalj Despot i Mateusz-Milan Stanojevic.
153 O nazivu dopuna vidi i u poglavlju Dopuna i dodatak u razli¢itim jezikoslovnim teorijama.
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dopuna

status naziva: nazv

definicija: nezavisni &an konsirukcije koji eleborira semantitku podstrukiuru odrednika profila kao zavisnoga Clana

projekt: jezikpslovlje

potpodrucje: koanitwvna linavistika

dopusteni naziv: komplement istovrijednica - engleski: complement
istovrijednica - njemacki: Erganzung
istovrijednica - francuski: complément
istovrijednica - ruski: JoOnNoNHeHWE, KOMNNEMEHT

istovrijednica - §vedski: komplement

jeziéna odrednica: imenica
braj; jedmina
rod: Zenski

napomena; Primjence u prijpdicZno] skupimi pod krevetom dopuna je Krevelam jer elaborira prazno shematcno miesto onjentira pnjedioga pod kao odrednika profila 1 zavisna

sastavmes konstrukohe

1. slika: Obrada naziva dopuna u Jeni

nacin

status naziva: naziv

definicija: shematcska katagonja u perspektivnoma sustavu koja sa odnosi na to ja | todka perspektive staticna il dinamicna

projekt: jezikoslovie

potpodrucje: koonitima linguistika

istovrijednica - engleski: mode
istovrijednica - njemacki: Modus
istovrijednica - francuski: mode

istovrijednica - ruski: cnocof

jeziéna odrednica: imenica
broj: jedning
rod: muski

napomena: Nadin e jedna od Cetinju shemaiskih kalegorja perspekliviiogs sustava (ostale su. Iokacya, smijer | udalienost). S obzirom na nadin, tocka perspeklive mode bitl
staticna th dinamicna. Ako je | = icna; mec e sinof ome naciny. Ako je perspekbiva ding 8, Met je o sekve kor U 2w Ana je ndiela

nektiva jo dinamicna, -2

2. slika: Obrada naziva nacin u Jeni

Kako smo ve¢ istaknuli, kognitivna lingvistika nije monolitna, usko odredena teorija, nego je
vrlo raznorodna i obuhvaca razlicite teorije i pristupe. S obzirom na to da svaki od tih teorijskih
okvira ima 1 svoje specijalizirano nazivlje, u obradi smo pokusali obuhvatiti i nazive koji
pripadaju opéenito podrucju kognitivne lingvistike, ali i najvaznije nazive iz svih relevantnih
teorija. Stoga 1 u obradi ima primjera da isti naziv unosimo dvaput jer se u okviru razli¢itih

teorija 1 unutar kognitivne lingvistike razli¢ito definiraju.
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Tako je primjerice naziv odnos (vidi 3. sliku) unesen dvaput i razlicito je definiran jer se u
prvome primjeru odnosi na teoriju konceptualne integracije, a u drugome je primjeru

definiran unutar kognitivne gramatike.

odnos
status naziva: naziv

definicija: semanticki pol nevremenskih relacija koji podraziemijeva skupno promatranu retaciu izmedu dviju i vise podstrukiura, trajeklora i omentirs

projekt: jarikoslovijg

potpodrucje: kognitivna nguistika

dopusteni naziv: relacis istovrijednica - engleski: relziion
istovrijednica - njemacki: Relafion
istovrijednica - francuski: relation

istovrijednica - ruski: oTHoWEHRE

jezicna odrednica: imenica
broj: jadnina

rod: muski

odnos
status naziva: naziv

definicija; vera koja se uspostaviia izmedu dvaju elsmanata v mantalinome prostors na temeslju okvira il sheme navedans u mantalinome prostoru u taotiji koncaptualne

projekt: jeziknsiovle

potpodrutje: kognitivna lingwistike

dopusteni naziv: rzlacija istovrijednica - engleski: relation

jezicna odrednica: imenica
biroj: jodnina

rod: mugki

napomena: Na primjer, u recenici Ana voli lvama, glagol vall pnziva okvir s pomocu kojega se u =ntalnome prostoru uspostaviia odnos izmedu elemenats Ara i van

3. slika: Obrade naziva odnos u Jeni

Naziv perspektiva (vidi 4. sliku) upotrebljava se unutar same kognitivne gramatike u dvama

znaCenjima, pa je takoder u bazu unesen i obraden dvaput te razli¢ito definiran.
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perspektiva
status naziva: naziv

definicija: parametar fokalne pnlagodbe Kol odiedue nadin na KojiSe Scend promaira s obzinom na retativiu istaknutost sudionika

projekt: jezikoslovije

potpodrucje: kognitivia lingvistika

istovrijednica - engleski; perspective
istovrijednica - njemacki: Perspekiive
istovrijednica - francuski: perspechve

istovrijednica - ruski: nepcnskTHEs

jezicéna odrednica: menica
broj: jadnina

rod: Zenski

napemena: Parspal inju paramatara fokalne |

odbe (UzZ selekaju i 2 hirane) Njome se 3 kop je sudionik fokaln, & kaji s

primjerice u aktivnin agens fokalnl sudionik, a pa kundami sudic @ u pasivnim reser erspaktiva Zzmijenjena, paje

2 agens sekundam|

perspektiva
status naziva: naziv

definicija: vid konstruirania znalenja koii se odnesl na tolku gledifta, vijentaciju te slupanj subiekiiviziranosti govornika | sugovornika kao pozadinskih elemenata
projekt: jezikoslovie
potpodrucje: kognilivia lingvistika

istovrijednica - engleski: perspaciive
istovrijednica - njemaéhi: Parspaktive
istovrijednica - francuski: perspaciive

istovrijednica - ruski: nepcnekmiea

jeziéna odrednica: imanica
broj: jednina

rod: Fenski

4. slika: Obrade naziva perspektiva u Jeni

Sli¢no navedenim primjerima i naziv pozadina u podrucju kognitivne lingvistike unesen je
dvaput, a dvije su definicije medusobno povezane i objasnjene, pa je u jednome unosu pozadina
definirana u podruc¢ju kognitivne gramatike kao govorni cin i njegovi sudionici, a u drugome
unosu kao referencijska tocka u odnosu na koju se vrednuje polozaj, orijentacija ili kretanje
lika ili primarnoga objekta u radovima L. Talmyja, a u napomeni stoji sljedece: ,,U tome
znaCenju nacelno odgovara znacenju orijentira u Langackerovoj kognitivnoj gramatici, a
pozadina se u kognitivnoj gramatici odnosi na komunikacijski kontekst, odnosno na govornika
1 sugovornika koji je ¢ine.”

S obzirom na sve receno, jasno je da izrada abecedarija i odabir naziva nije bio nimalo lak

zadatak. Pri izradi abecedarija odlucili smo svakako uzeti u obzir sve specijalizirane

245




kognitivnolingvisticke nazive koji se pojavljuju u temeljnim te Siroko prihva¢enim i poznatim
kognitivnolingvistickim priru¢nicima poput: Langacker 1987., 1991., 1999., 2008.; Lakoff
1987.; Lakoff i Johnson 1999.; Evans i Green 2006.; Evans 2007.; Croft i Cruse 2004.;
Dancygier i Sweetser 2014.; Geeraerts 2006. Dodatno, svatko je od suradnika dodao i nazive
iz potpodrucja kojim se on primarno bavi (ponajviSe iz: Belaj i Tanackovi¢ Faletar 2014.;
Bolognesi, Brdar i Despot 2019. te Stanojevi¢ 2013.).

Jasno je pak da tim nasim izborom popis kognitivnolingvistickih naziva koje bi valjalo u bazi
takva tipa obraditi niposto nije zavrSen te vjerujemo da ni na$ rad na njoj u tome smislu nije
zavrSen, nego ga planiramo redovito obogacivati i dopunjavati.

S obzirom na to da je Cesto rijeC o specijaliziranim nazivima koji se mogu razumjeti samo ako
se razumiju temeljne postavke konkretne teorije kojoj naziv pripada, potrudili smo se da osim
uobicajene definicije kakva je predvidena ustrojstvom 1 temeljnim postavkama baze Struna, u
napomenama, kad god nam se to ¢inilo opravdanim, dodatno razjasnimo i oprimjerimo
ponudenu definiciju. Nerijetko je i u samoj definiciji bilo nuzno smjestanje u konkretan
teorijski okvir. U napomenama se po potrebi upucuje na niz naziva blisko povezanih s
navedenim nazivom, a koji su takoder obradeni u bazi — stoga se ovom bazom moze koristiti i
kao putokazom u svladavanju temeljnih pojmova podrugja.

Tomu u prilog svakako ide i €injenica da se u napomenama po potrebi upucuje na relevantne

bibliografske jedinice.

2.1. Zastupljeni teorijski okviri

Kognitivnolingvisticko nazivlje obradeno u okviru projekta Jena obuhvaca, vjerujemo, sve
relevantne kognitivnolingvisti¢ke teorije 1 pristupe, pa je stoga trenutacno jedino referentno
mjesto na kojemu se pregled tih teorija moze naci na jednome mjestu (i k tomu na hrvatskome

jeziku). Pregled zastupljenih teorija i pristupa nalazi se u 1. tablici.

1. tablica: Pregled zastupljenih teorija i pristupa!®*

KOGNITIVNA LINGVISTIKA

kognitivha semantika kognitivni pristupi gramatici

(konstrukcijske gramatike)

154 Svi nazivi navedeni u tablici uneseni su i obradeni u okviru projekta Jena u bazi Struna.
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enciklopedijska semantika kognitivna gramatika

teorija prototipa konstrukcijska gramatika

semantika okvira radikalna konstrukcijska gramatika
simulacijska semantika utjelovljena konstrukcijska gramatika

teorija konceptualne integracije sustav elaboracije konceptualnoga ustrojavanja

teorija konceptualne metafore
teorija primarne metafore
neuronska teorija jezika i mi$ljenja
neuronska teorija metafore

teorija karijere metafore

Ovdje ¢emo prikazati teorije i pristupe koji su obradenti, i to upravo na temelju obrade tih naziva

u bazi Struna u projektu Jena.

2.1.1. Kognitivna semantika

Kognitivna semantika istrazivacko je podrucje koje se bavi odnosom izmedu iskustva,
konceptualnoga sustava i semanticke strukture kodirane jezikom te modeliranjem ljudskoga
uma na temelju uvida u konstruiranje znacenja. Kognitivna semantika nije jedinstven teorijski
okvir, nego ukljucuje razlicite teorije i pristupe, ali svima su im zajednicka cetiri temeljna
nacela: 1) nacelo utjelovljene spoznaje, 2) nacelo da semanticka struktura odrazava
konceptualnu strukturu, 3) nacelo da je reprezentacija znacenja enciklopedijska i1 4) nacelo da

je konstruiranje znacenja konceptualizacija.

2.1.1.1. Enciklopedijska semantika

Enciklopedijska semantika op¢i je pristup semantici koji se zastupa u kognitivnoj semantici.
Pet je temeljnih postavka toga pristupa: 1) nema nacelne razlike izmedu semantike i
pragmatike, Sto zna¢i da nema dihotomije temeljnoga znacenja i socijalno-kulturnoga
pragmatickog znacenja; 2) enciklopedijsko je znanje strukturirano i organizirano, a rijeci
omogucuju pristup tim strukturama znanja; 3) enciklopedijsko znacenje izrasta iz uporabnih
konteksta; 4) s pomocu leksickih jedinica pristupa se enciklopedijskomu znanju te one suzavaju
velik semanticki potencijal enciklopedijskoga znanja na samo odredene njegove dijelove; 5)
temeljno je znacenje rijeci relativno staticno, a enciklopedijsko znanje kojemu pristupamo s
pomoc¢u neke rije¢i dinami¢no je jer se stalno dopunjuje naSim osobnim iskustvima i

usvajanjem novih znanja.
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2.1.1.2. Teorija prototipa

Teorija prototipa teorija je o ljudskome sustavu kategorizacije €ija je temeljna tvrdnja da se
kategorije u ljudskome umu oblikuju nacelom kognitivne ekonomije 1 nacelom uocCene
strukture svijeta. Kako je u uvodu ve¢ istaknuto, teoriju prototipa utemeljila je Eleanor Rosch.
Nacelo kognitivne ekonomije, koje je jedno od temeljnih nacela teorije prototipa, kaze da
organizam poput ljudskoga pokusava dobiti $to je moguce vise informacija o svojoj okolini uz
Sto manji kognitivni napor. Stoga umjesto da pohranjuje zasebne informacije o svakome
pojedinanom podrazaju, Covjek svrstava slicne podrazaje u kategorije. Posljedica je
kognitivne ekonomije da ljudi preferiraju kategorije oblikovane na odredenoj razini
informacijske iscrpnosti i sloZzenosti. Tu je razinu kategorizacije Rosch (1977.) nazvala
osnovnom razinom kategorizacije (engl. basic level). Osnovna je razina: 1) najvisa razina na
kojoj ¢lanovi kategorije imaju slian oblik, 2) najviSa razina na kojoj je moguce da jedna
mentalna slika odrazava cijelu kategoriju, 3) najvisa razina na kojoj se upotrebljava sli¢na
motorika za interakciju s clanovima kategorije, 4) razina koju subjekti najbrze prepoznaju kao
¢lana kategorije, 5) prva razina koju djeca nauce i razumiju, 6) prva razina na kojoj rijeci ulaze
u leksik jezika, 7) razina s najkrac¢im primarnim leksemom, 8) razina na kojoj se nazivi rabe u

neutralnome kontekstu, 9) razina na kojoj je organiziran najveci dio naSega znanja.

2.1.1.3. Semantika okvira

Semantika okvira kognitivna je teorija leksicke semantike koja razotkriva strukturu inventara
znanja koji je povezan s rije¢ima tako da je svaka rije¢ u svakome jeziku definirana strukturama
okvira koji nisu u izvanjskome svijetu.

Zacetnik je te teorije Charles Fillmore. Temeljni je konstrukt te teorije pojam semantickoga
okvira. Fillmore je (1976., 1982., 1985.) pokazao kako je svaka rije¢ u svakome jeziku
definirana strukturama okvira koji nisu u izvanjskome svijetu. Uocio je kako, da bismo doista
razumjeli odnose medu povezanim rijeCima, moramo razumjeti strukturu koja je u podlozi
konceptualnoga ustroja, koju nazivamo okvirom. Znacenje rijeci moze se najbolje razumjeti

kao evociranje okvira u misli.

2.1.1.4. Simulacijska semantika
Simulacijska semantika teorija je znacenja u okviru neuronske teorije jezika i misljenja, koja

se temelji na postavci da razumijevanje zahtijeva imaginativnu simulaciju (Feldman 2006.).
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Imaginativna simulacija koristi se neuronskim mrezama uklju¢enima u percepciju, djelovanje,
emocije i socijalnu kogniciju, a znaCenje apstraktnih koncepata oslanja se na metaforicke
projekcije utjelovljenih neuronskih krugova. Teorija se temelji na jednome od najvecih otkrica
U neuroznanosti — otkri¢u sustava zrcalnih neurona, koje je ekstenzivnim i opetovanim
podatcima na temelju snimanja mozga poduprlo ideju utjelovljenoga jezika. Isti zrcalni neuroni
okidaju kad izvodimo radnju i kad gledamo nekoga drugog kako izvodi tu radnju. Ti isti
neuroni okidaju i kad zami$ljamo, prisjeCamo se, sanjamo ili govorimo o toj radnji.
Razumijevanje dakle zahtijeva simulaciju i aktivaciju istih dijelova mozga koji su aktivni pri
percipiranju i djelovanju. I cijele reenice razumijevamo tako da mentalno simuliramo njihov
sadrzaj. Sve to moguce je stoga Sto nam jezik u kontekstu daje dovoljno podataka za simulaciju.
Jezi¢ne strukture pritom uklju¢uju konstrukcije, okvire, utjelovljene sheme, metafore i

mentalne prostore, §to je sve formalizirano u utjelovljenoj konstrukcijskoj gramatici.

2.1.1.5. Teorija konceptualne integracije

Teorija konceptualne integracije kognitivnolingvisticka je teorija koja se bavi dinami¢nim
konstruiranjem znacenja u pravome vremenu na temelju mentalnih prostora.

Teorija konceptualne integracije nastala je kao nadopuna teoriji konceptualne metafore, a
omogucuje objasnjenje emergentnih znac¢ajka metafora i drugih znacenjskih struktura. Teoriju
su razvili Gilles Fauconnier i Mark Turner (2002.) na temelju teorije konceptualne metafore i
teorije mentalnih prostora. Temeljna je njezina postavka da konstruiranje znacenja ukljucuje
integraciju vise struktura, ¢iji je rezultat viSe no zbroj njegovih dijelova. Mehanizam koji takvo

§to omogucuje naziva se konceptualna integracija (ili blending prema engleskome nazivu) i

smatra se temeljnom kognitivnom operacijom.

2.1.1.6. Teorija konceptualne metafore
Teorija konceptualne metafore kognitivnolingvisticka je teorija Georga Lakoffa i Marka
Johnsona, koja objasnjava odnos izmedu jezika, misljenja 1 utjelovljenoga iskustva i ¢ija je

temeljna postavka da je misljenje metafori¢no u svojoj naravi.

Kako je ve¢ receno, teorija konceptualne metafore jedan je od najranijih teorijskih okvira
kognitivne semantike. Njezin zaCetak oznacava knjiga Metaphors We Live By Lakoffa i
Johnsona iz 1980., ali danas se s teorijom povezuju i imena drugih poznatih jezikoslovaca

poput Eve Sweetser, Marka Turnera, Raymonda Gibbsa, Zoltana Kdvecsesa itd. U okviru te
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teorije prvi se put sustavno pokazalo da metafora nije samo stilska znacajka jezika nego da je
temeljni alat naSega misljenja i jedan od temeljnih nacina konstruiranja znacenja. Temeljni je

pojam te teorije pojam konceptualne metafore.

2.1.1.7. Neuronska teorija jezika i misljenja

Neuronska teorija jezika i misljenja teorija je unutar kognitivnih pristupa jeziku koja jezik
proucava kao ljudsku biolosku sposobnost i1 funkciju mozga, a ne kao apstraktni simbolicki
sustav. Neuronsku teoriju jezika i misljenja oblikovala je skupina za neuronsku teoriju jezika
na kalifornijskome sveucilistu Berkeley, koju su vodili Jerome Feldman i1 George Lakoff, a
rezultati tih istrazivanja objelodanjeni su u Feldman 2006., Lakoff 2008., Feldman, Dodge i
Bryant 2009. itd. Unutar te teorije razvijen je okvir koji objedinjuje rezultate raznorodnih
istrazivanja u ujedinjenu kognitivhu znanost, kojoj je cilj razumjeti ljudski mozak i um.
Neuronska teorija jezika temelji se na dvama jednostavnim 1 medusobno povezanim nacelima:

1) jezik je strukturirana neuronska aktivnost, 2) jezik je neodvojiv od misljenja i iskustva.

2.1.1.8. Neuronska teorija metafore

Neuronska teorija metafore sukladna je teoriji konceptualne metafore, a prouc¢ava neuronsku
podlogu konceptualnih metafora. Neuronsku teoriju metafore oblikovao je George Lakoff
(2008.). Za razvoj neuronske teorije metafore osobite su vazne bile tri disertacije SveuciliSta
Berkeley: Narayanan (1997.), Grady (1997.) i C. Johnson (1997.). Klju¢no je pritom bilo
istrazivanje S. Narayanana (1997.), koji je na primjeru metafora za medunarodnu ekonomiju
prvi modelirao metafore kao neuronska preslikavanja izvorne fizicke domene kretanja i
djelovanja na ciljnu apstraktnu domenu ekonomije, i to preslikavanja koja proizvode i
metaforicke inferencije. Johnson (1997.) je proucavao kako djeca usvajaju metafore te je otkrio
tri faze usvajanja: 1) samo izvorna domena, 2) primarne metafore (djeca uce upotrijebiti rijeci
izvorne domene za znacenje ciljne domene), 3) metaforicka uporaba rijeci. Rezultati tih dvaju
istrazivanja doveli su do hipoteze o neuronskoj podlozi metafora koje djeca prve usvajaju, a
koje Grady (1997.) naziva primarnim metaforama te uocava njihovu Siroku rasprostranjenost
(vjerojatno 1 univerzalnost). Neuronska teorija metafore objasnjava (Lakoff 2008: 36) kako je
metaforicko razumijevanje utemeljeno u osnovnome ljudskom iskustvu kroz primarne
konceptualne metafore; kako primarne metafore doprinose sloZzenim konceptualnim

metaforama; kako primarne 1 sloZene metafore doprinose znacenju rijeci, izraza 1 gramatickih
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konstrukcija; objasnjava koja je uloga konceptualne metafore u apstraktnim konceptima i
cjelokupnome konceptualnom sustavu te kako konceptualne metafore doprinose razumijevanju

jezika.to®

2.1.1.9. Teorija primarne metafore

Teorija primarne metafore jest teorija metafore zasnovana na nacelu razlikovanja primarnih
metafora zasnovanih na korelaciji u iskustvu i slozenih metafora.

Teoriju primarne metafore oblikovao je Joseph Grady (1997.), a ta je teorija znatno utjecala na
oblikovanje neuronske teorije metafore. Grady je pokazao da se primarne metafore temelje na
izravnim korelacijama izmedu subjektivnoga i senzorno-motori¢koga iskustva u iskustvenim
scenarijima koji se ponavljaju, $to znaci da su izvorna i ciljna domena jednako temeljne. To je
bilo donekle u neskladu s tvrdnjom teorije konceptualne metafore da su izvorne domene
temeljnije i konkretnije, za razliku od ciljnih domena koje su uglavnom apstraktne, no taj je

nesklad poslije objasnjen asimetrijom primarne metafore (v. Strkalj Despot 2013.).

2.1.1.10. Teorija karijere metafore

Teorija karijere metafore teorijski je pristup temeljen na eksperimentalnim potvrdama koji tvrdi
da se metafore procesiraju i izravno i neizravno te da djeluju i na razini individualnoga
koncepta i na razini cijele domene, ovisno o stupnju konvencionaliziranosti metafore i njezinu

jezicnome obliku (Bowdle i Gentner 2005.).

2.1.2. Kognitivni pristupi gramatici (konstrukcijske gramatike)

Konstrukcijske gramatike polaze od temeljne pretpostavke da interpretacijska vrijednost
konstrukcije u cjelini nije rezultat ni op¢ih sintaktickih pravila koja djeluju na razli¢itim niZim,
fraznim, razinama i njihove interakcije kao u generativnoj gramatici, ali ni odvojenih razina
gramatickoga opisa — sintakticke, semanticke 1 pragmaticke — medu kojima se veza uspostavlja
pravilima povezivanja kao u nekim drugim funkcionalistickim modelima, recimo u gramatici
uloge i referencije (Foley i Van Valin 1984., VanValin i LaPolla 1997.). Dakle, nasuprot svim
redukcionistickim modelima, u prvome redu onomu generativne gramatike, koji vode

zaklju€ku da konstrukcija kao cjelina nema nikakvu vaznost u gramatici jer je ona rezultat

155 7a pregled teorije vidi Strkalj Despot 2013,
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suodnosa razlicitih op¢ih i jezi¢nospecifi¢nih pravila (nacela i parametara) dovoljnih da bi se
objasnio nastanak vecih struktura te da vrijednost cjeline odgovara zbroju njezinih dijelova,

konstrukcijske gramatike prebacuju teziste analize s dijelova na konstrukciju kao cjelinu.

Temeljne su znacajke svakoga konstrukcijskog pristupa sljedeca: 1) konstrukceije su (prije nego
pravila) primarni predmet opisa; 2) konstrukcijske su gramatike jednorazinske teorije; 3) leksik
1 gramatika nisu razli¢ite sastavnice, nego tvore kontinuum koji kao rezultat ima konstrukciju
u cjelini, tj. leksik i gramatika tvore kontinuum konstrukcija; 4) konstrukcije su spoj forme i
znaCenja, odnosno simbolicke strukture; 5) semantika i pragmatika nisu odvojene opisne
razine; 6) konstrukcije su povezane u kategorizacijsko-taksonomske mreze; 7) gramaticka
pravila i modeli imaju oblik konstrukcija shemati¢nih u odnosu na svoje inacice; 8) osim po
stupnju shemati¢nosti/specifi¢nosti inac¢ice odredenih konstrukcija ni po ¢emu se ne razlikuju
od tipova ¢iji su ostvaraji; 9) jezi¢no znanje obuhvaca velik broj konstrukcija, od kojih je dobar
dio idiosinkrati¢an u odnosu na neutralne gramati¢ke modele; 10) model gramatickoga opisa
koji moZze opisati idiosinkratiéne konstrukcije moZe opisati i1 neutralne, regularne
konstrukcijske modele, ali obratno ne vrijedi; 11) stupanj ovjerenosti konstrukcija rezultat je
medudjelovanja razli¢itih uvjeta; 12) kompozicija konstrukcije proizlazi iz integracije. O tome
vidi vise u Langacker (2005: 102) i Belaj i Tanackovi¢ Faletar (2014: 27-28).

2.1.2.1. Kognitivna gramatika

Kognitivna gramatika najstariji je konstrukcijski pristup gramatici razvijan od sredine 70-ih
godina prosloga stolje¢a do danas u djelima americkoga lingvista Ronalda W. Langackera
(ponajprije 1987., 1991., 2008.), a njegova je temeljna postavka da je znaCenje polaziste u
interpretaciji i analizi svih jezi¢nih izraza, a znacenje je konceptualizacija. Kognitivna
gramatika moze se smatrati konstrukcijskom u $iremu smislu jer unato¢ tomu §to s ostalim
konstrukcijskim pristupima dijeli temeljne znacajke, od njih se i1 razlikuje. Osim izrazitih
metodoloskih razlika jedna je od najvaznijih i ta $to kognitivna gramatika simbolicke jezi¢ne
jedinice reducira samo na fonoloSki i semanticki pol, odnosno gramaticku formu ne
pretpostavlja kao zasebnu opisnu razinu kao Sto to ¢ine ostali konstrukeijski pristupi, koji se

zbog toga mogu smatrati konstrukcijskima u uZzemu smislu.%

156 O temeljnim postavkama kognitivne gramatike te o razlikama u odnosu na ostale konstrukcijske pristupe vidi
vie u Belaj i Tanackovi¢ Faletar (2013.) te Belaj i Tanackovi¢ Faletar (2014: 17-56).
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2.1.2.2. Konstrukcijska gramatika'®’

Konstrukcijska gramatika Adele Goldberg ima svoje korijene u istoimenoj teoriji Charlesa
Fillmorea, Paula Kaya i njihovih suradnika te u radu Georgea Lakoffa. A. Goldberg (1995.,
2006.) prosirila je izvorni konstrukcijski pristup Fillmorea i Kaya (1993.), koji su bili usmjereni
idiomatskim izrazima,'® na pravilne i obi¢ne konstrukcije, i to primarno na konstrukcije
glagola s argumentima odnosno na uzorke argumentnih struktura u ,,obi¢nim” recenicama.
Njezin pristup primjenjuje kognitivnosemanticke spoznaje pokazujuéi da se i1 u gramatici
odrazavaju jednaki fenomeni kao i na drugim jezi¢nim razinama poput rijeci. Jedna je stoga od

njezinih temeljnih postavka leksi¢ko-gramaticki kontinuum, koji ona naziva konstruktikonom.

2.1.2.3. Radikalna konstrukcijska gramatika

Radikalna konstrukcijska gramatika teorija je koja pripada konstrukcijskim pristupima, a
utemeljio ju je americki jezikoslovac William Croft 2001. godine.

Naziv radikalna motiviran je time §to je konstrukcija polaziste u definiranju sintaktickih
relacija i kategorija, odnosno umjesto gramati¢kih relacija tipa subjekta ili objekta ili
gramatickih kategorija tipa imenice ili glagola, koji se u redukcionistickim modelima smatraju
najmanjim i nedjeljivim jedinicama koje sudjeluju u oblikovanju konstrukcija kao jedinica
viSega reda, u radikalnoj konstrukcijskoj gramatici sintaktickim se primitivima smatraju
sloZene konstrukcije kao temeljne jedinice gramatike, ¢ime se negira postojanje gramatickih

primitiva neovisno o konstrukciji u kojoj se pojavljuju.

2.1.2.4. Utjelovljena konstrukcijska gramatika
Utjelovljena konstrukcijska gramatika primarno je usmjerena pitanju odnosa konstrukcija
nekoga jezika s utjelovljenom spoznajom u procesu razumijevanja jezika te pitanju kako

konstrukcije pridonose simulaciji.

Utjelovljenu konstrukcijsku gramatiku oblikovali su Benjamin Bergen i Nancy Chang (2005.)
sa suradnicima. Taj model usmjeren je jezicnomu procesiranju, osobito razumijevanju jezika.
Kao 1 drugi konstrukcijski pristupi, 1 on se temelji na konstrukcijama kao osnovi jezi€noga

znanja, no za razliku od drugih konstrukcijskih pristupa koji su usmjereni modeliranju

157 Naziv konstrukcijska gramatika u popisu kognitivnolingvisti¢kih naziva nalazi se dva puta: prvi put u mnoZzini
kao konstrukcijske gramatike, kad se u bazi definira kao kognitivnolingvisticke gramaticke teorije, i drugi put u
jednini, kad se odnosi na konkretnu teoriju A. Goldberg, gore definiranu.

18 U tome smislu usp. posebno Fillmore, Kay i O'Connor (1988.).
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jezi¢noga znanja, utjelovljena konstrukcijska gramatika istrazuje kako se konstrukcije obraduju

u dinami¢nome procesu razumijevanja jezika.

2.1.2.5. Sustav elaboracije konceptualnoga ustrojavanja

Sustav elaboracije konceptualnoga ustrojavanja predstavljen je u studijama Leonarda Talmyja
objedinjenima u Talmy 2000. U njegovu pristupu jezi¢na sposobnost ovisi 0 na$oj sposobnosti
integracije dvaju odvojenih sustava: sustava konceptualnoga sadrzaja (leksicki sustav) 1 sustava
konceptualnoga ustrojavanja (gramaticki sustav), Sto dovodi do jedinstvenih kognitivnih
reprezentacija. Za Talmyja su ta dva oblika jezi¢noga izraza dva razli¢ita konceptualna
podsustava koja kodiraju kvalitativno razlicite vidove ljudskoga konceptualnog sustava. No
kao 1 u drugim kognitivnim pristupima i u Talmyjevu se odraZava nacelo simboli¢nosti, $to
znaci da se gramaticke jedinice smatraju inherentno smislenima.

Sustav konceptualnoga ustrojavanja gramaticki je podsustav koji pri oblikovanju kognitivnih
reprezentacija unosi shematsko znacenje kodirano u zatvorenim popisima rijeci, a sustav
konceptualnoga sadrzaja leksicki je podsustav koji pri oblikovanju kognitivnih reprezentacija

unosi sadrzajno znacenje kodirano u otvorenome popisu rijeci.

3. Obrada kognitivnolingvistickih naziva: izazovi i rjeSenja

Kognitivna je lingvistika, kako je ve¢ reCeno, nastala i pocetno se oblikovala u Sjedinjenim
Americkim DrZzavama te je temeljno nazivlje oblikovano na engleskome jeziku, a onda je iz
toga jezika ulazilo u sve jezike svijeta. U hrvatski je jezik kognitivna lingvistika s prvim
prilagodbama i prijevodima nazivlja usla vrlo rano, jo§ osamdesetih godina radovima M. Zic
Fuchs,'™ te je vrlo brzo postala utjecajna i omiljena medu hrvatskim jezikoslovcima. S obzirom
na tu ¢injenicu jasno je da postoji velik broj naziva koji su ve¢ iznimno poznati, raSireni i dobro
prihvaceni u hrvatskoj kognitivnolingvistickoj zajednici iako nisu tvoreni u skladu sa svim
terminoloSkim nacelima koja bi se trebala primjenjivati pri davanju normativnih preporuka
odredenim jezikoslovnim nazivima (za popis nacela vidi Hudecek i Mihaljevi¢ 2018.).

160

Najcesce je u tome smislu rije¢ o tome da se u korist nacela proSirenosti~®” odstupa od nacela

da domace rije¢i imaju prednost pred stranima, npr. u nazivima: kognitivna lingvistika,

159 7a razvoj kognitivne lingvistike u Hrvatskoj presudna je bila knjiga M. Zic Fuchs (1991.).
160 e L Y

194).
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efektivna razina usidrenja, ekstenzija, elaboracija, generator prostora, mentalni prostor,
nominalni profili itd.
Osobito je u tome smislu vazan pridjev kognitivni, koji je u bazi iznimno Cest — pa i u nazivu
podrucja. Za stranu rije¢ kognitivni u hrvatskome jeziku imamo domacu ina¢icu spoznajni, no
zbog rasirenosti i prihvacenosti svuda smo u bazi ostavili pridjev kognitivni kao dio
preporucenoga naziva.
Katkad smo, takoder u korist nacela prosirenosti, odstupili i od nacela (koje vrijedi i u opéemu
jeziku) da se iz engleskoga jezika ne preuzima gotov pridjev, nego da se pridjev izvede iz
posudene imenice prema pravilima hrvatske tvorbe. Najocitije i najée$¢e odstupanje od toga
nacela jest u pridjevu konceptualni, koji se toliko prosirio i uobicajio te postao dijelom niza
kognitivnolingvistickih naziva da smo ga ipak odabrali kao preporuceni oblik (npr. u okviru
projekta Jena obradeni su nazivi: konceptualni sustav, konceptualna metafora, konceptualna
metonimija, teorija konceptualnoga ustrojavanja, konceptualna struktura, konceptualna
projekcija, sustav konceptualnoga ustrojavanja, konceptualna integracija itd.). Takvu je
odluku uc¢vrstila i ¢injenica da se npr. u prijevodima naziva konceptualna metafora na pet jezika
(vidi 5. slika) u svim jezicima pojavljuje jednak internacionalni oblik pridjeva (preuzet iz
engleskoga jezika):

istovrijednica - engleski: conceptual metaphar

istovrijednica - njemacki: konzepluelle Metapher

istovrijednica - francuski: métaphore concepluelle

istovrijednica - ruski: koHUenTyansHaa MeTachopa

istovrijednica - $vedski: konceptuell metafor

5. slika: Istovrijednice naziva konceptualna metafora u Jeni

Pridjev konceptualni usao je dakle i u¢vrstio se u kognitivnolingvistickome nazivlju iako bi
prihvatljivije hrvatske zamjene bile pojmovni/konceptni ili konceptualizacijski, ovisno o
konkretnim nazivima. Zbog potvrdenosti u kognitivnolingvistickome nazivlju pridjev
konceptualni nalazi se u preporu¢enim nazivima.

Takoder zbog prosirenosti, ali i medusobne uskladenosti naziva, zadrZali smo kao preporuc¢ene
I imenice koncept i konceptualizacija mjesto domacih pojam i opojmljivanje u nazivima
(koncept, konceptualizacija, konceptualizacijski potencijal, egocentricni kognitivni model

konceptualizacije vremena itd.).

S obzirom na vaZan utjecaj spoznaja neuroznanosti i neurolingvistike na razvoj novijih

kognitivnolingvisti¢kih teorija, znatno se prosirila i udomacila i uporaba pridjeva neuralni kao
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prvoga elementa sveza u nazivima poput neuralna mreza, neuralna teorija metafore, neuralna
teorija jezika i misljenja. No s obzirom na to da je rije¢ o novijim nazivima u podrucju
kognitivne lingvistike, u tim smo primjerima ipak kao preporucene nazive odabrali neuronska
teorija metafore i neuronska teorija jezika i misljenja u skladu s normativnom preporukom.6?
Treba nesto reci i o nazivu trajektor, kao i o nekim nazivima za semanti¢ke uloge. Trajektor je
jedan od sredi$njih i najvaznijih pojmova u kognitivnoj gramatici i njemu smo takoder dali
prednost u odnosu na pohrvacene nazive lik prvoga plana ili samo lik. Naime, osim toga $to je
a postoje 1 jo$ neke izvedenice istoga korijena (usp. trajekt, trajektna luka itd.), a uporaba
naziva trajektor moze se opravdati i time §to u matematici i fizici postoji naziv trajektorija,
¢ije je jedno znacenje ‘krivulja u prostoru koju ¢ine tocke kretanja Cestice ili tijela u gibanju’,
a drugo je ‘putanja kretanja nekoga tijela u prostoru’ (usp. Ani¢ i Goldstein 1999: 1307), pa
stoga nema nikakva razloga da se trajektor ne prihvati i kao jezikoslovni naziv.16?

No u svim slucajevima u rubrici dopusteni naziv upucujemo na alternativu, onu koja vise
odgovara spomenutim terminoloskim na¢elima ili onu koja je ve¢ dobro prihvacéena, ali odstupa
od nekih nacela.

Sto se ti¢e definicija pojedinih semanti¢kih uloga, treba istaknuti da se neke od njih u razli¢itim
teorijama razlicito definiraju, pa smo ili u samoj definiciji ili u napomeni naznacili na koju se
teoriju ta definicija odnosi. Primjerice semanticka uloga teme obicno se definira kao entitet
koji je negdje smjeSten ili mijenja lokaciju, no u kognitivhoj gramatici tema odgovara
makroulozi opéega trpitelja (engl. undergoer) u gramatici uloge i referencije. U bazi Struna
ulogu efektora u podruc¢ju kognitivne lingvistike definirali smo kao semanti¢ku ulogu kojom
se oznaavaju nezivi vrsitelji, najéeS¢e prirodne sile 1 pojave (kisa, snijeg, vjetar itd.), no s
obzirom na to da taj naziv npr. u gramatici uloge i referencije ima druk¢ije znacenje, u
napomeni smo razjasnili da se efektorom u toj teoriji smatraju zivi vrSitelji koji djeluju bez
namjere i volje, po ¢emu se razlikuju od agensa. Treba istaknuti i da se u nekim teorijama
semanti¢ke uloge dijele na argumentne i sudioni¢ke (npr. Goldberg 1995.), pa su i ti nazivi

ukljuceni u terminolosku bazu s detaljnijim pojaSnjenjem u napomeni.

161 Usp. Blagus Bartolec i dr. (2016: 29): ,,Jedno od nacela jezi¢noga posudivanja glasi: ako ve¢ treba preuzeti
koju rijec iz drugoga jezika, ne treba preuzimati i rije¢i koje su od nje izvedene, nego ih treba izvoditi iz hrvatske
posudenice (ako smo ve¢ posudili imenicu, pridjev treba izvesti od nje prema pravilima hrvatske tvorbe, a ne iz
stranoga jezika posuditi i pridjev). U hrvatski smo jezik tako npr. preuzeli rije¢ bakterija, ali pridjev izvodimo po
pravilima hrvatske tvorbe prema kojima se osnovi dodaje nastavak -ski ili -ni. Stoga hrvatskomu standardnom
jeziku pripada pridjev bakterijski, npr. bakterijska infekcija, bakterijska upala, a ne pripada mu pridjev
bakterijalni, preuzet prema engleskome bacterial, npr. bakterijalna infekcija, bakterijalna upala.”

182 Vidi o tome i u Belaj i Tanackovi¢ Faletar 2014: 43,
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4. Zakljucéak

Kognitivna je lingvistika suvremen pristup jezikoslovnoj misli, ¢ije je zariSte istrazivanja odnos
izmedu jezika, uma i utjelovljenoga iskustva, a bio je potaknut naglim razvojem i napretkom
kognitivnih znanosti.

Kognitivnolingvisticko nazivlje u okviru projekta Jena obuhvaca oko 450 naziva koji pripadaju
kognitivnoj semantici ili kognitivnim pristupima gramatici. S obzirom na to da kognitivna
lingvistika nije monolitna teorija, u odabir naziva koji ¢e se obradivati i izradu abecedarija
ukljucen je Sirok krug relevantnih kognitivnolingvistickih teorija: kognitivna gramatika,
konstrukcijska gramatika, radikalna konstrukcijska gramatika, utjelovljena konstrukcijska
gramatika, sustav elaboracije konceptualnoga ustrojavanja, kognitivna semantika, semantika
okvira, simulacijska semantika, enciklopedijska semantika, teorija konceptualne integracije,
teorija konceptualne metafore, neuronska teorija jezika i misljenja, teorija primarne metafore,
teorija prototipa, teorija karijere metafore itd.

S obzirom na to da je podru¢je kognitivne lingvistike i dalje iznimno zivo, produktivno i
uzbudljivo, nadamo se da ¢e ovakva baza, uz redovito obogaéivanje i osuvremenjivanje, biti
dostatna pomo¢ za pracenje 1 bolje razumijevanje kognitivnolingvisticke literature ne samo
studentima 1 jezikoslovcima nego i svima zainteresiranima koji Zele dobiti odgovore na

zanimljiva i aktualna pitanja o odnosu jezika, ljudskoga uma i ljudskoga iskustva.
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DOPUNA | DODATAK U RAZLICITIM JEZIKOSLOVNIM
TEORIJAMA®

1. Uvod

Jedno je od temeljnih terminoloskih pitanja moze li jedan naziv imati viSe znacenja, odnosno
moze li se odnositi na vise pojmova. Tradicionalno je stajaliSte da naziv mora biti jednoznacan
te u okviru jedne teorije nema mjesta sinonimiji i polisemiji, dok su jedini mogu¢i odnosi medu
nazivima logic¢ki, ontoloski te odnosi uzroc¢nosti (Bratani¢ i Loncar 2015: 45). Drugim rije¢ima,
svaki naziv odgovara jednomu pojmu, odnosno ima samo jedno zna¢enje. Medutim, u praksi
to Cesto nije tako, §to ¢e se pokazati i na primjeru naziva dopuna i dodatak, koji se u okviru
jedne znanosti — jezikoslovlja — razli¢ito definiraju s obzirom na to kojoj jezikoslovnoj teoriji
pripadaju. To je pokazatelj da pojmovi nisu neovisni o jeziku te da je za nazive bitan i kontekst
(L’Homme, Heid i Sager 2003: 153).

U projektu Jena dopuna je definirana u okviru potpodruéja teorije valentnosti kao jezi¢na
jedinica kojoj druga jezicna jedinica otvara mjesto u recenici, u potpodrucju generativne
gramatike dopuna je konstituent koji je spojen kao sestra glave proSirujuci na taj na¢in glavu u
vecu strukturu, a u potpodrucju kognitivne lingvistike dopuna je definirana kao nezavisni ¢lan
konstrukcije koji elaborira semanti¢ku podstrukturu odrednika profila kao zavisnoga ¢lana.

U ovome poglavlju nakon uvodnoga dijela slijedi opis naziva dopuna i dodatak u hrvatskim
gramatikama te u okviru teorije valentnosti, generativne gramatike i kognitivne gramatike,
nakon ¢ega se donose zakljucci o njihovim sli¢nostima i razlikama. Cilj je rada opisati kako se
dopuna i dodatak definiraju u okviru navedenih teorija te je li opravdana viSestruka obrada

jednoga naziva unutar jedne znanstvene discipline.

183 Ovaj je rad izraden u okviru projekata Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena (Struna-2017-09-05) i Sintakticka
i semanticka analiza dopuna i dodataka u hrvatskom jeziku (SARGADA) (IP-2019-04-7896), koje u cijelosti
financira Hrvatska zaklada za znanost.
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2. Hrvatske gramatike

U tradicionalnim hrvatskim gramatikama nazivi dopuna i dodatak ne pojavljuju se ili se ne
odnose na iste pojmove. Bari¢ i dr. (1997.) ne koriste se tim nazivima, osim kad navode da
glagoli nepotpuna znacenja uvijek imaju dopunu (Bari¢ i dr. 1997: 223), a dodatak u znacenju
odredbe rijetko (Bari¢ i dr. 1997: 399).

Raguz (2010: 325) u napomeni navodi da se u pojedinim gramati¢kim opisima umjesto o
objektu ili priloznoj oznaci govori o dopuni ili dodatku, no ne definira ih. Prije te napomene
navodi da dopune glagola mogu biti pridjevi, imenice, prilozi, prilozne oznake koje postaju dio
predikata (Raguz 2010: 316). Moze se zakljuciti da dopunu shvaca kao objekt ili kao dio
predikata. Takoder odreduje zavisne recenice kao obvezne dopune glavnoj recenici.

Katici¢ (2002: 137—-138) navodi da je jasna razlika izmedu objekta i prilozne oznake te da
opisivanje recenice s pomoc¢u dopuna i dodataka nije primjeren nacin opisivanja hrvatskoga
knjizevnog jezika. Katic¢i¢ (2002: 138) pod dopunom misli na imenice koje dopunjuju druge
imenice i pridjeve, a prema njima se odnose ,kao objekti prema svojem glagolu”. Tako
shva¢ena dopuna moze biti imenica u akuzativu (Ima zZuljeve don debele., Bio mu je duzan
deset tisuca forinti.), U instrumentalu (npr. trgovina suhomesnatom robom, opskrba brasnom,
pretrzac konjima, ophod Zednim poljima, zatim uz pridjeve zadovoljan, izobilan, bogat,
siromasan), imenica u genitivu (uz pridjeve pun, sit, gladan, Zedan, Zeljan, dostojan, vrijedan),
u dativu (uz pridjeve vjest, ravan, drag, mio). Kati¢i¢ povlaci paralelu izmedu predikata i
objekta te izmedu imenice ili pridjeva i dopune, no navodi da odnos moze biti kao odnos
predikata i priloZne oznake, ali ne uvodi novi naziv za taj pojam. Medutim, razlikuje ,,objektni
instrumental” (zadovoljan sobom, bogat dogadajima itd.) i ,adverbijalni instrumental”
(plemenit duhom, opsjednut junacima) (Kati¢i¢ 2002: 126), za koje bi se moglo zakljuéiti da
objektni instrumental smatra dopunom, a adverbijalni dodatkom, no pitanje je treba li se,
recimo, primjer opsjednut junacima smatrati dopunom ili dodatkom.

Sili¢ 1 Pranjkovi¢ (2005.) koriste se tim nazivima izjednacujuci objekt i dopunu, koju odreduje
to da je izmedu glagola i dopune veza uspostavljena jakim upravljanjem, da je obvezna
kategorija koju glagol zahtijeva svojim gramati¢kim i leksickim svojstvima te da ,,dopunjuje u
¢emu radnju oznacenu glagolom, oznacuje predmet ukljucen u radnju” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005:
273), te dodatak i1 priloznu oznaku, Cija je veza uspostavljena slabim upravljanjem ili
pridruzivanjem. No takoder navode (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 299-300) da dopuna ima Sire
znaenje od objekta, pa se pojavljuje 1 uz glagolski prilog prosli koji nema sluzbu predikata

(Prodavsi kucu, susjed je preselio u stan.), ali i kao obvezna prilozna oznaka (Susjed stanuje
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na kraju grada.). Drugim rije¢ima, dopunom uz glagole smatraju izravni objekt (npr. pisati
pismo), neizravni objekt (npr. osloboditi se treme, Pomagao mu je oko uzgoja stoke., Ljutim se
na vas., Govorilo se 0 mnogim aktualnim pitanjima., Bavi se znanstvenim radom.), predikatnu
dopunu, odnosno dopunu suznac¢nih glagola te obveznu priloZznu oznaku, kao sto je ve¢ receno.
Medutim, dopunom predikata odreduju i predikatni atribut, odnosno predikatni prosirak (lvan
se vratio kuci umoran., Sava tece mutna.). Razlikuju glagolske dopune, izrazene glagolom, i
imenske dopune, izrazene imenicom. Tako imenice u instrumentalu (bogat Sumom, siromasan
duhom) ili u prijedlozno-padeznome izrazu (jak na rijecima, brz na jeziku) mogu biti dopune
pridjeva. Dopune i dodatci mogu se naci i pod nazivima zavisni tagmem odnosno dopunski
sintagmem, koji ,,dopunjuje u ¢emu radnju oznacenu glagolom, oznacuje predmet ukljucen u
radnju (u recenici takav zavisni tagmem odgovara objektu)” (Sili¢ 1 Pranjkovi¢ 2005: 273), 1
okolnosni sintagmem, za koji je karakteristican odnos slaboga upravljanja ili pridruzivanja.
Vazno je naglasiti da dopunama smatraju i recenice uz glagole govorenja, misljenja,
percipiranja i sl.

Jedina hrvatska gramatika koja je nastala u okviru jedne suvremene jezikoslovne teorije jest
kognitivna gramatika Belaja i Tanackovica Faletara (2014., 2017.), u kojoj se razlikuju dopuna
1 modifikator, a o kojoj ¢e vise biti rije¢i u petome potpoglavlju.

Moze se zakljuciti da Kati¢i¢ (2002.) pod dopunom podrazumijeva samo imenice ili pridjeve
koji dopunjuju druge imenice ili pridjeve, dok taj naziv ne upotrebljava za elemente koji
dopunjuju glagole. Sili¢ 1 Pranjkovi¢ (2005.) shvacaju dopunu najblize teoriji valentnosti
odnosno gramatici zavisnosti, tako da ona dopunjuje imenice, pridjeve, ali i glagole, te moze
biti glagolska, imenska i u obliku prijedlozno-padeznoga izraza, dok se nazivom dodatak
rijetko sluze i navode ga kao istoznacnicu priloZznoj oznaci. Njihov sustav blizak je na neki
nacin i generativnoj teoriji jer razlikuju subjekt s jedne strane i glagolske dopune s druge. O

teoriji valentnosti slijedi viSe u sljede¢emu poglavlju.

3. Teorija valentnosti i gramatike ovisnosti

Naziv dopuna jedan je od klju¢nih naziva u gramatikama ovisnosti'® (Samardzija 1986a, Sojat
2008.), koje su se razvile iz teorije valentnosti, ¢iji je zacetnik Lucien Tesniére. U svojemu
djelu Eléments de syntaxe structurale (Elementi strukturalne sintakse) iz 1959. godine Tesniére

isti¢e da je srediSte recCenice glagol, koji svojom valentno$¢u uvjetuje pojavu obveznih

164 U literaturi na hrvatskome jeziku prisutni su nazivi gramatika zavisnosti (Zepi¢ 1975., Samardzija 1986., 1993.,
Belaj i Tanackovi¢ Faletar 2014., 2017.) i ovisnosna gramatika (Sojat 2008.).
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reCeniCnih dijelova koje naziva aktantima. Za razliku od aktanata, cirkumstanti, neobvezni
dijelovi recenice, nisu uvjetovani valentno$¢u glagola. Aktanti su nuzni da bi upotpunili
znacenje glagola, dok cirkumstanti donose dodatno znacenje. Tesniére razlikuje prvi, drugi i
tre¢i aktant koji odgovaraju tradicionalnim pojmovima subjekta, izravnoga i neizravnoga
objekta. Razlikujuéi aktante i cirkumstante, Tesniere je nagovijestio i djelomice opisao razliku
izmedu obveznih i neobveznih dijelova recenice, prisutnu gotovo u svim suvremenim
analizama recenice. lako je zacijelo medu prvima ozbiljnije upozorio na tu razliku, njegova
linijja razgranicenja izmedu aktanata i cirkumstanata ne odgovara u potpunosti danasnjemu
razlikovanju dopuna i dodataka u gramatikama ovisnosti ili razlikovanju argumenata i
adjunkata u generativnim i drugim teorijama. Aktante i cirkumstante Tesniére definira
formalno (morfosintakticki) i semanti¢ki. Aktanti su ponajprije imenice ili istovrijednice
imenicama, dok su cirkumstanti prilozi ili istovrijednice prilozima (Tesniére 1959/2015: 97).
Prvi je aktant imenica u nominativu, a u jezicima bez padeza odreden je svojim mjestom
(imenica koja dolazi prije glagola), drugi je aktant imenica u akuzativu ili imenica koja dolazi
iza glagola u jezicima bez padeza, a trei je aktant imenica u dativu ili imenica uvedena
prijedlogom u jezicima bez padeza. Drugi aktant takoder moze u jezicima bez padeza biti
uveden i prijedlogom (Tesniére 1959/2015: 107). Semanticki prvi aktant definira kao onaj koji
izvodi ili vr$i radnju, drugi je aktant onaj na koji radnja djeluje, dok je tre¢i aktant onaj kojemu
radnja koristi ili Steti (Tesniere 1959/2015: 103—104). Sam Tesniére (Tesniére 1959./2015.) ne
upotrebljava naziv dopuna, nego aktant.

Pojam ovisnosti i pojam dopune utemeljeni su u njemackim gramatikama ovisnosti (Matthews
1981./2000., Schumacher i dr. 2004., Sojat 2008.). U gramatikama ovisnosti naziv dopuna
odnosi se na svaki obvezni element recenice koji zahtijeva glagol (Samardzija 2003: 34), tj.
dopuna ovisi o valentnosti glagola, a moZe biti obvezna, bez koje je reCenica negramati¢na, te
neobvezna, bez koje je reenica gramati¢na. Dodatci se mogu pojaviti uz gotovo sve glagole 1
mogu se izostaviti, pri ¢emu se ne narusava gramati¢nost re¢enice (Mrazovi¢ 1 Vukadinovié¢
2009.).1% Gramatikama ovisnosti u sredi$tu je Tesniérova koneksija, tj. ovisnost dependensa
(subjekta 1 objekta) o svojemu regensu, tj. glagolu. U njemackim se modelima pocinje iscrpnije
razradivati razlika izmedu obveznih aktanata, fakultativnih aktanata i slobodnih dodataka
(Helbig i Schenkel 1973: 33), tj. izmedu obveznih i fakultativnih dopuna (njem. obligatorische
und fakultative Erganzungen) i dodatka (njem. Angaben) (Schumacher i dr. 2004.), tj. izmedu

185 Katkad se navode ogranicenja te se naglasava da se dodatci ne mogu pojaviti uz sve glagole. Mrazovi¢ i
Vukadinovié¢ (2009: 557) navode da se prilog rado moze pojaviti uz glagole koji izrazavaju voljnu radnju, a prilog
uvijek ne moze se pojaviti uz glagole koji izraZzavaju radnju koja se dogodila samo jednom.
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obveznih i fakultativnih dopuna te obveznih i fakultativnih dodatka (Welke 1988., prema Sojat
2008.). U njemackoj se literaturi kaze da se receni¢ni dijelovi (njem. Satzgliederen) dijele na
dopune i dodatke (Schumacher i dr. 2004.). Pri tome autori navode da postoje neke
terminoloske dvojbe, tj. koji put dopune se (njem. Erganzungen) takoder nazivaju
komplementima (njem. Komplement), a dodatci suplementima (njem. Supplement)!6®
(Schumacher i dr. 2004: 26). S druge strane, njemacki naziv komplement pojavljuje se i kao
nadredeni pojam za dopune (njem. Erganzungen) i dodatke (njem. Angaben). Takvu podjelu
preuzima i Samardzija (1986., 1993., 2003.), koji upotrebljava naziv komplement kao
nadredeni pojam za sve elemente koji se mogu pojaviti uz koji glagol bez obzira na to jesu li
uvjetovani njegovom valentno$¢u (Samardzija 2003: 34). Komplementi se dalje dijele na
dopune uvjetovane glagolskom valentno$¢u i dodatke podredene glagolu, ali neuvjetovane
valentno$¢u. Dopune su obvezne ili fakultativne. Postoje mnogobrojni kriteriji za razlikovanje
dopuna®’ od dodatka te obveznih od neobveznih (fakultativnih) dopuna u koje iscrpno neéemo
ovdje ulaziti.

Njemacki valencijski modeli, za razliku od triju Tesni¢rovih aktanata, po€inju razlikovati vise
vrsta ili razreda dopuna (Helbig i Schenkel 1973., Engel 1988., prema Sojat 2008: 36,
Samardzija 1986., Mrazovi¢ i Vukadinovi¢ 2009., Birti¢ 1 dr. 2018.). Za opis njemackoga
jezika Engel (1988., prema Sojat 2008: 38) razlikuje jedanaest razreda dopuna, a Schumacher
i dr. (2004.) osam vrsta dopuna. Samardzija (1986.) za opis valentnosti hrvatskih glagola
pretpostavlja deset razreda dopuna, Birti¢ 1 dr. (2018.) takoder deset vrsta dopuna, Filipovié¢
(1993.) &etrnaest vrsta dopuna, Sojat (2008.) osam vrsta dopuna, a Mrazovié i Vukadinovi¢

(2009.) devet razreda dopuna za opis valentnosti u srpskome jeziku.

Unutar kroatistike teorijom se valentnosti i primjenom gramatike ovisnosti prvi u znatnijemu
opsegu u svojim radovima bavio Samardzija (1986a, 1986b, 1993., 2003.) premda je
upoznavanja hrvatske javnosti s gramatikama ovisnosti te djelomi¢ne primjene na hrvatski
jezik bilo i ranije (Matulina 1983., Zepi¢ 1975.). Svakako treba spomenuti i Zagrebacki
englesko-hrvatski kontrastivni projekt (ZESCCP) Zavoda za lingvistiku Filozofskoga
fakulteta, koji je vodio R. Filipovi¢. U okviru toga projekta 1993. godine nastaje prvi mali

valencijski rje¢nik hrvatskih glagola, koji sadrzava valencijski opis Sezdesetak glagola, a tiskan

166 | Statt ‘Ergiinzung’ findet man in der Literatur auch den Termin ‘Mitspieler’ oder neuerdings ‘Komplement’,

statt ‘Angabe’ kommt auch ‘Supplement’ vor.” (Schumacher i dr. 2004: 26).

187 Samardzija (1993: 11) navodi da su prema Engelu (Engel 1980., prema Samardzija 1993.) dopune oni
sintakticki elementi koji 1. neposredno ovise o (glavnhome) glagolu, 2. mogu se relativno lako supstituirati, 3. ne
mogu se pojaviti uz svaki glagol, 4. imaju mogucnost anaforizacije.
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je u okviru publikacije Teorija valentnosti i rjecnik valentnosti hrvatskih glagola, koja osim
rje¢nika ukljucuje i znanstvene rasprave o valentnosti.

Valentnos¢u glagola u novije su se vrijeme bavili Sojat (2008.), Mikeli¢ Preradovié (2008.),
Mikeli¢ Preradovi¢, Boras i Kisi¢ek (2009.) te Birti¢ (2017.), Birti¢, Bra¢ i Runjai¢ (2017.),
Birti¢ (2018.), Birti¢ i dr. (2018.) i drugi. Mikeli¢ Preradovi¢ objavila je 2008. prvi mrezni
valencijski rje¢nik hrvatskih glagola CROVALLEX, ¢iji se opis glagola temelji na
funkcijskome generativnom opisu, gramatickome opisu takoder utemeljenome na teorijama
valentnosti i gramatikama ovisnosti. U tome se pristupu razlikuju dopune, odnosno unutarnji
sudionici (engl. inner participants) i dodatci, odnosno slobodni modifikatori (engl. free
modificatons). Dopune mogu biti obvezne i izborne, medu kojima se razlikuju tipicne ili
netipicne. U mreznome valencijskom rje¢niku e-Glavi (Birti¢, Bra¢ i Runjai¢ 2017.) i
kasnijemu Valencijskom rjecniku psiholoskih glagola (Birti¢ i dr. 2018.), koji slijede model
VALBU-a (Schumacher i dr. 2004.), takoder se razlikuju obvezne i neobvezne dopune te
dodatci, koji se ne biljeze jer nisu dio valencijskoga obrasca glagola.

Nazivi dopune i dodatci dobro su udomaceni u hrvatskoj jezikoslovnoj literaturi (Samardzija
1986., 1993., 2003., Sojat 2008., Birti¢ 2017., 2018., Birti¢ i dr. 2018.) kojoj je u podlozi neka
od gramatika ovisnosti te takoder u gramatickim opisima bliskih jezika unutar gramatika
ovisnosti (Mrazovi¢ 1 Vukadinovi¢ 2009., Pali¢ 2011.). Dopuna se u dana$njim opisima unutar
gramatika ovisnosti bitno razlikuje od Tesni¢rovih aktanata, od kojih je potekla, i obuhvaca
mnogo veci broj tradicionalnih gramatickih uloga 1 morfosintaktickih oblika (subjekt, objekt,
obvezne prijedloZne 1 prilozne izraze, imenske predikate, infinitivne dopune, receni¢ne dopune
te katkad i participe).

Na 1. slici prikazana je obrada naziva dopuna, a na 2. slici naziva dodatak u okviru teorije

valentnosti u Jeni.
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dopuna

status naziva: naziv

definicija: cbvezna |ezitna jadinica ko) druga jeziéna jedinica olvara myesto u redenicl

projekt: jezkoslovie
potpodruéje: tecrija valentnosti

podredeni pojam: glagolska dopuna; imenicka dopuna, necbvezna dopuna, obvezna dopuna, pndievna dopuna

istovrijednica - engleski: complement
istovrijednica - njemagki: Komplement, Erganzung
istovrijednica - francuski: complément
istovrijednica - ruski: JononHeHye, KoMNNEMeHT

istovrijednica - dvedski: komplement

jezicna odrednica: imenica
broj: jednina
rod: Zenski
kontekst: Dopune, medutim, definira kao komplementa "Koji mogu biti izravno podredeni odradenom glagolskom podrazradu 1ako da se 'razred’ ‘glageol’ na osnovi
kombiniranja s jednom ili via depuna moZe padijeliti v stanovit broj disjunkiivnih podrazreda™
vrelo konteksta: Samard?ija (1987 )
stranica: 104

napomena: MNaziv dopuna u jezikosioviju se upotrebljava u viSe znadenja. U teariji valeninosti dopuna je suprotsievijena dodatky, koji je neobvezan. Ll generativiio) gramatici
dopuna |2 sestrinski fvor nulte kategorije koj je suprostavijen olavi | specifiikaton. Katkad se dopunom naziva svaxa jeziéna jsdinica koja se maZe pojaviti uz glagol (i obiekt |
priloZna oznaka).

1. slika: Obrada naziva dopuna u okviru teorije valentnosti u Jeni

dodatak
status naziva: naziv

definicija: nechvezna jeziéna jedinica kojoj druga jezicna jedinica ne otvara mjesto u redenic

projekt: joztkaslovla

potpodrucje: teor|a valeninosti

istovrijednica - engleski: adjunct
istovrijednica - njemacki: Adjunii
istovrijednica - francuski: adjoint

istovrijednica - ruski: aguroHET

jezitna odrednica: menica
broj: jednina
rod: muski
kontekst: Engel lvrd da su dodac karaklenziran tane Sto {uviek!) "nose sintaktitku oznaku Takultativiio™, Sto znad: da je niiliovo aktualizirane (njihovo postojanie) nevazng
Fa gramatitnost raCanice
vrelo konteksta: Samardzia (1957 )
stranica: 104

napomena: Dodaici sa razlikuju od dopuna cbitno kod glagola pri odredivaniu dijslova jednostavne reCenice

2. slika: Obrada naziva dodatak u okviru teorije valentnosti u Jeni
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4. Generativna gramatika

Dopuna je unutar generativne gramatike svaki ¢vor koji je sestra glavi (Radford 2004: 441,
Adger 2002: 82, Mihaljevi¢ 2005.) ili, kako je definirana u okviru projekta Jena, konstituent

koji je spojen kao sestra glave prosirujuci na taj nacin glavu u vecu strukturu, kao Sto je vidljivo

na 3. slici.
dopuna
status naziva: naziv
definiclja; konstituent koji je spojen kao sestra glave prodirujuci na ta) nadin glavu u vedu strukiury
projekt: jezkoslovlje
potpodrucje: ganerativna gramatika

istovrijednica - engleski: compiement

jezi€na odrednica: imenica
braj: jadnina

rod: Fanski

¢ laj pojarm obuib

3. slika: Obrada naziva dopuna u okviru generativne gramatike u Jeni

Nakon uvodenja X’-teorije u djelu Remarks on Nominalization (Chomsky 1970.) sve
sintakticke skupine (isprva leksicke, a zatim 1 funkcionalne) imaju jedinstvenu hijerarhijsku
strukturu koja ukljucuje glavu, dopunu 1 specifikator te katkad 1 adjunkt ili dodatak (Mihaljevié¢
1998: 182, Birti¢ 2008: 40, van Gelderen 2013: 8).168 Svaka glava moze imati samo jednu
dopunu, tj. jedno sestrinsko mjesto, $to je posljedica dvojnoga grananja. Dakle, unutar takva
pristupa glava i dopuna tvore posrednu projekciju (X’), koja se spaja sa specifikatorom, ¢ime
nastaje maksimalna projekcija (XP). Glava sintakticke skupine odreduje raspodjelu i sro¢nost
cijele skupine te je semanticki njezin najvazniji dio (Adger 2002., Mihaljevi¢ 2005.), dok je
dopuna supkategorizirana ili izabrana glavom, tj. glava odreduje njezina gramaticka obiljezja.
Tako je glagol glava glagolske skupine, a njegova je dopuna izravni objekt (otvoriti pismo),
prijedlog je glava prijedlozne skupine (nha stolu), a njegova je dopuna imenica (stolu), pridjev
(pun) glava je pridjevne skupine, a dopuna mu je, primjerice, imenica (pun sucuti). Dopune,

kao i specifikatori, mogu biti i minimalne (otvoriti pismo) i maksimalne projekcije (otvoriti

168 Dopuna za engleski naziv complement, glava za engleski naziv head i specifikator za engleski naziv specifier
dobro su udomaceni nazivi u radovima pisanim unutar generativne teorije u hrvatskoj jezikoslovnoj literaturi (usp.
Mihaljevi¢ 1998., 2005., Birti¢ 2008., Batini¢ Angster 2020.). Za dopunu se katkad spominje i naziv komplement,
a za specifikator naziv odrednik (Mihaljevi¢ 1998: 182, Willer Gold 2013.).
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njegovo oprostajno pismo).*®® Dopuna, glava i specifikator definirani su svojim mjestom na
strukturnome stablu (Mihaljevi¢ 2005: 9).

Kad je rije¢ o razlici izmedu obveznih i neobveznih dijelova reCenice, u generativnoj se
gramatici naj¢esce razlikuju argumenti i adjunkti (dodatci)*’® (Adger 2002., Radford 2004.).
Obveznost odnosno neobveznost dijelova re¢enice odreduje argumentna struktura (predikata)
preuzeta iz formalne logike (Radford 2004.). Svaki predikat ima svoju argumentnu strukturu,
koja odreduje koji su sudionici radnje minimalno nuzni za ostvarenje kojega dogadaja ili stanja.
Ti minimalni sudionici nazivaju se argumenti. Razlikuju se vanjski argumenti glagola (obi¢no
subjekti) i unutarnji argumenti glagola (obi¢no izravni i neizravni objekti). Argumenti su
obvezni ili implicitno obvezni, dok su adjunkti neobvezni. Pri tome adjunkti (dodatci) u
generativnoj gramatici ne obuhvacaju samo ono $to se obi¢no naziva priloznim oznakama
unutar tradicionalnih pristupa nego i dio predimenickih atributa unutar imenske skupine.
Uobicajena je pretpostavkal’t da se subjekt ili vanjski argument izvorno spaja na mjesto
specifikatora glagolske skupine ili skupine lakoga glagola te je kasnijim pomicanjem ili
unutarnjim spajanjem zavrsio na mjestu specifikatora neke s glagolom povezane funkcionalne
projekcije — infleksijske (IP), dopunjacke (CP), vremenske (TP) ili finitne glave (FinP) — koje
glave to¢no, ovisi o vremenu i opisu autora. Objekti se obi¢no nazivaju unutarnjim
argumentima i u strukturu se uvode kao dopune glagolskoj skupini (VP, vP) (Birti¢ 2008.).
Neobvezni dijelovi refenica, odnosno adjunkti smatraju se pridruZzenim posrednim ili
maksimalnim projekcijama. Kao $to smo ve¢ rekli, gramati¢ke su uloge (subjekt, objekt,
priloZzna oznaka) u generativnoj teoriji definirane konfiguracijski, tj. svojim mjestom u
strukturi. Osnovna je razlika izmedu argumenata 1 adjunkata $to argumenti zauzimaju tzv.
argumentna ili A-mjesta, koja su ujedno i tematski obiljezeni polozaji, dok adjunkti zauzimaju
tzv. neargumentna ili A’-mjesta, koja nisu tematski obiljezena, Sto je naglaseno u definiciji
naziva adjunkt u okviru Jene (v. 4. sliku). Tematsko obiljezivanje potjece iz tzv. ®-teorije ili
teorije tematskih relacija, prema kojoj svaki argument ima jednu tematsku ulogu te svaka
tematska uloga mora biti dodijeljena jednomu argumentu (Birti¢ 2008: 53). U jednoj fazi

razvoja generativne gramatike pretpostavljalo se da jedna glava moze imati jednu dopunu i

169 To jest, danas se smatra da su dopune i specifikatori uvijek maksimalne projekcije koje mogu biti sastavljene
i od jedne rijeci, sintakticke skupine ili cijele recenice.

170U djelima M. Mihaljeviéa (1998., 2005.) pisanim u okviru generativne gramatike upotrebljava se naziv dodatak
za adjunkt, dok je naziv dodatak u kroatistickim djelima Ce$¢i zapravo za pojam dodatak (njem. Angabe,
cirkumstant) iz teorije ovisnosti. Ta Cinjenica ne zaCuduje zbog toga Sto se sadrzaj tih naziva u velikoj mjeri
podudara.

171 Obi¢no se naziva pretpostavkom o spajanju subjekta unutar glagolske skupine (VP-Internal Subject
Hypothesis), a razvijena je u djelima D. Sportiche (1988.) i Koopman i Sportiche (1991.) (prema van Gelderen
2013: 14).
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jedan specifikator, dok se vise neargumentnih adjunkata (dodataka) moze pridruziti svakoj
glavi. O jedinstvenosti, ponovljivosti ili nepostojanju nekih od tih kategorija viSe se puta
raspravljalo unutar generativne teorije, medutim, te rasprave nisu klju¢ne za ovo poglavlje.

Obrada naziva adjunkt u okviru generativne gramatike prikazana je na 4. slici.

adjunkt
status naziva: naziv

definicija: nec

ezna sinfakticka skupina koja nema tematsku ulogu, obiéno se njome Izrtu okolnost glagoiske radrja

projekt: jszikosiovlje

potpodrudje; generativna gramatika

doputeni naziv: dodatak istovrijednica - engleski: adjunct
jezitna odrednica: imenica
broj: iednina
rod; muski

suprotnica: argument

napomena: Adjunkt | 1 pridrufuje operacijom adjunkdije da bi o stvorio element (konshituent) iste vrste: Adjunktima odgovaraju priinzne canako

pojedini pradnominalr

4. slika: Obrada naziva adjunkt u okviru generativne gramatike u Jeni

U minimalistickome programu (Chomsky 1995., van Gelderen 2013.), medu ostalim, uvodi se
tzv. ogoljena frazna struktura (engl. bare phrase structure), tj. pretpostavlja se da strukturno
stablo ne moZe sadrzavati nikakve elemente koji nisu rezultat leksickoga unoSenja. Stoga neki
autori preispituju postajanje posrednih i maksimalnih projekcija, a razlikovanje izmedu
specifikatora i dopunal’? te argumenata i adjunkata postaje teze definirati. Takoder, kao jedina
operacija stvaranja novih struktura pretpostavlja se operacija spoji ili spajanje (engl. merge).
Postoji vanjsko spajanje, tj. unoSenje jedinica iz leksikona i unutarnje spajanje, tj. pomicanje.
Osim operacije spoji u minimalistickome programu veliku vaznost imaju obiljezja, pa se
specifikator, glava i dopuna nastoje definirati s pomoc¢u tih dvaju pojmova. Tako se obi¢no
kaze da je dopuna prva sintakti¢ka skupina (konstituent) s kojom se glava spaja, a specifikator
se spaja s rezultatom prvoga spajanja, tj. spojem glave i dopune (Adger 2002., Mihaljevi¢ 2005:
65, Koeneman i Zeijlstra 2017: 105). Prvom su primjenom operacije Spoji provjerena c-
selekcijska ili c-odabirna obiljezja glave te nastaje struktura glava-dopuna (Adger 2002: 85),
drugom primjenom operacije spoji provjeravaju se preostala c-selekcijska obiljezja glave te
nastaje struktura specifikator-glava-dopuna. U procesu nastanka glagolske skupine koja
sadrzava subjekt 1 objekt pri prvome spajanju glagol se spaja s dopunom (objektom), pri cemu

provjerava c-selekcijska N-obiljezja te nastaje spoj glagola i objekta (otvara pismo). Budu¢i da

172 Bare phrase structure abandons the distinction between specifiers and heads of X-bar theory whereas the
Cartographic relies on such projections.” (van Gelderen 2013: 23-24.).
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sva c-selekcijska svojstva glagola (otvara) nisu provjerena, u drugome koraku glagol provjera
svoja preostala N-obiljezja s pomocu sljedeCe imenske skupine (subjekta), a rezultat je
glagolska skupina (Marija otvara pismo), u kojoj je subjekt (Marija) specifikator. Prema
Adgeru (2002: 86) i Mihaljevic¢u (2005.) maksimalne projekcije nastaju kad su sva selekcijska
svojstva kojega elementa provjerena, dok su minimalne projekcije leksic¢ke jedinice. Posredne
projekcije nastaju jer se prvim spajanjem nisu provjerila sva obiljezja neke glave. Kao $to smo
napomenuli, minimalisticki program ne pretpostavlja da se adjunkti uvode u strukturu
operacijom spoji, koja bi trebala biti jedina operacija stvaranja novih sintakti¢kih objekata, pa
je proces uvodenja adjunkata u sintakticku strukturu jos uvijek predmet rasprava. Istrazivaci se
uglavnom slazu da je mehanizam uvodenja adjunkata u strukturu drukc¢iji od operacija kojim
nastaju druge strukture (Boecx 2008.). Jedan je od prijedloga bio i uvodenje operacije Spoji par
(engl. pair-merge), koja stvara uredene parove, a ne neuredene skupove kao operacija spoji
(Chomsky 2004.). Na tragu je prijasnjih pristupa generativne gramatike Adgerov pristup, koji
pretpostavlja postojanje operacije pridruzi (engl. adjoin), kojom se uvode adjunkti u strukturu
(Adger 2002: 89). Ta operacija nije potaknuta neprovjerenim obiljeZjima te se njome postojeca
sintakti¢ka skupina samo prosiruje, a ne stvara se novi sintakticki objekt.

Mozemo zakljuc€iti da se naziv dopuna u generativnoj gramatici odnosi na objekt te dopunu
prijedlogu u prijedloznome izrazu, dopunu pridjevu u pridjevnome izrazu, imenicu koja
dopunjuje drugu imenicu, ali da se moze odnositi i na cijele recenice koje su dopune glagolu
najceSce se odnosi na reenicne elemente koji se tradicionalno nazivaju priloZnim oznakama i

prednominalnim atributima.

5. Kognitivnha gramatika

U kognitivnoj gramatici upotrebljava se naziv dopuna (engl. complement), dok se umjesto
naziva dodatak najéesce upotrebljava naziv modifikator (engl. modifier) (Langacker 1987.,
1991., 2008., 2009., Taylor 2001.), a katkad se razlikuju dodatak (engl. adjunct) i modifikator
(Radden i Dirven 2007.). Za razlikovanje dopune i modifikatora nije kljucan polozaj u
strukturi, nego stupanj konceptualne (ne)zavisnosti. Glava, odnosno odrednik profila, odreduje
znacenje cijele konstrukcije, ali ne zna¢i nuzno da je nezavisna sastavnica. Naime, dopuna je
konceptualno nezavisna predikacija koja se spaja s glavom, dok je modifikator konceptualno

zavisna predikacija (Langacker 1991: 28). Prema tome, u prvome odnosu glava je zavisna
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sastavnica, dok je u drugome odnosu modifikator zavisna sastavnica.*”® Iz toga je vidljivo, §to
naglasava i Langacker (1987: 306), da kognitivna gramatika drukc¢ije shvaca zavisnost ili
nezavisnost od, primjerice, teorije valentnosti, u kojoj je dopuna zavisni element u odnosu na
glavu (npr. glagol), koja odreduje broj 1 vrstu dopuna (v. trece poglavlje) (v. Belaj i Tanackovi¢
Faletar 2014: 179, fn. 180).174

Dakle, dopuna je nezavisna sastavnica koja elaborira podstrukturu glave, odnosno odrednika
profila koji je zavisan, a modifikator je sastavnica strukture koja ima prazno elaboracijsko
mjesto koje popunjava glava, prema tome glava je nezavisna, a modifikator zavisan (Langacker
2008: 203). Primjerice, u prijedloznoj skupini blizu vrata tako vrata elaborira prazno mjesto
orijentira prijedloga blizu, koji je odrednik profila i zavisna sastavnica, dok su vrata nezavisna.
U imenskoj skupini stol blizu vrata, u kojoj je rije¢ 0 odnosu modifikacije, stol je glava imenske
skupine, odnosno odrednik profila koji elaborira shemati¢no mjesto trajektora blizu vrata, koji
je zavisna sastavnica konstrukcije (primjer iz Langacker 2008: 202).

Tako dolazimo do definicija dopune (vidi 5. sliku) i modifikatora (vidi 6. sliku) kako su

navedene u Jeni i u kojima su istaknuta oba vazna elementa za njihovo odredivanje:

dopuna

status naziva: nazy

definicija: nezawisni clan konstrukcije ko) elebonra semanticku podstriskturu odrednika profila kao zavisnoga clana
projekt: jezikosiovije
potpodracie: kognitivna lingvistika

dopusteni naziv: komplement istovrijednica - engleski: complemant

istovrijednica - njemacki: Erganzung

istovrijednica - francuski: complément
istovrijednica - ruski: gononHenne; KOMONEMaHT

istovrijednica - Svedski: komplement

jeziéna odrednica: imesica
broj: [ednina

rod: Zenska

napomena: Primjerice u prijedloZno) skupini pod krevetonr dopuna je frevelon jer elaborira prazne shemalifng miesto onjentira prjedioga pod kao odrednika profila | zavisne

sastavince Komstrukele

5. slika: Obrada naziva dopuna u okviru kognitivne gramatike u Jeni

173 U kognitivnoj su gramatici relacijske predikacije (glagoli, pridjevi, prijedlozi i prilozi) zavisne sastavnice, dok
su nominalni profili nezavisne (Belaj i Tanackovi¢ Faletar 2014: 178).

174 Primjerice, u reGenici Ana pjeva. glagol pjevati u svojoj semanti¢koj strukturi podrazumijeva pjevaca, prema
tome Ana je dopuna glagola pjevati te ona nije relacijska jer ne pretpostavlja drugi entitet za razliku od glagola.
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modifikator

status naziva: naziv

definicija: zavism clan konstrukcje cju semanticku podsirukturg elabonra odrednik profila kao nezawvsni clan

projekt: jezikoslovije

potpodrucje: kognitivna lingwistika
istovrijednica - engleski: modifier
istovrijednica - njemacki: Modifikator
istovrijednica - francuski: medificateur
istovrijednica - ruski: moguduatop
jeziéna odrednica: imenica
broj: jediina
rod: muski
napomena: Pnimjance. uimensko| sintagmi vaisk probierm modiikator j@ velitr kao zavisna sastavnica konstrukege jer problsm kso odrednik profilz elsbonra negov shemishicr

frajextor
6. slika: Obrada naziva modifikator u okviru kognitivne gramatike u Jeni

Radden i Dirven (2007.) razlikuju dopunu, koju odreduju kao subjekt, objekt ili koji drugi
obvezni re¢eni¢ni ¢lan koji nije predikat (Radden i Dirven 2007: 47), te dodatak (engl. adjunct),
koji odreduju kao neobveznu gramati¢ku jedinicu u recenici koja specificira prostor radnje
(engl. setting). Naziv modifikator upotrebljavaju za elemente koji odreduju imenice, a razlikuju
predmodifikatore (engl. premodifiers), koji dolaze ispred imenice, i postmodifikatore (engl.
postmodifiers), koji dolaze iza imenice.

Vazno je naglasiti da kognitivna gramatika ne misli da odredivanje kojega elementa kao
dopune iskljucuje njegovo odredivanje kao modifikatora. Taylor (2002: 235) to prikazuje na
primjeru father of twins ‘otac blizanaca’, gdje je of twins ‘blizanaca’ modifikator, no budu¢i da
je imenica father ‘otac’ relacijska te podrazumijeva kakav odnos, tj. da bi tko bio otac, mora
biti otac komu, moZe se odrediti 1 kao dopuna. Belaj (2018.) povezano s hibridnim imenicama
koje obuhvacaju relacijske imenice, kao Sto je imenica otac, koja izrazava rodbinske odnose,
zatim odglagolne 1 popriloZene imenice, govori o dopunskim modifikatorima, koji se mogu
odrediti kao defokusirane implicitne dopune i kao profilirani eksplicitni modifikatori.

Belaj i Tanackovi¢ Faletar (2014., 2017.) autori su gramatike koja hrvatski jezik opisuje u
okviru kognitivne teorije, stoga je opisujemo u ovome potpoglavlju. Autori se sustavno sluze
nazivima dopuna i modifikator postuju¢i njihovo odredenje u tome teorijskom okviru. Kako bi
se upotpunio prethodni opis, naglasak ¢e se staviti na vrste dopuna koje oni razlikuju. Belaj i
Tanackovi¢ Faletar (2017.) razlikuju glagolske dopune u uzemu smislu (direktni objekt,

indirektni objekt, adverbijalne dopune) i subjekt kao glagolsku dopunu u Siremu smislu.
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Pridjevne dopune mogu biti obvezne (uz pridjeve kadar, nalik, nesklon, sklon, dostojan, Zeljan,
slican, vidi Belaj i Tanackovi¢ Faletar 2017: 244, fn. 135) ili neobvezne, a to ovisi o znacenju
pridjeva koji dopunjuju i o kontekstu. Kad je rije¢ o imenskim sintagmama, modifikatore dijele
na predmodifikatore te prijedloZzno-padezne, besprijedlozne i priloZzne postmodifikatore. Na
razini recenice razlikuju adverbijalne modifikatore i kompozitnokonstrukcijske obvezne
modifikatore. Adverbijalni modifikatori neobvezne su zavisne sastavnice recenice Cije
izostavljanje ne utjeCe na gramati¢nost recenice, a izrazavaju okolnost radnje (mjesto, vrijeme,
nacin, uzrok, uvjet, dopustanje, namjenu, namjeru, drustvo, koli¢inu ili mjeru, smjer). U tome
slu¢aju glagol sa svojim dopunama ¢ini odrednik profila. Prema tome, adverbijalni
modifikatori odgovaraju nazivu dodatak. Kompozitnokonstrukcijski obvezni modifikatori
bliski su dopunama po tome $to je bez njih reenica negramaticna, a razlikuju se po tome $to

ne elaboriraju shemati¢ni orijentir glave, nego trajektor te su zavisne sastavnice.

6. Zakljucak

U opisanim tradicionalnim hrvatskim gramatikama (Bari¢ i1 dr. 1997., Kati¢i¢ 2002., Sili¢ i
Pranjkovi¢ 2005., Raguz 2010.) naziv dopuna i dodatak, ako se upotrebljavaju, ne oznacuju
pojmove koje predstavljaju ti nazivi u suvremenim teorijama, uz iznimku gramatike Sili¢a 1
Pranjkovica (2005.), ¢ije je odredenje dopune najblize teoriji valentnosti 1 gramatici zavisnosti,
kao Sto je ve¢ receno.

Usporedimo li pojam dopune i dodatka u teorijama ovisnosti s pojmom dopune i dodatka
(adjunkta) u generativnoj gramatici, uo¢avamo da dopuna u teoriji valentnosti ukljucuje 1
subjekt, dok subjekt u uzemu generativnom znacenju nikad nije dopuna, on je specifikator
glagolske skupine, dok su objekti glagolske dopune i u generativnoj gramatici. Ne oslanjajuci
se na polozaj u strukturi, nego na konceptualnu karakterizaciju, u kognitivnoj se gramatici
subjekt odreduje kao dopuna u Siremu smislu koja odgovara trajektoru glagola na razini
reCenice, a objekti kao glagolske dopune u uzemu smislu elaboriraju shemati¢ni orijentir
glagola kao glave. Kad opisuje elemente koji se moraju pojaviti uz glagol, teorija valentnosti i
gramatike ovisnosti te kognitivna gramatika govore o glagolskim dopunama, a u neformalnoj
uporabi njima prije odgovara naziv argumenti glagola u generativnoj gramatici, nego naziv
dopuna. Glagolski argumenti u nacelu su semanticke kategorije, medutim, taj se naziv ¢esto
upotrebljava i kad se govori o sintaksi. Unutarnji su argumenti u generativnoj gramatici
obvezni ili implicitno obvezni, §to odgovara razlikovanju obveznih i neobveznih dopuna u

teoriji valentnosti 1 gramatikama ovisnosti te u kognitivnoj gramatici (ali bez ukljucivanja
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subjekta u generativnoj gramatici). Sve tri teorije jasno razgrani¢uju obvezne od neobveznih
dijelova recenice, pri ¢emu su u teoriji valentnosti oni posljedica postojanja valentnosti glagola,
tj. moguénosti glagola da otvara prazna mjesta u jezi¢noj strukturi, u generativnoj teoriji
dijelovi koji se nuzno pojavljuju uz glagol posljedica su njegove supkategorizacije ili provjere
njegovih kategorijalnih selekcijskih obiljezja, dok su u kognitivnoj teoriji rezultat stupnja
konceptualne (ne)zavisnosti glave, tako je dopuna nezavisni ¢lan koji popunjava prazno
shemati¢no mjesto u semanti¢koj podstrukturi glave, odnosno odrednika profila koji je zavisni
¢lan. Prema tome, kognitivna gramatika razlikuje se od drugih pristupa po tome $to glava nije
nuzZno nezavisna sastavnica.

Dodatci u teoriji valentnosti i gramatikama ovisnost vi§e-manje odgovaraju adjunktima u
generativnoj teoriji te modifikatorima u kognitivnoj gramatici, s iznimkom tzv. obveznih
priloznih oznaka koji se pojavljuju uz neprijelazne glagole (On zivi u Zagrebu.), koje teorija
valentnosti i teorije ovisnosti najée$¢e nazivaju obveznim priloznim dopunama, a kognitivna
gramatika obveznim adverbijalnim dopunama, dok u generativnoj gramatici postoje razliciti
opisi takvih skupina. Sve tri teorije dosljedno isti¢u da je odnos glagola i njegovih dopuna
(argumenata) bitno razliit od odnosa glagola 1 dodataka (adjunkata ili modifikatora). U
generativnoj se teoriji istice da adjunkti ulaze u strukturu razli¢itim mehanizmom od onoga
kojim se argumenti spajaju, Sto dovodi do brojnih posljedica, dok teoreticari valentnosti isticu
da glagolske dopune imaju dvostruk odnos s glagolom, uvjetovane su njegovom valentno$¢u
te s njim stoje u odnosu ovisnosti, a dodatci stoje samo u odnosu ovisnosti s glagolom. U
kognitivnoj se gramatici modifikator odreduje kao konceptualno zavisna sastavnica ¢ije prazno
mjesto u semantickoj strukturi elaborira odrednik profila, odnosno glava koja je u ovome
slu¢aju nezavisna sastavnica te je rije¢ o odnosu modifikacije, a ne o odnosu komplementacije,
koji se uspostavlja izmedu odrednika profila i dopune (Taylor 2002: 231, Belaj i Tanackovi¢
Faletar 2014.).17°

U svim opisanim teorijama dopune su obvezne, a dodatci, adjunkti ili modifikatori neobvezni,
no jasno je da polaze od razli€itih kriterija prema kojima se receni¢ne sastavnice odreduju.
Pitanje koje se postavlja jest je li to dovoljan razlog da se unutar jedne znanosti u Struni vise
puta definira jedan naziv. Smatramo da je takav postupak opravdan ako imamo u vidu
nepodudarnost sadrzaja tih naziva (posebice naziva dopuna) i da je u tome slucaju nuzna
fleksibilnost terminoloSkoga pristupa kako bi korisnik dobio to¢ne definicije i mogao

usporediti razlicite pristupe.

175 Postoje i druge razlike izmedu tih triju teorija koje se u ovome radu ne navode.
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PRAGMALINGVISTICKO NAZIVLJE

Osnovno polaziSte pragmalingvistike jest zamisao da je svaka uporaba jezika djelovanje. To
zna¢i da se pri razumijevanju pojedinih jezi¢nih fenomena ne smijemo zadovoljiti pukim
opisivanjem odredenih mogucih ili prihvatljivih povrSinskih struktura, ve¢ — bas naprotiv — poci
od stvarnoga situativnog okvira djelovanja. Naime, svaka je isklju¢ivo morfoloska ili iskljucivo
sintakti¢ka perspektiva, znaéi perspektiva opisa zainteresirana samo za sustav znakova
nedostatna i kao takva redukcionisti¢ka, pa u krajnjoj liniji i neznanstvena.

Sornig i Penzinger (2001: 217)

1. Uvod: Terminoloski i jezikoslovni aspekti pragmalingvistike

Pragmalingvistika kao jezikoslovna disciplina temelji se na pragmatizmu?’®, filozofskome
smjeru koji polazi od prakticnih vrijednosti, tj. korisnoga djelovanja kao mjerila svakoga
teorijskog nacela. Utemeljitelj pragmatizma u filozofiji americki filozof i semioticar Charles
Sanders Peirce prvi je put taj naziv upotrijebio 1878. Na zasadama pragmatizma 30-ih godina
20. stoljeca razvija se ideja o jeziku kao sredstvu Covjekova djelovanja, a Charles Morris 1938.
u knjizi Osnove teorije o znakovima (Foundations of the Theory of Signs), opisujuci teorijska
nacela semiotike, razlikuje sintaksu, semantiku i pragmatiku (engl. pragmatics). Pragmatika
proucava odnos izmedu jezi¢nih znakova i njihovih korisnika, pri ¢emu se polazi od postavke
da je svaka uporaba jezika djelovanje te da se jezi¢na analiza ne treba temeljiti sSamo na opisu
strukture jezi€noga sustava, nego u obzir treba uzeti i stvarni, tj. izvanjezi¢ni kontekst jezicnoga
djelovanja. Naziv pragmatika (engl. pragmatics) prosiren je u anglo-americ¢koj jezikoslovnoj
literaturi, a s obzirom na to da je ustaljen i u drugim znanostima (filozofija, psihologija,
antropologija, sociologija itd.) kao naziv kojim se opisuje prakticna dimenzija ¢ovjekova
ponasanja, u hrvatskome je jezikoslovlju uveden naziv pragmalingvistika za disciplinu u
¢ijemu je srediStu jezicni aspekt Covjekova djelovanja kao nain ostvarenja govornikove
namjere, tj. ilokucijske perspektive. Naziv pragmalingvistika uklapa se u sustav tvorbe
sloZenica kao naziva jezikoslovnih disciplina u kojima je prva sastavnica prefiksoid, a druga je
sastavnica imenica lingvistika (antropolingvistika (uz dvorje¢ni naziv antropoloska

lingvistika), ekolingvistika, etnolingvistika, neurolingvistika, psiholingvistika,

176 or¢ki mpdypa (pragma) “djelo, djelovanje’
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sociolingvistika). U pragmalingvistickome pristupu jeziku samo strukturna (primjerice samo
fonoloska, morfoloska ili sintakticka) perspektiva nije dovoljna za opis jezika, nego se
relevantnima smatraju i izvanjezi¢ni elementi koji utjeCu na ostvarenje komunikacije, kao sto
su mjesto, vrijeme, tema, svrha te sudionici (govornik/poSiljatelj i sluSatelj/primatelj). Puni
znanstveni procvat pragmalingvistika imala je 60-ih i 70-ih godina 20. stoljeca razvojem teorije
govornih ¢inova Johna Austina i Johna Searlea te razgovornih implikatura Paula Gricea. Na
tim se postavkama temelje 1 pragmalingvistiCka istrazivanja u Hrvatskoj, koja se posebno
provode u podrucju primijenjenoga jezikoslovlja, koje obuhvacéa razliCite oblike uporabe
jezika, kao $to su poucavanje i usvajanje jezika (materinskoga i stranoga/inoga), visejezic¢nost,
analiza diskursa, prevodenje, izrada i analiza korpusa, proucavanje jezicnih poteskoca,
leksikografija, stilistika, jezicno planiranje 1 standardizacija, forenzicka lingvistika te
povezanost jezika i jezikoslovlja s drugim znanstvenim 1 stru¢nim podrucjima. U hrvatskome
jezikoslovlju zastupljeni su znanstveni radovi i istrazivanja pragmalingvisticke tematike!”?,
nekoliko monografija (Neda Pintari¢, Nada Ivaneti¢ itd.) te prijevodi temeljnih stranih
pragmalingvistickih radova (Johna Searlea, Johna Austina itd.). Pragmalingvistika predmetni
je kolegij na nekoliko kroatistickih i stranojezi¢nih studijskih grupa u Zagrebu, Rijeci, Zadru i
Puli, na kojima se studenti upoznaju s teorijskim postavkama te jezikoslovne discipline. S
obzirom na razvoj i proSirenost pragmalingvistickih spoznaja i u teorijskome i u
primijenjenome radu u posljednjih nekoliko desetlje¢a stvoreni su dobri temelji za sustavniji
opis pragmalingvistickoga nazivlja, koje zauzima istaknuto mjesto u hrvatskome

jezikoslovnom nazivlju, §to je bio razlog njegovu ukljucivanju u Jenu.

2. Pragmalingvisti¢ko nazivlje u Jeni

Izbor pragmalingvisti¢kih naziva utemeljen je na hrvatskoj i stranoj literaturi, a u Jenu je
uvrsteno 150 naziva. Literatura obuhvaca razdoblje 60-ih (Austin 1962., Searle 1969.) i 80-ih
godina 20. st. (Leech 1983., Levinson 1983., Skiljan 1985.) te izvornu i prijevodnu literaturu
nastalu koncem 20. st. (Trask 1999.) te u prvome i1 drugome desetljecu 21. st. (Glovacki-
Bernardi i dr. 2001., Pintari¢ 2002., Ivaneti¢ 2013., Trask 2005., Huang 2012., Austin 2014.,
Searle 2018.). U Jeni je pragmalingvistika definirana kao jezikoslovna disciplina koja proucava

jezik kao sredstvo ¢ovjekova djelovanja u odredenoj komunikacijskoj situaciji radi ostvarenja

7 Ti su radovi ponajprije zastupljeni na skupovima i u zbornicima Hrvatskoga drustva za primijenjenu
lingvistiku.

282



kakve namjere. Uz naziv pragmalingvistika, (Glovacki-Bernardi i dr. 2001.) kojemu se u
hrvatskome jeziku daje prednost jer tvorbeno upucéuje na pripadnost te discipline jezikoslovlju,
u Jeni naziv pragmatika ima status dopusStenoga naziva upravo zbog, kako je u uvodnome
dijelu objaSnjeno, proSirenosti toga naziva i u drugim znanostima. Osim naziva
pragmalingvistika u pragmalingvisti¢ko nazivlje uvrSteni su i nazivi povezani s teorijom
govornih ¢inova, teorijom informacije i komunikacije, semantikom, retorikom, tekstnim
jezikoslovljem te nazivi opéega i primijenjenoga jezikoslovlja. Tridesetak naziva (entropija,
kod, etnolingvistika, antropolosko jezikoslovije, imenovanje, semantika, propozicija, cestotni
rjecnik, posiljatelj, primatelj, jezicna univerzalija, semiotika, semiologija, razgovor, gesta,
govor, negovorna komunikacija, govorna komunikacija, meduljudska komunikacija,
komunikacija, tvrdnja, performativ, iskaz, jezicno djelovanje, govorni cin, ilokucijski cin,
lokucijski ¢in, perlokucijski ¢in, analiza diskursa, teorija govornih cinova, diskurs, deiksa,
analiza razgovora) obradeno je i u drugim strukama u Struni (antropologija, knjiznicarstvo) ili
i u kojemu drugom polju ili podru¢ju unutar jezikoslovnoga nazivlja. Ti su nazivi u Jeni
uneseni 1 unutar pragmalingvistiCkoga nazivlja te su definicijom uklopljeni u
pragmalingvisti¢ki kontekst.

Nazivi iz podrucja pragmalingvistike u Jeni najve¢im su dijelom proSireni i u stranim jezicima,
pa je osim hrvatskoga naziva u literaturi naj¢es¢e ve¢ potvrdena 1 strana, ponajprije engleska
te Cesto i francuska istovrijednica. Manji broj naziva koji se odnosi na pragmem i njegove
podredene pojmove (adresativni pragmem, emotivni pragmem, fitonimni pragmem,
kulturoloski pragmem, modalni pragmem, poticajni pragmem, pragmem neslaganja, pragmem
potvrdivanja, pragmem ravnodusnosti, pragmem slaganja, pragmem vrednovanja, pragmem
Zaljenja) zabiljeZen je samo u hrvatskoj literaturi (Pintari¢ 2002.) te za njih nisu potvrdene ili
proSirene strane istovrijednice, nego su ih struénjaci za pojedini strani jezik sami stvorili.
Velik broj naziva iz pragmalingvistike u Jeni u medusobnome je leksickom odnosu. Nazivi su
uneseni prema kriteriju preporuceni naziv — dopuSteni naziv / nepreporuceni naziv /
zargonizam, nadredeni naziv — podredeni pojam te kao suprotnice. Uz veéinu se naziva u
napomeni navode dodatna objasnjenja radi sustavnijega opisa znaCenja, primjene ili oblika

naziva.

2.1. Definicije pragmalingvistickih naziva
Izbor pragmalingvistickih naziva u Jeni prireden je na temelju odabrane literature, te je za

mnoge nazive navedeno vrelo iz kojega su preuzeti (Austin 2014., Pintari¢ 2002., Trask 2005.,
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Searle 2018., Glovacki-Bernardi 2001.). Na temelju tih vrela (prijevodnih te izvornika) i ostalih
izvora sastavljene su definicije naziva. Definicije nisu u cijelosti preuzimane iz postojecih
izvora, nego su uredene u skladu s terminografskom koncepcijom obrade naziva u bazi Struna
te usustavljene ako je rije¢ o nazivima koji su po kakvu kriteriju medusobno povezani (npr. U
odnosu su nadredeni i podredeni nazivi) ili pripadaju jednomu jezikoslovnom podrucju ili
disciplini (nazivi iz podrucja teorije informacije i komunikacije, govorni ¢inovi, pragmemi,
maksime, suprotnice itd.). Primjerice, nazivi koji pripadaju teoriji govornih ¢inova u najvecoj
su mjeri preuzeti iz Austin (2014.) i Searle (2018.), ali su definicije tih naziva uskladene s
objasnjenjima u drugim izvorima u kojima se jasnije odreduje njihovo znacenje i primjena jer
su koncepcijski uredeni kao pojmovnik (Trask 2005.) ili sveuéilisni priru¢nici (Skiljan 1985.,
Glovacki-Bernardi 2001.). Temeljna nacela pri oblikovanju definicije pragmalingvisti¢kih
naziva jesu jezgrovitost i povezanost sadrzaja definicije na metajezicnoj razini, S$to
podrazumijeva ukljucivanje svih naziva iz definicije u samu bazu. U 1. tablici navode se nazivi
koji u definiciji sadrzavaju naziv govorni ¢in, koji je u Jenu unesen i definiran kao samostalan

naziv.

1. tablica: Popis naziva i definicija sa sastavnicom govorni ¢in

naziv definicija
analiza govornoga ¢ina opis priop¢ajnih obiljezja govornoga cina pri
kojemu se u obzir uzimaju situacija, mjesto,
vrijeme, tema, svrha i sudionici iskaza

dogovor govorni ¢in koji se temelji na postizanju
razumijevanja medu njegovim sudionicima
govorni ¢in nacin covjekova djelovanja govorom u odredenoj
komunikacijskoj situaciji
ilokucijski ¢in govorni ¢in u kojemu se ostvaruje govornikova

namjera da izgovorenim sadrzajem djeluje na
koga ili ucini $to na temelju ilokucijske snage
iskaza

iskaz pisani ili izgovoreni sadrzaj kojim se izrice kakva
tvrdnja, sud, obavijest ili ostvaruje govorni ¢in
lokucijski ¢in govorni Cin koji se temelji na govornikovoj
sposobnosti  izricanja kakva sadrzaja na
odredenome jeziku

perlokucijski ¢in govorni ¢in kojim govornik postize kakav u¢inak
na primatelja uvjetujuéi njegovo djelovanje ili
promjenu ponasanja

propozicija sadrzaj govornoga ¢ina
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2.2. Nadredeni naziv — podredeni naziv

U Jeni 13 naziva iz pragmalingvistike ima status nadredenoga naziva, a pod njim je
rasporedeno Sezdesetak podredenih naziva. Odnos nadredenoga naziva i podredenoga naziva
na sadrzajnoj razini proistjece iz znacenja podredenoga naziva kao vrste onoga Sto znaci
nadredeni naziv. Nazivi u statusu nadredenoga naziva i podredenoga naziva navode se u 2.

tablici.

2. tablica: Nadredeni nazivi i podredeni nazivi u Jeni

nadredeni naziv

podredeni naziv (pojam)

deiksa ‘jezi¢na jedinica koja u iskazu upucéuje na
sudionike te prostorne, mjesne i drustvene okolnosti
iskaza’

drustvena deiksa, osobna deiksa, prostorna
deiksa, tekstna deiksa, vremenska deiksa

funkcije jezika ‘skup funkcija koje jezik kao sustav
znakova ima u sporazumijevanju s obzirom na
sudionike komunikacije, sadrzaj poruke, kontekst u
kojemu se odvija komunikacija te znakovni kod
kojim se sadrzaj poruke prenosi’

denotativna funkcija jezika, ekspresivna
funkcija jezika, faticka funkcija jezika,
konativna funkcija jezika, metajezicna
funkcija jezika, poetska funkcija jezika

govorni ¢in ‘nacin ¢ovjekova djelovanja govorom u
odredenoj komunikacijskoj situaciji’

faticki Cin, ilokucijski ¢in, lokucijski Cin,
perlokucijski ¢in

ilokucijski ¢in ‘govorni ¢in u kojemu se ostvaruje
govornikova namjera da izgovorenim sadrZajem
djeluje na koga ili ucini §to na temelju ilokucijske
snage iskaza’

deklarativ, direktiv,
reprezentativ

ekspresiv, komisiv,

iskaz ‘pisani ili izgovoreni sadrzaj kojim se izrice
kakva tvrdnja, sud, obavijest ili ostvaruje govorni
¢in’

behabitiv, egzercitiv, ekspozitiv, konstativ,
performativ, verdiktiv

komunikacija ‘prijenos informacija dogovorenim
sustavom znakova od posiljatelja do primatelja’

govorna komunikacija, javna komunikacija,
jezicna komunikacija, meduljudska
komunikacija, negovorna komunikacija,
totalna komunikacija

lokucijski €in ‘govorni ¢in u kojemu se ostvaruje
govornikova namjera da izgovorenim sadrzajem
djeluje na koga ili ucini §to na temelju ilokucijske
snage iskaza’

faticki ¢in, fonetski ¢in, reticki ¢in

maksima ‘uvjet koji sudionici trebaju postovati kako
bio razgovor zadovoljio nacelo suradnje’

maksima kvalitete, maksima kvantitete,
maksima na¢ina, maksima odnosa

performativ  ‘iskaz na

djelovanju’

utemeljen jezicnome

deklarativni performativ, eksplicitni
performativ, implicitni performativ
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pragmem ‘osnovna pragmaticka jedinica u iskazu | adresativni pragmem, emotivni pragmem,

koja ima komunikacijsku ulogu’ fitonimni pragmem, kulturoloski pragmem,
modalni pragmem, poticajni pragmem,
pragmem neslaganja, pragmem

potvrdivanja, pragmem  ravnodusnosti,
pragmem slaganja, pragmem vrednovanja,
pragmem Zzaljenja

referirajudi izraz ‘jezicni znak kojim se upucéuje na | primarni  referiraju¢i izraz, sekundarni
kakav izvanjezi¢ni referent’ referirajuci izraz

semantika ‘ustaljen i uopen vrijednosni sud | leksi¢ka semantika
pojedinca ili zajednice o pojedinacnim pojavama,
pojedincima ili drustvenim skupinama’

stereotip ‘ustaljen i wuopcen vrijednosni sud | jezi¢ni stereotip
pojedinca ili zajednice 0 pojedina¢nim pojavama,
pojedincima ili drustvenim skupinama’

2.3. Preporuceni naziv — dopusteni naziv

U Jeni se uz 57 preporucenih naziva iz pragmalingvistike navode i dopusteni nazivi koji se
prema kriteriju potvrdenosti i proSirenosti U jezikoslovnoj literaturi smatraju ravnopravnima s
preporucenim nazivima, ali su prema tvorbenome ili leksi¢kome kriteriju manje normativno
prihvatljivi od preporucenoga naziva. Pritom se istie da se svakomu nazivu pristupilo
pojedinacno, Sto razumijeva da katkad preporuCeni naziv ima prednost prema jednome
kriteriju, a katkad prema drugome. Ako za odredeni pojam postoji viSe od jednoga naziva, osim
navedenih Kriterija — ustaljenost u primjeni i potvrdenost u literaturi (npr. funkcije jezika,
analiza diskursa, buka u komunikaciji, teorija informacije i komunikacije) — i drugi su kriteriji
uzimani u obzir pri odredivanju koji ¢e naziv imati prednost kao preporuceni naziv. Na
leksi¢koj razini, kad je god to bilo moguce, sustavna je prednost kao preporuc¢enomu obliku
davana hrvatskomu nazivu (npr. namjera, nazovitvrdnja, uvjeravanje) u odnosu na
internacionalizam / strani naziv (intencija, pseudotvrdnja, persuazija), a katkad
internacionalizam / strani naziv (npr. eksvokacija, invokacija) ima prednost u odnosu na
hrvatski naziv (odjava, obracanje). Katkad jednorje¢ni naziv zbog potvrdenosti u literaturi i
zbog podudarnosti s istovrijednicama u drugim jezicima (npr. ekolingvistika, ekspozitiv) ima
prednost pred viserjeCnim nazivom (ekologija jezika / lingvisticka ekologija, ekspozitivni
performativ), a katkad, zbog povezanosti s drugim nazivima iz iste skupine naziva ili
povezanosti s nadredenim nazivom viSerjeéni naziv (npr. antropolosko jezikoslovlje, emotivni

pragmem, lokucijski ¢in itd.) ima prednost pred jednorje¢nicom (antropolingvistika, emotiv,
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lokucija). Nazivi antropolosko jezikoslovlje, kao i1 tekstno jezikoslovlje, nisu ustaljeni u
uporabi. U Jezikoslovnome korpusu nalazi se samo jedna potvrda za naziv tekstno jezikoslovlje,
a naziv antorpolosko jezikoslovlje nije potvrden u tome korpusu. Ipak je u Jeni prednost dana
nazivima antropolosko jezikoslovlje i tekstno jezikoslovlje zbog sustavnosti s ve¢inom drugih
viserjeCnih naziva sa sastavnicom jezikoslovlje koji oznacavaju odredenu jezikoslovnu granu
(npr. primijenjeno/dodirno/racunalnolkorpusno jezikoslovlje). Viserje¢ni nazivi kako §to su
emotivni pragmem ili lokucijski ¢in imaju status preporuc¢enoga naziva u odnosu na dopustene
jednorje¢nice emotiv i lokucija jer izravno upucuju na povezanost s nadredenim nazivima
govorni ¢in i1 pragmem. Ukupan popis preporucenih i dopustenih naziva iz pragmalingvistike

navodi se u 3. tablici.

3. tablica: Preporuceni i dopusteni nazivi

preporuceni naziv dopusteni naziv

adresativni pragmem

pragmem obracanja

anaforicka funkcija anaforicka referencija

analiza diskursa diskursna analiza, ra§¢lamba diskursa

analiza razgovora

konverzacijska analiza, ras¢lamba razgovora

antropolosko jezikoslovlje

antropoloska lingvistika, antropolingvistika

buka u komunikaciji

Sum u komunikaciji

buka u komunikacijskome kanalu

Sum u komunikacijskome kanalu

Cestotni rjecnik

cestotnik, frekvencijski rjecnik

demonstrativ

sekundarni referent

denotativna funkcija jezika

referencijska funkcija jezika, denotativna
funkcija; kognitivna funkcija

deskriptor

primarni referent

ekolingvistika

ekologija jezika, lingvisticka ekologija

ekspozitiv ekspozitivni performativ
eksvokacija odjava
emotivni pragmem emotiv

estetska funkcija jezika

poetska funkcija jezika, pjesnicka funkcija
jezika

etiolacija

jezicna etiolacija
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evaluativ

normativ

funkcije jezika

jezicne funkcije

govorna komunikacija

verbalna komunikacija

govorna situacija

komunikacijska situacija

govorni dogadaj

komunikacijski dogadaj

govornistvo govornicko umijece, retorika
ilokucijska snaga snaga iskaza
ilokucijski ¢in ilokutorni ¢in

implicitni performativ

primarni performativ

invokacija

obracanje

izrazi pristojnosti

formule uljudnosti

jezi¢na manipulacija

manipulacija jezikom

jezicna univerzalija

univerzalija

kataforic¢ka funkcija

kataforicka referencija

komunikacijska sposobnost

komunikacijska kompetencija

lokucijski ¢in

lokucija

maksima

razgovorna maksima, konverzacijska
maksima

maksima odnosa

maksima relevantnosti

modalni pragmem

pragmem ocjenjivanja

namjera

intencija

nazovitvrdnja

pseudotvrdnja

negovorna komunikacija

neverbalna komunikacija

nejezicni ¢in

neverbalni ¢in, nelokucijski ¢in

operativ

operativna rije¢, operativni izraz

perlokucijski ¢in

perlokucija

posebni rjecnik

specijalni rje¢nik

posiljatelj

adresant

poticajni pragmem

inicijativni pragmem

pragmalingvistika

lingvisticka pragmatika, pragmatika

pretpostavka

presupozicija
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primatelj adresat
primijenjeno jezikoslovlje primijenjena lingvistika
razgovor konverzacija
razgovorna implikatura konverzacijska implikatura
Sutnja Sutnja u komunikaciji
teorija informacije i komunikacije obavijesna teorija
tekstno jezikoslovlje tekstna lingvistika, lingvistika teksta
totalna komunikacija ukupna komunikacija
uporaba jezika jezik u uporabi, jezi¢na uporaba
uvjeravanje persuazija

2.4. Preporuceni naziv — nepreporuceni naziv

Uz 13 preporucenih naziva iz pragmalingvistike navode se i nepreporuc¢eni nazivi. Odredivanje
nepreporuc¢enoga naziva ukljucivalo je troje: izraznu (tvorbenu) razinu, leksicku (sadrzajnu)
razinu te potvrdenost i proSirenost u literaturi. Na tvorbenoj razini nazivi ilokutorna snaga,
ilokutorni cin, lokutorni cin, perlokutorni cin, diskurzivna analiza odredeni su kao
nepreporuceni jer sufiksi -orni i -ivni nisu prosireni u hrvatskome standardnom jeziku. Umjesto
tih pridjeva u preporuc¢enim se nazivima navode pridjevi na -(ij)ski i -ni: ilokucijski, lokucijski,
perlokucijski te diskursni. Prema kriteriju proSirenosti u literaturi i potvrdenosti u praksi kao
preporuceni nazivi navode se, primjerice, analiza diskursa, funkcije jezika i modalni pragmem.
Pridjev modalni (modalna cestica, modalna recenica, modalni glagol, modalni konektor) i
izvedenica modalnost ustaljeni su u jezikoslovlju te je prema tome kriteriju i nazivu modalni
pragmem dodijeljen status preporu¢enoga naziva. Leksicka (sadrzajna) razina takoder je vazna
za odredenje statusa naziva kao preporucenoga. Primjerice, iako su u hrvatskome osim
internacionalizama deklarativ, invokacija i interakcija prosireni i hrvatski nazivi izjava,
zazivanje i medudjelovanje, kao preporuceni nazivi u pragmalingvistici odredeni su nazivi
deklarativ, invokacija i interakcija jer imaju uze, za pragmalingvistiku odredenije znacenje od
hrvatskih istovrijednica koje imaju §ire znacCenje proSireno u opc¢oj uporabi ili u drugim
strukama i znanostima. Naziv zazivanje, kojim se oznacuje pjesnikovo obra¢anje muzama ili
bogovima za dobivanje nadahnuca, ustaljen je u stilistici 1 knjiZevnoj teoriji, a nije prihvacen
u pragmalingyvistici da bi se oznafio odnos kojim se uspostavlja pocetna komunikacija s

drugom osobom te nije istoznacan s nazivom invokacija. Invokacija primarno ukljucuje uvodni
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pozdrav kojim se govornik obraca sugovorniku te druge jezine sadrzaje kojima se u
komunikaciji uspostavlja odnos sa sugovornikom (Kako ste?, Kad ste stigli?, Kako ste
putovali? itd.). Naziv izjava proSiren je u pravu, ekonomiji, logici, matematici i ima Sire
znaenje od naziva deklarativ u pragmalingvistici, kojim se ozna¢uje ‘ilokucijski ¢in ¢ijim
ostvarenjem govornik mijenja status koga ili ¢ega’, dok se izjava u pravu i logici odreduje
primarno s aspekta istinitosti ili neistinitosti tvrdnje. Zbog svoje proSirenosti U
pragmalingvistici te zbog uklapanja u terminoloski sustav preporucuje se naziv deklarativ.
Naziv drustvena deiksa ima prednost u odnosu na nepreporuceni naziv socijalna deiksa jer se
engleski pridjev social u hrvatski najcesce prevodi pridjevom drustveni. Naziv interakcija ima
prednost kao preporuceni naziv u odnosu na naziv medudjelovanje jer medudjelovanje najcesce
ukljuéuje medusoban odnos apstraktnih, neZivih entiteta (medudjelovanje cesticalsilal/lijekova
itd.), dok se za odnos medu sudionicima komunikacijskoga procesa ceS¢e upotrebljava
naziv interakcija. Preporuceni i nepreporuceni pragmalingvisticki nazivi navedeni su u 4.

tablici.

4. tablica: Preporuceni nazivi — nepreporuceni nazivi

preporuceni naziv

nepreporuceni naziv

analiza diskursa

diskurzivna analiza

deklarativ

izjava

drus$tvena deiksa

socijalna deiksa

funkcije jezika

funkcije u jeziku

ilokucijska snaga

ilokutorna snaga

ilokucijski ¢in ilokutorni ¢in
interakcija medudjelovanje
invokacija prizivanje, zazivanje, zaziv

komunikacija

komuniciranje

lokucijski ¢in

lokutorni ¢in

modalni pragmem

ocjenjujuci pragmem

perlokucijski ¢in

perlokutorni ¢in

referirajuci izraz

referentni izraz

2.5. Preporuceni naziv — Zargonizam
Iako bi mogli imati status nepreporucenoga naziva (ne uklapaju se u tvorbene modele

hrvatskoga standardnog jezika), neki su pragmalingvisti¢ki nazivi odredeni kao Zargonizmi jer
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su prosireni u literaturi ili uporabi (referencijalna funkcija, interpersonalna komunikacija), a
na razini izraza opisno (konotativno) upuéuju na odredeni pojam (komunikacija licem u lice,
Jjezicni bonton, jezicno izbljedivanje itd.). U Jeni se za Sest naziva iz pragmalingvistike navode

i zargonski oblici (vidi 5. tablica).

5. tablica: Preporuceni naziv — Zargonizam

preporuceni naziv Zargonizam
denotativna funkcija jezika referencijalna funkcija
etiolacija jezicno izbljedivanje
konativna funkcija jezika pozivna funkcija
kulturni pragmem jezicni bonton
maksima nacina maksima modalnosti
meduljudska komunikacija interpersonalna komunikacija, komunikacija
licem u lice
2.6. Antonimi

U Jeni je u pragmalingvistickim nazivima izdvojeno 14 parova (ukupno 31 naziv) Koji su
antonimnome odnosu na formalnoj razini (na planu izraza samoga naziva) i na sadrzajnoj razini

(prema definiciji). Pregled antonima navodi se u 6. tablici.

6. tablica: Antonimi

antonimi
anaforicka funkcija kataforicka funkcija
¢in Cuvanja obraza ¢in ugrozavanja obraza
eksplicitni performativ implicitni performativ, primarni performativ
eksvokacija invokacija
entropija zalihost, redundancija
govorna komunikacija negovorna komunikacija
govorna situacija govorni dogadaj
referirajudi izraz referent
posebni rjecnik op¢i rjecnik
primarni referirajuci izraz sekundarni referirajuci izraz
primatelj posiljatelj
razgovor Sutnja
govornik, govoritelj slusatel;
tvrdnja nazovitvrdnja
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2.7. Napomena

S obzirom na to da pragmalingvisti¢ko nazivlje u hrvatskome jezikoslovlju nije sustavno

opisano te ne postoji opSirnija studija ili prirucnik u kojemu se iscrpnije prikazuje

pragmalingvisti¢ka teorija, u Jeni je vecina naziva (124 naziva), osim u definiciji, dodatno

opisana u polju napomena s namjerom da se dobije $iri uvid u njihov razvoj, primjenu i

znacenje. Napomene vec¢inom sadrzavaju dodatna objasnjena o sadrzaju naziva (primjerice, o

teoriji u sklopu koje se pojedini naziv poceo primjenjivati u jezikoslovlju, razdoblju kad se

poceo primjenjivati), primjere stvarnih jezi¢nih jedinica koje u praksi potvrduju vrstu sadrzaja

naziva koji je opisan u definiciji te krace obrazlozenje zasto je pojedini naziv odreden kao

preporuceni u odnosu na druge nazive koji imaju dopusteni ili nepreporuceni status. U nastavku

se u 7. tablici navodi nekoliko primjera obrade pojedinih pragmalingvisti¢kih naziva koji uz

definiciju sadrzavaju i napomenu kao dodatno objasnjenje.

7. tablica: Primjeri obrade naziva koji sadrzavaju napomenu

naziv

definicija

napomena

teorija govornih ¢inova

proucavanje govornih cinova
utemeljeno  na  opisivanju
mogucnosti covjekova
djelovanja s pomocu jezi¢nih
obrazaca

Utemeljitelj teorije govornih
¢inova britanski je filozof John
L. Austin 60-ih godina 20.
stolje¢a. Postavke je teorije
iznio u knjizi Kako djelovati
rijecima (How to do things with
words), a prosirio ju je americki
filozof John R. Searle. U osnovi
je teorije govornih cCinova
tumacenje da jezik nije samo
sredstvo iznoSenja informacija i
opisivanja nego 1 nacin
¢ovjekova djelovanja u drustvu
i stvaranja promjena.

adresativni pragmem

pragmem kojim se govornik
izravno obraca sugovorniku
izrazavajuc¢i svoj odnos prema
njemu

-----

Najcesci se adresativni
pragmemi izrazavaju
vokativima u kojima se, ovisno
0 komunikacijskoj situaciji,
prepoznaje govornikov
emotivni ili vrijednosni odnos
prema sugovorniku (npr. draga,
postovani gospodine /
postovana gospodo, draga moja
gospodo, budalo, kretenu, gdje
ti Zivis).

analiza diskursa

prouCavanje  gramaticke i
sadrzajne strukture diskursa u
skladu s jezi¢nim zakonitostima
jezika unutar kojega se diskurs
ostvaruje

Analizom diskursa postupci
ra$¢lanjivanja receni¢ne
strukture primjenjuju se na
jezitne jedinice vece od
recenice. Naziv analiza
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diskursa potjece iz engleske
literature, a u njemackoj i
nizozemskoj literaturi odgovara
nazivu tekstno jezikoslovlje.

buka u komunikaciji

oblik smetnje koji uvjetuje
neostvarenost komunikacije ili
nesporazum medu sudionicima
komunikacijskoga procesa

Naziv buka ili sum u
komunikaciji prosiren je u
primijenjenoj lingvistici, dok je
naziv buka ili Sum u
komunikacijskome kanalu
zastupljen u informacijskim
znanostima te  fonetici i
fonologiji  kao akusticka
smetnja koja nastaje dok poruka
prolazi komunikacijskim
(priop¢ajnim) kanalom. Buka u
komunikaciji §iri je pojam i
oznaCava svaku smetnju pa
ukljucuje i buku u
komunikacijskome kanalu.
Buka u komunikaciji moZze biti
fizicka ili mehanicka, ali buku
mogu stvoriti i sami sudionici
komunikacije ako, primjerice,
nisu ravnopravni u primjeni
jezi¢noga koda, ne razumiju
sadrzaj poruke ili govornik sam
nije u moguénosti prenijeti
poruku tako da ga sugovornik
razumije.

deikticka kategorija

gramaticka kategorija kojom se
upucuje na sudionike te
prostorne, mjesne i drustvene
okolnosti iskaza

Deiksa je svaka konkretna rijec
ili jezi¢na jedinica koja u iskazu
oznacuje okolnosti u kojima se
iskaz odvija, a deikticka
kategorija strukturna je
kategorija kroz koju se deiksa
ostvaruje u nekome jeziku i
odgovara ustaljenim
gramatickim kategorijama roda,
broja, padeza, lica, vida,
vremena, nacina itd.

govorni ¢in

nac¢in Covjekova djelovanja
govorom u odredenoj
komunikacijskoj situaciji

Govorni je ¢in temeljna
komunikacijska  jedinica u
teoriji govornih ¢inova Ciji je
zacetnik John L. Austin. Ovisno
o sadrzaju koji se njime izrice
(molba, naredba, zahtjev,
pitanje, opomena, imenovanje,
proglasenje, objava  itd.)
osnovni kriterij za ostvarivanje
govornoga Cina nije kriterij
istinitosti ili neistinitosti, nego
nacelo primjerenosti. Uspjesno
ostvarivanje govornoga c¢ina
ovisi 0 uvjetima primjerenosti,

293




odnosno odvija li se u
prikladnim ili  neprikladnim
okolnostima s obzirom na
mjesto, vrijeme i primatelje
kojima je namijenjen. Teorija
govornih ¢inova postala je
interesom i drugih
jezikoslovaca i filozofa, osobito
Johna Searlea, Paula Gricea i
Jurgena Habermasa.

govornistvo

vjestina uvjerljiva govorenja

Govornistvo i retorika
istoznani su nazivi kad se
odnose na vjestinu govorenja. U
znacenju znanstvene discipline
upotrebljava se naziv retorika.

interakcija

odnos izmedu sudionika u
komunikaciji

Osim prilagodenoga
internacionalizma interakcija u
hrvatskome jeziku postoji i
naziv medudjelovanje.
Medudjelovanje ukljucuje
medusoban odnos apstraktnih,
nezivih entiteta, dok je za odnos
medu sudionicima
komunikacijskoga procesa
primjereniji naziv interakcija.

invokacija

uvodenje sugovornika u jezicnu
komunikaciju

Naziv zazivanje, ustaljen u
stilistici 1 knjizevnoj teoriji,
kojim se oznacuje pjesnikovo
obracanje muzama ili bogovima
za dobivanje nadahnuéa, nije
primjenjiv u pragmalingvistici,
pri oznacivanju odnosa kojim se
uspostavlja pocetna
komunikacija s drugom osobom
te nije istoznadan s nazivom
invokacija. Invokacija primarno
ukljucuje uvodni pozdrav kojim
se govornik obrac¢a sugovorniku
te druge jezicne sadrzaje kojima
se na pocetku uspostavlja odnos
sa sugovornikom (Kako ste?,
Kad ste stigli?, Kako ste
putovali? itd.).

leksicka jedinica

sastavnica odredenoga leksika
temeljena na leksikalizaciji

Leksicka jedinica i leksem Cesto
se izjednacuju kad se odreduju
kao jezitne jedinice koje
nastaju leksikalizacijom.
Leksicka jedinica ima Sire
znaCenje od leksema jer se
leksem odreduje kao rije¢ u
ukupnosti oblika i znacenja, a
leksicka jedinica obuhvaca
jedinice koje mogu sadrzavati i
viSe od jednoga leksema pri
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cemu tvore jedinstvenu
znacenjsku cjelinu koja ne
nastaje povezivanjem
pojedinacnih znacenja leksema.
ViserjeCne leksicke jedinice
mogu biti nazivi (npr. morski
pas, bozja ovcica) ili frazemi
(npr. u dobru i u zlu, mlatiti
praznu slamu).

3. Zaklju¢ak

U Jeni je zasad obradeno 150 temeljnih naziva, ali s obzirom na razvoj pragmalingvistike i
drugih srodnih disciplina te na mogucénosti proSirivanja Strune novim nazivima, taj broj
svakako nije kona¢an. Nazivi su definirani u skladu sa zahtjevima terminografske obrade i
jezikoslovne struke, a pri obradi pragmalingvistickih naziva nije zanemarena primarna
namjena same baze Struna i projekta Jena, a to je dostupnost rezultata korisnicima koji ¢e bazu
pretrazivati, sluZiti se nazivima i u konacnici dobiti bolji uvid u pragmalingvisti¢ko nazivlje i

u razumijevanje pragmalingvisti¢kih fenomena.
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ONOMASTICKO NAZIVLJE

1. Uvod

lako su neki onomasticki nazivi u opéim rje¢nicima zasvjedoCeni jos od XVI. stoljeca, a
hrvatska je onomastika neka od svojih temeljnih djela dobila u prvoj polovici XX. stoljeca,
prvo je djelo u kojemu je, s ostalim slavenskim (i njemackim) nazivljem, sustavno popisano i
obradeno hrvatsko onomasticko nazivlje Osnoven sistem i terminologija na slovenskata
onomastika / Osnovnaja sistema i terminologija slavjanskoj onomastiki / Grundsystem und
Terminologie der slawischen Onomastik (1983.). U njemu je popisano, definirano i uglavnom
primjerima popraceno dvjestotinjak vaznijih onomastickih naziva. Nedostatcima unatoc
Osnoven sistem do danas je najpotpuniji rje¢nik hrvatskih onomastickih naziva. Autorom je
njegova hrvatskoga dijela Petar Simunovi¢. Malobrojni primjerci toga priruénika razlogom su
njegove razmjerno rijetke uporabe izvan uzih onomastickih krugova. O potrebi dopune
slavenskoga onomasti¢kog nazivlja bilo je rije¢i na nekoliko onomastickih konferencija (usp.
Franci¢ 1999.), a o terminoloSkim problemima s kojima se susre¢u hrvatski onomasticari
raspravljalo se ponajprije tijekom Skokovih etimolosko-onomastickih susreta.

Petar Simunovi¢ svojim je onomasti¢kim radom dao snazan pecat hrvatskoj onomastici druge
polovice XX. stoljeca te je uvelike utjecao na razvoj hrvatskoga onomastickog nazivlja. U
monografiju Uvod u hrvatsko imenoslovlje Simunovié¢ (2009: 75) je uvrstio poglavlje Prirucni
rjecnik hrvatskih onomastickih termina, u kojemu donosi popis i definicije osamdesetak
probranih onomasti¢kih naziva. Uz Simunoviéa su na razvoj hrvatskoga onomasti¢kog nazivlja
utjecali 1 hrvatski onomastic¢ari Valentin Putanec i Vladimir Skrac¢i¢. Valentin Putanec prvi je
u Hrvatskoj nastojao oblikovati cjelovito onomasticko nazivlje, koje je izlozio u Eseju o
jezicnom znaku i onomastici te o antroponimiji u Hrvata (1976.), jednome od citiranijih
hrvatskih onomasti¢kih radova. Kao temeljne onomasticke nazive uveo je idionim (vidi 1.
sliku) i koinonim. Idionim (< gré. idios ‘vlastiti, posebni’) definira kao jezi¢ni znak za jedinku
u vrsti, a koinonim (< gr¢. koinos ‘op¢i, zajednicki’) kao jezi¢ni znak koji se odnosi na vrstu,
tj. koji je pridruzen svim ¢lanovima skupa (= apelativ) (1976: VI). Ti nazivi nisu zazivjeli u

hrvatskoj onomastici, no imali su odjeka u hrvatskome jezikoslovlju. Za temeljne imenske
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kategorije predlozio je nazive stereoidionim, bioidionim i pragmatoidionim, koji takoder nisu
zazivjeli u hrvatskoj onomastici. Dio su Putanceva terminoloSkoga sustava i danas uvrijezeni
nazivi onomastika, antroponomastika, toponomastika, antroponimija, toponimijal’® itd., a
osobit je doprinos dao usustavljivanju antroponomastickoga nazivlja. Vladimir Skraci¢
ponajprije je usmjeren na toponomasticka istrazivanja i time na toponomasti¢ko nazivlje, no u
svojoj je Toponomastickoj pocetnici (2011.) definirao i nazive iz drugih onomasti¢kih
poddisciplina. Jedna je od bitnih znacajka njegova nazivlja stvaranje toponomastickih naziva
potrebnih pri istrazivanju jadranske ,,morske” toponimije, npr. paralionim, hormonim,
diaplonim, bentonim i dr.

idionim
status naziva: naziv
vrelo naziva: Putancc (1076 )

stranica: &

definicija: jezitni znak za jedinku u vrsti
projekt: jezikoslovlja
potpodrutije: onormastika
istovrijednica - ruski: uaucHWM

jezicna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: muski

napomena: Idionim pripada skupini individuainih naziva, njegov je tvorac \Valentin Putanec, te se ne preporuéuje ze uporabu. Donosimo ga zato 5to se ipak, doduSe rijetko,

pojavijuje u hrvatskoj onomasticko] literaturi kao sinonim za haziv orim.

1. slika: Obrada naziva idionim u Jeni
Opsegom 1 Sirinom zahvata u onomasticko nazivlje istie se rad SiniSe Vukovi¢a Onomasticka
terminologija (2007.) sastavnicom kojega je Abecednik onomasticke terminologije. Medutim,
zbog prevelikoga otklona od tradicionalnih hrvatskih onomasti¢kih naziva i velikoga broja
pojedinacnih terminoloskih neologizama Vukovicevi prijedlozi nisu nai§li na odjek medu
hrvatskim onomasticarima. O pojedinim onomastickim nazivima napisani su zasebni radovi.
Tako Andela Franci¢ (1998., 2006a) daje odgovor na pitanje $to je osobno ime, a Bozidar Finka

(1984.) i Veljko Gortan (1985.) pisSu o sinonimnim nazivima ojkonim/ekonim. Pojedinim su se

178 Pritom treba imati na umu da se onomastikom u Hrvatskoj bavi vrlo ograni¢en broj ljudi te da mnogi od njih
(poglavito toponomastiCari) obavljaju terenska istrazivanja na ogranicenome zemljopisnom podrucju. Velik je
broj individualnih terminoloskih neologizama uvjetovan upravo posebnostima razli¢itih terena, tako da se
hilonimija obraduje uglavnom u radovima o Istri i kopnenome dijelu Hrvatske, a bentonimi uglavnom u radovima
o sjevernodalmatinskim otocima. Upravo je zbog maloga broja istrazivaca na pojedinim osobitim podruc¢jima te
zbog reljefnih posebnosti Hrvatske kao jedine slavenske drzave s iznimno razvedenom obalom i s velikim broj
otoka hrvatsko nazivlje popisano u priru¢niku Osnoven sistem nedostatno hrvatskim onomasti¢arima. Koliko ¢e
individualni terminoloski neologizmi zazivjeti u uporabi, ovisi o budu¢im istrazivacima.
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nazivima posvecivala posebna poglavlja u knjizi, npr. ,, Mikrotoponim” i ,, mikrotoponimija”
kratko je poglavlje Toponomasticke pocetnice Vladimira Skraci¢a (2011: 100, 101), a najcesce
su onomasticka terminoloSka zapazanja razasuta u radovima razlicite tematike. Tako se, piSuci
o obiteljskim nadimcima u Promini, Ankica Cila§ Simpraga (2006.) bavi nazivom obiteljski
nadimak. Nadalje, autori onomastickih radova upuéuju i na nesustavnu uporabu pojedinih
onomastickih naziva (Franci¢ 1999., Franci¢ i Petrovi¢ 2010.) ili polisemiju i sinonimiju u
nazivlju'”® (Cilas Simpraga 2019., Cila§ Simpraga i Frangié¢ 2019.).

Vec¢ina se hrvatskih onomastiCara drzi uobiCajenoga, uglavnom opceprihvacenoga
onomastickog nazivlja, ali kadsto, teze¢i preciznosti imenovanja i tumacenju onimijske grade,
predlaze nove nazive ili terminoloske neologizme. Pozornim ¢itanjem radova u kojima se
tematizira hrvatska onimija, onomasticar ¢e uog€iti te upozoriti na nesustavnu uporabu pojedinih
onomasti¢kih naziva (Franc¢i¢ 1999., 2006b; Franci¢ i Petrovi¢ 2010.) i razli¢itu uporabu u
razli¢itim jezikoslovnim disciplinama (npr. o nazivu zoonim u onomastici i frazeologiji vidi u

Brozovié Ronéevié i Cilas Simpraga 2008.). Obrada naziva zoonim prikazana je na 2. slici.

zoenim

status naziva: naziv

definicija: ime Zivetn)e

projekt: [ezkosiovle

poipodrucje: onomasiika

nepreporudeni naziv: faunoenim, ammaiomm istovrijednica - engleski: zocnym
istovrijednica - njemacki: Zoonym
istovrijednica - francuskiz zoonyme
istovrijednica - ruski: sooxumM
jezitna odrednica: imenica
broj: jedmng
rod: muski

napomena: Naziv se testo pogresno upotebljava u znalsnu nazy Zvotingske viste', npr. Korlf, Arava, oas il

2. slika: Obrada naziva zoonim u Jeni
U radovima hrvatskih onomastiCara, a osobito neonomastiara (frazeologa, leksikologa,
leksikografa, gramaticara, pravopisaca i dr.), oCita je neuskladenost uporabe onomastickih
naziva na nekoliko razina. Ankica Cila§ Simpraga i Andela Fran¢i¢ (2019: 34) navode kako je

rije¢ je o uporabi: (1) hibridnih naziva® (npr. regionim, teritorionim), individualnih

179 Sinonimija se u onomastici pojavljuje i kod naizgled neprijepornih naziva. Tako su se uz naziv dvostruko ime
upotrebljavali ili upotrebljavaju nazivi udvojeno ime, dvojno ime, dvoleksemno ime, dvorjecno ime i dva imena, a
uz samotvorno ime jos jednoleksemno ime, monoleksemno ime i mononimno ime. Za objekt koji ima svoj ime
upotrebljavaju se, pak, nazivi denotat, objekt imenovanja i referent.

180 Onomasticki se nazivi opéenito izvode iz grékoga, a osnova je naziva regionim i teritorionim latinska.
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terminolos§kih neologizama®®! (npr. akronim), (3) razli¢itih tvorbenih inacica istoga naziva (npr.
antroponimni/antroponimski/antroponimijski, toponimni/toponimski/toponimijski), (4) naziva
grckoga ili latinskoga podrijetla i njihovih hrvatskih istovrijednica u istome radu (npr. ojkonim
/ ime naselja, hilonim / ime Sume, oronim / gorsko ime, hidronim / vodno ime) te (5) razli¢itih
naziva za isti pojam (npr. mikrotoponim/anojkonim). Na ovome bismo mjestu dodali i Sesti
slucaj, onaj kad se isti naziv upotrebljava za razli¢it pojam.’®? Pred onomasti¢arima je, dakle,

jos velik posao na uskladivanju postojecega nazivlja 1 njegovoj mogucoj dopuni.

2. O onomasti¢kim nazivima u Jeni

U Jeni je obradeno 225 onomastickih naziva. Ugrubo bismo ih mogli podijeliti na one koji su
zabiljezeni jos u priru¢niku Osnoven sistem te one koji u njemu nisu zabiljeZeni.

Prvo treba napomenuti da su se mnoge definicije iz toga priru¢nika promijenile. Tako u
suvremenoj hrvatskoj onomastici naziv ojkonim ne obuhvaéa ime objekta koji ima naseobinski
karakter u gradu ili selu te ime prostorije u naseljenome objektu, naziv oronim ne obuhvaca
podmorske reljefne oblike, a znacenje se naziva pridjevak!® u vec¢ine hrvatskih onomasticara
suzilo, tj. pridjevak je postao isklju¢ivo antroponomastic¢ki naziv, naziv kojemu je sinoniman
naziv priimak. Medu novim nazivima koji se odnose na more i podmorje pretezu individualni
terminoloski neologizmi, npr. bentonim (vidi 3. sliku), dijaplonim, hormonim, paralionim.
Vladimir Skrac¢i¢ (2011: 124) navodi kako je u onomastickome nazivlju za morske
konfiguracije sve do potkraj XX. stolje¢a u uporabi bio samo naziv nesonim te da su tek Petar
Simunovié (u onomasti¢ko) i Vojmir Vinja (u etimoloko) nazivlje poceli uvoditi nazive koji
se odnose na more i podmorje. Vrlo je sli¢no i stanje u stranoj onomastici, ukljucujuéi i

mediteransku poput talijanske.

181 Pritom treba lugiti nuzne terminoloske neologizme osmisljene za onomasticka podru¢ja koja nisu obuhvacena

priruénikom Osnoven sistem (npr. razli¢ite nazive za obalne i podmorske geomorfoloske oblike) od terminoloskih
neologizama kojima se zamjenjuju ve¢ ustaljeni nazivi (npr. odonim za hodonim).

182 U Simunoviéevim su radovima nazivi konverzija i transonimizacija sinonimni te obuhvacaju promjenu imena
iz jedne imenske kategorije u drugu bez promjene izraza. Drugi, pak, onomasti¢ari konverzijom nazivaju i prijelaz
apelativa u onim (npr. prelazak apelativa kovac¢ u nadimak ili prezime Kovac), a Dubravka Iv§i¢ Maji¢ (2019:
142) naziv transonimizacija upotrebljava za pojavu kad se toponimski lik prenosi s jednoga zemljopisnog objekta
na drugi, naj¢esce obliznji (npr. Narona i Norin). S druge strane, iako se naziv pomodno ime sli¢no definira,
razli¢iti autori u njega ubrajaju razli¢itu kategoriju osobnih imena. Tako Vladimir Skraci¢ (2011: 39) u tu
kategoriju ubraja i neka tradicionalna kri¢anska imena, kao $to su Sime, Donat, Duje, Vlaho i Ante, ako im je
rasprostranjenost zemljopisno ogranicena.

18 Prema definiciji iz priruénika Osnoven sistem (OS 1983: 173) pridjevak osim ljudi mogu imati i mjesta i
predmeti.
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bentonim

status naziva: nazv

definiclja: ime objekia na morskome dnu

projekt: jezikosioviie

potpodrugfe: onomastika

istovrijednica - ruski: SexToHnM

jezitna odrednica: imenica

broj: jadnina

rod: muski
napomena: \/ar 10 U svoyo) je monografi) "Toponomasticka pocetnica Osnovni pojmovi | metoda terenskih istradivanja™ (2011 ), ponudio dobra nazivaslovna nesenja
Za danotate u pod rsku obalu Jedan je od njh i bentonim (< gré. benthos ‘morska dubina’) — naziv koji se odnosi na morsko dno (Skracic 2011 128), Naziv zasad

nijg potvrden u strano) cnomasticko) literaturn

3. slika: Obrada naziva bentonim u Jeni
Na nastanak je novih onomastickih naziva utjecala i strana onomasticka literatura, pa su tako
pod utjecajem talijanske (npr. dijastraticka analiza i razdioba osobnih imena) i americke (npr.
drustvena intuicija) literature u hrvatsko onomasticko nazivlje usli odredeni socioonomasticki
nazivi, a njemacke toponomasticki (npr. hilonim). Takoder su usporedno potvrdeni nazivi
uvezeni iz ruske (npr. antroponomastikon i toponomastikon) i njemacke (antroponimikon i
toponimikon) onomastike. Onomasticko se nazivlje ujedno nastoji uskladiti s nazivljem
Medunarodnoga odbora za onomasticke znanosti (ICOS), Sto je katkad izrazito tesko (tako je
deonim u slavenskim onomastikama ime nastalo od kojega drugog imena, a po definiciji ICOS-
a opa imenica nastala od kojega imena, dakle eponim), poglavito za nazive koji su
desetlje¢ima u uporabi, a ne podudaraju se s nazivima koje preporucuje ICOS. DrusStvene su
promjene utjecale i na drukéije poimanje odredenih pojava definiranih nazivima djevojacko
prezime (koje se danas Cesto odrazava u dvostrukome prezimenu u Zena), ideologizirano ime
(propascu komunistickoga sustava naziv viSe, barem u znacenju u kojemu se upotrebljavao,
nije plodan) i slicno. Upravo su zbog druStvenih promjena u bazu uneseni i Zenski mocijski
parnjaci (npr. imenjak — imenjakinja, onomasticar — onomasticarka), kojih nije bilo u starijim
onomastickim terminoloskim priru¢nicima. Neki su nazivi uvedeni kako bi se popunile
odredene terminoloske praznine (npr. uveden je naziv individualni antroponim uz postojeci
skupni antroponim). U novijim se onomasti¢ckim radovima pojavljuju i nazivi preneseni iz
etimoloskoga nazivlja kao $to su etimoloska istovrijednica 1 etimolosko ime. Prvi se naziv
upotrebljava i u toponomastici (u kojoj se odnosi na apelative, npr. hrv. more i lat. mare, ali i
toponime, npr. hrv. Split i tal. Spalato) i u antroponomastici (npr. hrvatski prezimenski lik

Gunduli¢ 1 romanski Gondola), a drugi isklju¢ivo u antroponomastici (odnosi se na razliCite
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likove osobnih imena). Nazivu je etimolosko ime komplementaran naziv varijantno ime, koji
se odnosi na razli¢ite inac¢ice osobnih imena obuhvaéene istim etimoloskim imenom. Iako se
nazivi krséansko i svetacko ime Cesto upotrebljavaju usporedno, naziv je krsé¢ansko ime (KOji
nije op¢eprihvacen u hrvatskoj onomastici) sveobuhvatniji jer obuhvaca imena svetaca koji se
spominju u Svetome pismu i ona koja se u njemu ne spominju te nesvetacka imena koja se
spominju u Svetome pismu te time postaje hiperonimom nazivima svetacko i biblijsko ime. U
toponomastici se u novije vrijeme upotrebljavaju i razli¢iti nazivi za toponime koji se odnose
na objekte religijskoga ili religiji bliska sadrzaja kao $to je hijeronim. U antroponomastici se,
pak, pojavljuje i naziv zamjensko ime, koje moze, ali ne mora biti, etimoloski srodno
sluzbenomu imenu®®, Tek je u ovoj bazi potvrden naziv antroponimijska kategorija
komplementaran nazivima antroponimijska formula i antroponimijska oshova, kojim se
preciznije naznacuju kategorije 1 postupci u postupku identifikacije pojedinaca. Slicno je i s
nazivom osobnoimenski fond (vidi 4. sliku), koji je razlikovniji od naziva imenski fond i
imenski repertoar, koji se u hrvatskoj onomastici odnose na ukupnost osobnih imena unutar

odredenoga podrudja, jezika i razdoblja.

osobnoimenski fond

status naziva: naziv

definicija: cjelokupnost esobnih imena unutar odredenoga podrudia, jezika i razdoblja

projekt: jezikoslovie

potpodrucje: cnomastika
dopusteni naziv: csobnoimenski repertoar istovrijednica - njemacki: Vomamenvorrat
nepreporuteni naziv: imenski fond: imenski repertoar istovrijednica - ruski: doH NH-HEE BeH

istovrijednica - Svedski: fdrnamnsisns

jeziéna odrednica: viszrjedni naziv

1@ Bio sinoriman naziva oiimmia, 8 u NOVIEe Sa VMeine vnjeme N&azivi imenski fond 1 imenski repertoar UQIEVNOm 00nose na 1ona 0soor ih

4. slika: Obrada naziva osobnoimenski fond u Jeni
Ujedno se i naziv egzonim (vidi 5. sliku) po¢eo primjenjivati znatno $ire, tj. tako da obuhvaca
svako odstupanje od izvornoga lika (opSirnije u Vidovi¢ 2016.). Budu¢i da se po slovenskim
pravopisnim pravilima opée imenice mesto, trg, vas (s izvedenicom vesca), selo (s
umanjenicom selce) i naselje u viserje¢nim imenima naselja piSu malim pocetnim slovom,
slovenska se naselja Novo Mesto, Stari Trg pri Lozu, Dolenja Vas, Gorenje Medvedje Selo i

Ribisko Naselje po slovenskim pravopisnim pravilima piSu Novo mesto, Stari trg pri LozZu,

184 J Promini je, primjerice, nositelj sluzbenoga imena Cedo imao zamjensko ime Sime (Cilas Simpraga 2011:

25), a u Neretvanskoj krajini nositelj sluzbenoga imena Ante imao je zamjensko ime Cazim.
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Dolenja vas, Gorenje Medvedje selo i Ribisko naselje, te je u tome slu¢aju moguce govoriti o
pravopisnim egzonimima. O njima je u nekoj mjeri moguce govoriti i kad je rije¢ 0 ojkonimima
kao $to su Slovenj Gradec u Sloveniji, Herceg Novi u Crnoj Gori te Kotor Varos u srpskome
entitetu u Bosni 1 Hercegovini, koji se u slovenskome, crnogorskome 1 srpskome pisu bez
spojnice, a u hrvatskome sa spojnicom (tj. Slovenj-Gradec, Herceg-Novi i Kotor-Varos).
Medutim, nisu na juznoslavenskome podrucju zabiljezeni samo pravopisni egzonimi. Tako se
u isto¢nome Srijemu hrvatskim egzonimima mogu nazvati ime pokrajine (horonim) Srijem te
ojkonimi Srijemska Kamenica, Srijemska Mitrovica, Srijemska Raca, Srijemski Karlovci i
Srijemski Mihaljevci, koji se razlikuju od standardnojezi¢nih srpskih ekavskih likova tih imena.
U Backoj se, pak, hrvatska imena naselja ¢esto potpuno razlikuju od srpskih. U Op¢ini Sombor
za naselja koja se sluzbeno nazivaju Backi Breg, Kljajicevo i Svetozar Mileti¢ Hrvati imaju
svoja imena Bereg (prema madarskome liku Béreg; rjede i Backi Brijeg), Krnjaja i Lemes, u
Op¢ini Subotica Hrvati umjesto sluzbenoga imena Ljutovo upotrebljavaju ime Mirges (prema
madarskom Mérges), a za opc¢insko srediste Srbobran u Juznobackome okrugu neko¢ su rabili
ime Sveti Tomo. Dijalektnim bi se egzonimom mogla prozvati Nova Zelandija, kako Novi
Zeland nazivaju Hrvati u tu drzavu doseljeni iz Makarskoga primorja. Izgovornim bismo
egzonimima mogli nazvati Cikago ili Sidnej jer se iz tih likova tvore etnici i ktetici Cikazanin,
Cikazanka i ¢ikaski odnosno Sidnejac, Sidnejka i sidnejski, a ne *Sikejzanin, *Sikejzanka i
*Sikejski odnosno *Sidnijac, *Sidnijka i *sidnijski kako bi etnici i ktetici morali glasiti da se
postuje izvorni engleski izgovor. Dijalektnim bi se izgovornim egzonimom mogao nazvati
Vrankvurt. U skupinu bi se izgovornih egzonima mogli ubrojiti i oni koji naglasno odstupaju
od hrvatskoga standardnojezi¢nog izgovora kao $to je Métlika (slovenski je standardnojezi¢ni

izgovor Metlika).
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egzonim
status naziva: nasy

definicija: zemljopisno ime u Siroko) uporabi u kajemu jeziku za zemljopisni objekt koji s& nalaz izvan podrudia na kapema ta) jerik ima siuzbeni status, a razlikuje se od lika

koji se upatrebliava na siuZbenome |eziku il jezicima driave kojoj 1aj objek pripada

vrelo definicije: Jonic 1 dr (2013 )
projekt: jezikosiovije

potpodrucje: onomastika

istavrijednica - engleski: exonym
istovrijednica - njemacki: Exonym
istovrijednica - francuski: sxonyme
istovrijednica - ruski: 2Kk30HIAM

istovrijednica - Svedski: oxonym

jezicna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: muski

5. slika: Obrada naziva egzonim u Jeni

Radom na bazi utvrdeno je da se u hrvatskoj onomastici nesustavno upotrebljavaju nazivi kao
Sto su hodonim (definira ga se kao ime prometnice, ali se u pojedinim onomastickim
priru¢nicima medu njih ubrajaju i imena gradskih ¢etvrti) i urbonim (katkad ga se definira kao
ime grada, a katkad mu se, kao i nazivu hodonim, zna¢enje prosiruje i na ime gradskih Cetvrti).
Opcenito su u onomastici nerijetko presiroko definirani nazivi kao §to su geonim (naziv nije
ustaljen u hrvatskoj onomastici, a vrlo se Cesto preklapa sa znacenjem naziva toponim) i
krematonim (Simunovi¢ navodi ¢ak 15 kategorija krematonima). Naziv je mikrotoponim, iako
ga neki toponomastiari opravdano problematiziraju (ali ne nude prikladan naziv), i dalje
najcesce u uporabi kad se oznacuju toponimi koji su poznati manjoj skupini ljudi. Za razliku
od njega naziv je makrotoponim znatno rjede ovjeren te se umjesto njega najéesée upotrebljava
naziv horonim.

Definicije su nekih naziva znatno druk¢ije u odnosu na definicije u drugim strukama ili u opcoj
uporabi*®. Tako se naziv kriptonim u Hrvatskoj enciklopediji odreduje kao ime i/ili prezime u
obliku pseudonima, anagrama, imenske prevedenice i sl., koje najées¢e nose umjetnici, a u
onomastici je kriptonim izmisljeno ime za mjesto, predmet, radnu organizaciju i sl., dakle
uopc¢e ne ukljucuje ljude. Andela Franci¢ i Bernardina Petrovi¢ (2010.), pak, navode da se u
hrvatskim jednojeziénim rje¢nicima donose nepotrebni nazivi kao S§to toponimika,

antroponimika i topik. U odnosu na druge onomastike razli¢ito se definiraju nazivi etnik i

185 O odnosu toponomasti¢koga nazivlja u jezikoslovlju i zemljopisu vidjeti u Brozovi¢ Ronéevi¢ (2010.).
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etnonim (u ruskome i njemackome jeziku ne smatraju se imenima), ginekonim (u hrvatskoj
onomastici rije¢ je o dodatku antroponimijskoj formuli za musku osobu izvedenome od
zenskoga imena, a u engleskoj i francuskoj odnosi se na zensko ime), hidronim (u njemackoj
onomastickoj literaturi naziv u nekih autora ne obuhvaca imena mocvara, blatista i tresetista) i

mnogi drugi.

2.1. Primjer terminoloskih prijepora

Naziv etimolosko ime (vidi sliku 6), koji upotrebljavaju Branimir Brgles i Ankica Cila$
Simpraga (2016: 28), istovjetan je nazivu etimologijsko ime, koji upotrebljava Andela Frangi¢
(2014: 143). Brgles i Cilas Simpraga (2016: 30-31), primjerice, pod etimologkim imenom lvan
navode osobna imena Ivan, Ivanac, lvanec, Ivanié, Ivanus, Ivanusi¢, Ivek, lvica i Ivo, koja se
izvode od grckoga lika Twadvvrg, ali i likove Janko, Janse | Janus, koji se mogu izvoditi od
novogrékoga lika Tavvig ili, §to je vjerojatnije, od antroponimijske osnove Jan- (< lat.
Johannes; usp. Vidovi¢ 2009: 355). Po tome se tumacenju inac¢icama (ili varijantnim imenima,
kako navode autori) svetackoga imena Stjepan smatraju i osobna imena koja su u hrvatski fond
osobnih imena usla posredniStvom talijanskoga (u Dalmaciji, Hrvatskome primorju i Istri) ili
njemackoga jezika (u sjevernim hrvatskim krajevima) kao §to je osobno ime Stefan (Brgles i
Cila§ Simpraga 2016: 34). Nadalje, po toj su razdiobi osobna imena Blaz i Vlaho (prvo
latinskoga, drugo grékoga podrijetla) inacicama etimoloskoga imena Blaz, 0sobna su imena
Anze, Zane i Zan (prvo njemackoga, a druga dva romanskoga postanja®) inadicama
etimoloskoga imena lvan, a DZore | Durad (prvo dalmatskoga postanja, a druga dva nastala
prema gr¢kome liku) ina¢icama etimoloskoga imena Juraj (nastaloga prema latinskome liku).
Otvoreno ostaje pitanje je li za osobna imena razli¢ita kulturnoga postanja (primjerice,
muslimansko ime Jahja i svetacko ime lvan, ali i osobna imena lIvan i Jovan'®, inacice
etimoloskoga imena Ivan s pomocu kojih se uglavnom razlikuju katolici i pravoslavci) te
osobna imena s razli¢itom blizom etimologijom (kao §to su gore navedena Blaz i Vlaho, Juraj
I Purad itd.) potrebno osmisliti i kakav hiponim i hiperonim, tj. je li potreban poseban naziv
za etimoloski srodna osobna imena koja se razlikuju po religijskoj motivaciji i po bliZoj

etimologiji. Kao hiperonim se zasad kao najprikladniji nude nazivi temeljno ime ili temeljni lik

18 Srednjovjekovno ime Zan ne treba povezivati s istozvuénim suvremenim osobnim imenom francuskoga
postanja.

187 Treba imati na umu da je osobno ime Jovan(in) na ¢akavskome ozemlju nastalo od talijanskoga Giovanni (usp.
Vidovi¢ 2009: 358), pa je kao takvo ina¢icom svetatkoga imena Ivan. Za razliku od njega osobno je ime Jovan
koje nose hrvatski grkokatolici iste blize etimologije kao osobno ime Jovan koje nose pravoslavci. Dakle, osobnim
je imenima Jovan(in) na ¢akavskome podruéju i Jovan medu grkokatolicima i pravoslavcima bliza etimologija
razlicita.
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osobnoga imena, a kao hiponim iracica osobnoga imena ili varijantno ime. Naziv se temeljno
ime u hrvatskoj antroponomastici uglavnom upotrebljava na tvorbenoj razini (kao lik iz kojega
se izvode pokracena i izvedena imena; npr. Pero i Persa < Petar te Mile, Milko, Milos <
Milivoj/Miloslav), ali je on ocito nuzan i na motivacijskoj razini. Naziv se inacica ili varijantno
ime dosad upotrebljavao za osobna imena razlicite etimoloske srodnosti, no mozda bi ga bilo

dobro ograniciti na osobna imena sa zajednickom blizom etimologijom.

etimolosko ime
status naziva: naziv

definicija: ime koje se odnosi na sva imena s istom stimologijom
projekt: jozkoslovije
potpodrugje: cnomasika

dopuéteni naziv: etimologijski islo me istovrijednica - engleski: etymological name

istovrijednica - njemacki: elymologische

istovrijednica - francuski: 1

istovrijednica - ruski: aTvnao HCHDE MMA
istovrijednica - svedski: etymologiskl namn
jeziéna odradnica: viSeredni naziv

braju potvidenih imen
da je neéa

6. slika: Obrada naziva etimolosko ime u Jeni

3. Zakljucak

U pocetnome se dijelu ovoga poglavlja donosi kratak presjek razvoja hrvatskoga onomastickog
nazivlja s naglaskom na stanje zabiljezeno u nekoliko klju¢nih onomasti¢kih priru¢nika kao Sto
su Osnoven sistem, Uvod u imenoslovlje Petra Simunoviéa i Toponomasticka pocetnica
Vladimira Skraci¢a te viSe radova u kojima se obraduju odredeni nazivi ili problemi. U
srediSnjemu se dijelu rada s razli¢itih aspekata obraduju onomastic¢ki nazivi uneseni u bazu
jezikoslovnih naziva, medu kojima je dio ve¢ bio obraden u priru¢niku Osnoven sistem (s tim
da je mnogima definicija posuvremenjena). Medu nazivima koji nisu obuhvaceni navedenim
priru¢nikom ima i individualnih terminoloskih neologizama nuznih za toponomasticku obradu
referenata koji se odnose na more i podmorje. Ujedno se navode razliéiti izvori naziva (srodne
humanisticke grane poput sociologije ili jezikoslovne discipline poput etimologije te strane

onomastike poput njemacke, ruske i talijanske), ali i razli¢ita uporaba pojedinih naziva ne samo
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unutar onomastike nego i drugih jezikoslovnih grana i na opc¢ejezi¢noj razini (poput naziva
egzonim, akronim Kkriptonim i sl.).

Na temelju se prikupljene onomasticke grade moze zakljuciti da nakon objave priru¢nika
Osnoven sistem nije bilo sveobuhvatna prikaza hrvatskoga onomastickog nazivlja, da se ve¢ina
autora usmjeravala na pojedina¢ne probleme, najces¢e se obradivao pojedini naziv (npr.
osobno ime, ojkonim/ekonim) ili skupina naziva prema tipu referenta (npr. nazivi za morske i
podmorske geomorfoloske oblike ili nazivi povezani sa svetackim imenima). Obradom se
onomastickih naziva unutar projekta Hrvatsko jezikoslovno nazivlje nastojalo uputiti na
odredene probleme te pridonijeti usustavljivanju postojecega nazivlja, a djelomi¢no i usmjeriti

izgradnju novoga.
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POVIJESNOJEZICNO NAZIVLJE I ZASTARJELICE®

1. Uvod

U ovome se poglavlju analizira izbor 1 obrada naziva kojima se koriste povjesnicari hrvatskoga
jezika, odnosno koji se potvrduju u radovima nastalim na temelju povijesnojezi¢nih
istrazivanja. Vazno je pritom napomenuti da je razumljivo da se mnogi odabrani nazivi s
odrednicom povijest jezika ne upotrebljavaju isklju¢ivo u povijesnojezi¢nim tekstovima niti se
njima koriste samo povjesnicari hrvatskoga jezika, ali su zbog razli¢itih okolnosti 1 osobitosti
pojave na koju se odnose (npr. starost pojave, pripadnost predstandardnomu razdoblju)
ukljuceni u navedeno potpodrucje. Takoder su predmet obrade i nazivi koji su se u odredenome
razdoblju jezi¢ne povijesti aktivno upotrebljavali te su pripadajué¢im preporuc¢enim nazivima u
Jeni pridruzeni kao zastarjelice. Stoga se ovo poglavlje strukturno sastoji od dvaju temeljnih

dijelova: povijesnojezi¢no nazivlje i zastarjelice.

2. O popisu i obradi naziva

Polaze¢i sa stajaliSta povjesniara hrvatskoga jezika, neizostavno je bilo u popis naziva
ukljuciti i obraditi osnovni naziv povijest hrvatskoga jezika, koji je definiran kao dio znanosti
o hrvatskome jeziku koji proucava potvrdenost hrvatskoga jezika od najstarijih spomenika do
suvremenosti, jezikoslovna djela, pisma kojima se biljezio hrvatski jezik, procese u
standardizaciji, status u razliitim povijesnim 1 politickim prilikama te sam razvoj i tijek
jezi¢nih promjena. Kad je rije¢ o povijesti jezika, pa tako i o povijesti hrvatskoga jezika, taj se
naziv, kako je razvidno i iz definicije, obi¢no odnosi na najmanje dvije povijesti — vanjsku i
unutarnju — koje nisu medusobno odijeljene. Stoga su nazivi vanjska povijest hrvatskoga jezika

I unutarnja povijest hrvatskoga jezika podredeni obuhvatnijemu nazivu povijest hrvatskoga

18 QOvaj je rad izraden u okviru projekata Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena (Struna-2017-09-05) i
Retrodigitalizacija i interpretacija hrvatskih gramatika do ilirizma — RETROGRAM (IP-2018-01-3585), koje u
cijelosti financira Hrvatska zaklada za znanost.
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jezika. Oba su takoder natuknicki nazivi u Jeni. Naziv vanjska povijest hrvatskoga jezika
obuhvaca prvi dio definicije naziva povijest hrvatskoga jezika, dok se naziv unutarnja povijest
hrvatskoga jezika odnosi na razvoj i tijek promjena u hrvatskome jeziku na fonoloskoj,
morfoloskoj, tvorbenoj, sintakti¢koj i1 leksi¢koj razini. Obrada naziva vanjska povijest

hrvatskoga jezika i unutarnja povijest hrvatskoga prikazana je na 1. slici.

vanjska povijest hrvatskoga jezika

status naziva; naziv

jezika koji 2

MOS0

valskoa jezika od najstanih spomenika do suvrernenost, [ezikosiovna diela, pisma Kojma se
n prlikama

projekt: jezikoslovije

potpodruéje: poviest jerika

istovrijednica - engleski: external history of the Croatian lanouags
Istovrijednica - njemacki: aulersprachliche Geschichte der kroatischen Sprache
istevrijednica - francuskl: histoire exigrisure de |a lahgue croate

istovrijednica - ruski: BHeWHAR MCTORWA XOPEATCKOMO A3LIKA

jeziéna odrednica: viSerjséni naziv

suprotnica: unulamja povijest hrvatskoga jezika

unutarnja povijest hrvatskoga jezika
status naziva: naziv

definicija: dio povijesti hrvatskoga jezika koji 58 odnost na razvod | fijek promjena u hrvatskoma jeziku na fonolosko], morfoloske|, bvorbana), sintaktiko] 1 ieksickoj razini

projekt: jezikaslovija

potpodruéje: povijest jgzixa

istovrijednica - engleski: internal history of the Croatian language
istovrijednica - njematki; innersprachliche Geschichie der kroatischen Sprachs

istovrijednica

istovrijednica -

jeziéna odrednica: viseredni naziv

suprotnica: vaniska povijest hrvatskoga jezka
1. slika. Obrada naziva vanjska povijest hrvatskoga jezika i unutarnja povijest hrvatskoga
jezika u Jeni
Pri izboru naziva iz povijesti hrvatskoga jezika nastojalo se donijeti nazive iz obiju navedenih
sastavnica te je to ujedno bio vazan kriterij sastavljanja abecedarija.

Natuknicki je obraden i naziv hrvatski jezik te njegov podredeni pojam starohrvatski jezik (vidi
2. sliku).
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starohrvatski jezik

status naziva: naziv

definicija: hrvatski narodni idiomi koji su se govorili | upotrebljsvali u pisanirm tekstovima od kraja 11 do kraja 15. stoljeca

projekt: jezikeslovie

potpodruéje: poviiest jezika

istovrijednica - engleski: Old Croatian languags
istovrijednica - njemaéki: Altkroatisch: altkroatische Sprache
istovrijednica - francuski: vicux croate

istovrijednica - ruski: crapoxopeaTCIMR AL

jeziéna odrednica: viteqetni naziv

napomena: Glavna jo odika tih nehturgyskih pisanih lekstova tropismenost (glageljica, inlica i latinica), lematsko-Zanrovska raznovisnost | fronarecno podnjetio (Cakavsko

Slokavsko | kajkavsko, iako je kajkavsko nanede zastuplieno u tragovima) Starchrvatskam se smatraju | oni srednjoviekovini lekstow kol su prepisant do sredine 16 sioljeca

2. slika: Obrada naziva starohrvatski jezik u Jeni

Pri izboru naziva obradivac se drzao terminoloskih nacela. Vazno je terminolosko nacelo da
domace rije¢i imaju prednost pred stranima. Stoga su, primjerice, status natuknice i
preporuc¢enoga naziva dobili nazivi: odraz jata, ikavski odraz jata, ekavski odraz jata, jekavski
odraz jata, ijekavski odraz jata, ikavsko-ekavski odraz jata, jednacenje, prijevoj, dok su
internacionalizmi refleks (kao dio naziva: refleks jata, ikavski refleks jata, ekavski refleks jata,
jekavski refleks jata, ijekavski refleks jata, ikavsko-ekavski refleks jata), asimilacija (uz
preporuceni jednacenje) i apofonija (uz preporuceni prijevoj, vidi 3. sliku) dopusteni nazivi.

prijevoj

status naziva: naziv

definicija: izmignjivanje samoglasnika u rjedima istega korijena

projekt: jezikoslovia

potpodrugje: poviiest jezika

dopusteni naziv: apofonia istovrijednica - engleski; apophony
istovrijednica - njematki: Apophonie; Ablaut
istovrijednica - francuski: altemance vocaliqus: apophonis; ablaut
istovrijednica - ruski: uepenoRaHNE MACHLN, ANGMORKE; ainayT

Istovrijednica - Svedski: avijud

jeziéna odrednica; imenica
broj: jadnina

rod: muski

napomena: Primjari
najfesie oznatuje ijerme

T et ra samoglasnicka alternacha koja je bila Ziva

eh. Sir 49)

105 u praindoeuropsk 4a Filipowic. Zac

3. slika: Obrada naziva prijevoj u Jeni
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Izbor dopustenoga naziva apofonija odraz je nastojanja da se primijeni nacelo da nazivi
oblikovani prema latinskome ili grékome imaju prednost pred nazivima iz zivih jezika (usp.
tekst u napomeni na slici).

Svakako valja re¢i da domace rije¢i ne mogu uvijek imati prednost pred stranima jer se u obzir
uzimaju 1 ostala terminoloSka nacela. Tako se, zbog nacela da proSireniji i korisnicima
prihvatljiviji naziv ima prednost pred manje proSirenim, preporucuje naziv metateza likvida®?,
a dopusta premetanje likvida (sveza domace rijeci i internacionalizma) i premetanje bocnika
(sveza dviju domacih rijeci).

Vode¢i se nacelom da kraéi nazivi imaju prednost pred duljima, preporucen je naziv hrvatski
vukovci u odnosu na naziv skola hrvatskih vukovaca, koji je takoder potvrden u literaturi.

Pri obradi pojedina¢nih naziva iz povijesti hrvatskoga jezika obradivac je bio pred izazovom
kako precizno definirati naziv da bi se, s jedne strane, udovoljilo kriterijima oblikovanja
terminoloske definicije, a, s druge strane, korisnicima dalo cjelovito i $to jasnije poimanje
samoga naziva, odnosno stekao uvid u njegovo znacenje. Pritom je od velike pomoci bio je
predlozak strukture natuknica u Jeni, konkretno polje napomena. U obradi natuknica s
povijesnojezicnom odrednicom napomene obi¢no sadrzavaju dodatno objasnjenje definiranoga
naziva, uz koje katkad dolazi i oprimjerivanje pojave na koju se naziv odnosi, a katkad je
sadrzaj napomena samo oprimjerivanje pojave. Cjelokupan uvid u znacenje veéine naziva
stoga se dobiva spojem definicije i napomene, a tek je znacenje manjega broja naziva odredeno
samo definicijom.

Dobar primjer vaznosti napomena za poimanje odredenih naziva jest obrada naziva op¢i jezik,
¢ija definicija donosi nedovoljno podataka potrebnih korisnicima kojima ta problematika nije

predmet interesa (vidi 4. sliku).

189 U korpusu Jene metateza likvida ima 37 potvrda dok premetanije likvida i premetanje bocnika nema nijednu
potvrdu.

313



op¢i jezik

status naziva: naziv

definicija: zajedniki knjiZevni jezik koji moZe naddijalektno funkcionirati na narjetno neujednadenu prostoru

projekt: jezikoslovija

potpodrugje: povijest jezika

istovrijednica - engleski: general languzage
istovrijednica - njemaéki: Gemeinsprache; Allgemeinsprache
istovrijednica - francuski: langue genérale

istovrijednica - ruski: o0uwmi Asbik
jezicna odrednica: viserecni naziv

napomena: Pavezuje se uz nasiojanje Katolitke Crkve da se aklualizira pitanje jezika na kojemu bi se pristupilo chnavljanju vierskega Zivota medu JuZnim Slavenima i pitanje
priruénika iz kojega bi se taj jezik ufio. Kad su se na Tridentskome saboru odredivale smjemice katolicke obnove te aktualizirao pitanje jezika liturgijskih tekstova,
juZnoslavenske zemlje, pa onda posebno i hrvatski prestor, pojavijuju se kao poseban problem zbog drustvenopolititkin neprilika te jeziéne | narjeéne neujednatenosti. Za Rim
|ezitno jedinstvo na juzneslevenskome prostoru razumijeva osiguravanje komunikacije, odnosno zahtijeva takav tip zajednickoga knjiZevnog jezika (lingua communis) Koji bi
mogao naddijalekino funkcioniratl. Kao njegove obvezatne znacajke isticane su opca razumljivost | maksimalna progirenost te utemeljenost na ngjrasirenijemu narjedju, a ta) se
|ezik zvao hingua [lyrica il ingua Sclavomica. Ime jezika — ilirski — preuzeto je iz anticke tradicije. Naziv in nekoc se odnosio na stara plemena koja su nastavala pokrajine
Balkana, a iz imena plemena izveden ja bio naziv za nmsku provinciju ik, osnovanu u 1. st pnje Knsta. U 16. stoljecu uobiGajeno su se tako imenoval narodi | njihov jezik na
Sirokome juZnoslavenskom prostoru kamo su se upudivali isusovalki misionari. 1z pretpostavke da se stanovnic juZnoslavenskih prostora medusobno mogu razumjeti proizlazi
deja o opéemu, univerzalnomu jeziku (lingua communis) koji propagira Katolicka Crkva. To je jezik na kojemu bi se moglo pristupiti obnovi vierskoga Zivota. Bartol Kagic
postavljen je za prvoga uéitelja ilirskoga (hrvatskoga) jezika na tada utemeljenoj Akademiji ilirskoga jezika (Academia linguae llyricas 1599 ) pri isusovaikome kolegiju u Rimu
Na toj su Akademiji buduci misionari, kaji su u vrijeme vjerske obnove slani u hrvatske krajeve, trebali naugiti jezik hrvatskoga puka. Usto, KaSic je dobio zadetak da za potrebe
nastave napise prirucnik po kojemu bi studenti trebali uciti grematiku ilirskoga (hrvatskoga) jezika. Kasic je autor prve hrvatske grameatike Institutionum linguae lliyricae libr duo
(1604.). 5to ¢e Kasic pod nazivom ilirski razumijevati | u kakvu ée suodnosu ta) naziv stajati s nazivom lingua communis (jezik opdi, jezik opdeni). koji preporuduje Rim u
vrijeme katolicke obnove, otkriva se analizom hrvatske grade u gramatickome opisu. Kasiceva gramatika temelji se na jeziku Cakavsko-Stokavske knjizevnost, odnosno
najvecim dijelom opisuje jezik jugoistoénoga kompleksa hrvatske kKnjZzevnosh. Cakavski elementi najuccljiviji su u fonologii, osobito u akcentuacii, a Stokavski u morfologiji.

re o

4. slika: Obrada naziva op¢i jezik u Jeni

Kad je procijenjeno da to nije potrebno, nisu se donosila dodatna objasnjenja u napomenama
onih natuknica koje pripadaju istomu pojmovnom grozdu. Primjerice, naziv tronarjecni hibrid
ima definiciju knjizevni jezik ozaljskoga knjizevno-jezi¢nog kruga oblikovan na osnovi
elemenata ¢akavskoga, kajkavskoga i Stokavskoga narjecja; ali se u napomeni ne objasnjava

Sto je ozaljski knjizevno-jezicni krug jer je taj naziv obraden kao natuknica u Jeni (vidi 5. sliku).

314



ozaljski knjizevno-jezicni krug
status naziva: naziv

definicija: skupina knjiZevnika oko Petra Zrinskoga | Frana Kisle Frankapana gji su pripadnici u drugoj potovici 17 stoljeda dieloval na podru@ju zravnoga dodica svih triju

nanadia hrvatskoga pezika, Sto se obitule u jeziku njihovin diela

projekt: jezikoslovije

potpodruéje: povijest jezika

srary cirche

dopusteni naziv: ozaljski jezitno-knjiZevni kiug Istovrijednica - engleski: Ozalj linguistic-lite

istovrijednica - njemagki: literarischer und sprachlicher Zirkal von Ozal

istovrijednica - francuski: carcle littéraire-inguistiqus d'Ozalj

istovrijednica - ruski: c3ansCkid MUTEDETYPHOAZLIKOBOH KDRVT

jezitna odrednica: visenecn naziv

napomena: Vruq, su pripadeali Katarina Zrinska, Ivan Belostenec, Juraj Ratkaj, a Sir je krug ukljugivao joi neke danove (Mikola Zrinski. lvan i Magdalena Draskovic i dr.).
Maziv se i 3 = e E
nalazl na sredini izmedu krajnjih toéaka hrvatskoga prosiora na kojemu su diglovall Zrinski u 17. stoljecu k?]kqmmaa Medimurja i Lcka\SkOga Primora.

bzirom na to

Zrinskih, a prihv

5. slika: Obrada naziva ozaljski knjizevno-jezic¢ni krug u Jeni

Nazivu filoloske skole donosi se samo definicija (8kole koje su u Hrvatskoj u drugoj polovici
19. stolje¢a imale razli¢ita misljenja oko postizanja jedinstva u standardnome jeziku)

podredeni pojmovi (hrvatski vukovci, rijecka filoloska skola, zadarska filoloska Skola,
zagrebacka filoloska Skola), ali se svaki podredeni pojam kao samostalna natuknica iscrpno
objasnjava u napomeni. Pritom treba spomenuti da se za pojedina¢ne $kole nastojalo slijediti
nacelo ujednacene obrade, kao 1 inace kad je rije¢ o nazivima koji pripadaju istomu pojmovnom

grozdu. Donosimo sliku obrade naziva zagrebacka filoloska skola (vidi 6. sliku).
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zagrebatka filoloska skola
status naziva: naziv

definicija: hrvatska filoloSka Skola Giji se postanak veZe uz hrvatski narodni preporod i ilirski pokret, program joj se zasnivao na rezultatima koje su postigli ilirci, a djelovala je
do potetka osamdesetih godina 19. stoljeca

vrelo definicije: SamardzZija i Selak (2001.)
stranica: 742
projekt: jezikoslovije

potpodrucje: povijest jezika

istovrijednica - engleski: 7agreb philological school
istovrijednica - njemacki: Zagreber philclogische Schule

istovrijednica - francuski: ¢cole de philologie de Zagreb; école philologique de
Zagreb

istovrijednica - ruski: sarpe0ckas unonorvuecyan Wweona
jeziéna odrednica: viSerjeini naziv

napomena: |lirski jezikoslove i njihovi sliedbenic tvore zagrebackuy filolosku Skolu. U njezino] su prvoj fazi (od pocetka preporoda do kraja cetrdesstih godina) voded
preporoditelji Ljudevit Gaj, Viekoslav Babuki¢ i Antun MaZuranic:. Djelatnost Skole ogleda se u afirmaciji Gajeve slovapisne reforme i oblikovanju gramatitke norme ilirskoga
jezika, &to se u praksi svodilo na oblikovanje slovopisne, pravopisne i gramaticke norme hrvatskega standardnog jezika na Stokavskoj osnovici | otvorenosti prema utjecajima
ostalih hrvatskih narjefja. NajvaZniji su predstavnici druge faze (od pedesetih do kraja sedamdesatih godina) bili Adolfo Veber TkalZevié | Bogoslav Sulek te u podetku i
Vaftroslav Jagic. Pedesete | Sezdesete godine 19. stoljeca vrijeme su dominacije zagrebadke Skole u hrvatsko filologiji unato brojnim kritikama koje su jo] upudivall
predstavnicl njecke | zadarske skole te nepovolinih prilika prouzroéenih Bachovim apsolutizmom. Zagrebacka Skola zagovara morfonoloski pravopis (gibkoca, lucha, obér,
razteZijivost), pisanje er za i1/ (pervi), & za odraz jata (Covek, o télesih nebeskih, zvérosiows), -ah u imemicnome G min. 1 stanje padezne nastavke u D, L, | mn., punu slobodu u
oblikovanju strunoga i znanstvenoga nazivija (sveviad, sveviadsivo — dikiatura).

6. slika: Obrada naziva zagrebacka filoloska skola u Jeni

Zbog jasnoce i preciznosti ujednaceno su obradeni i oprimjereni nazivi stari nastavak (vidi 7.

sliku), prijelazni nastavak (vidi 8. sliku) i novi nastavak (vidi 9. sliku).

stari nastavak
status naziva; naziv

definicija: morfoloski nastavak koji su se upotrebljavao prije dovrietka standardizacije hrvatskoga jezika a.danas postoji u narjedjima

projekt: jezikoslavie

potpodrudje: poviest j=zika

istovrijednica - engleski: old ending, old morphological ending
istovrijedniea - njemaéki: alie Endung
istovrijednica - francuski: visille desinence

istovrijednica - ruski: CTapoe croRYaHIE

jeziéna edrednica: viderjedni naziv

supratnica: novi nasiavak

napomena: Primjence instrumental mnodine u 17. st pokazuje Zivotnost starin nastavaka -/ (5 gofubi, s vitn, s ufenici, § viimeni), -ami (sa Zenan), -mi (permi fén), alin
piodor novih -ita, -ama (s withima, s vimenima, ridfima, prporukama) e prijelaznih -mi -ma (s gofubimi, fudma) Stan su nastavol pimjarice -2 i -ov 4 imenickome G-mn
(52, Zen, golubov) il razhé nastavel u menickeme O, L1 1 mn: (D kucam; L ukudah; | kucamiyte -u u 1. L |, prezenta (ja govom).

7. slika: Obrada naziva stari nastavak u Jeni
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prijelazni nastavak
status naziva: naziv

definicija: morfolosks nastavak koji se povezus s pro

som novosiokavskoga mevirana

projekt: jezikosloviie

potpodrutje: povijas

istovrijednica - engleski: iransiticnal ending

istovrijednica - francuski: désnence transiionnelle

istovrijednica - ruski: nepexogHoS OROHYEHWE

jezitna odrednica: visenecn naziv

starin nastavaka -/ (s golubi, § vith, & udenicl, s vimeni), -ami (s& Ferami), -mi (per, némiy,ali i
ijelaznin -fimi, -ma (& golubimi,

napomena; Primierice
prodor novin -ima, -ama {s vitrima,

instrumental mnoZine u 17. st. pokazuje Zivoinost

S vrimemima, ricima, prporukama) te pr

8. slika: Obrada naziva prijelazni nastavak u Jeni

novi nastavak
status naziva: nariv

definicija: mordoloSk nastavak koji je utvden standardnojezicnom normom

projekt: jezikosiovlje

potpodrutje: povijest jezika

Istovrijednica - engleski: new ending
Istovrijednica - njemacki: neue Endung
Istovrijednica - francuski: nouvelie desinence

istovrijednica - ruski: HOBOE OHOH<EHNE

jezi&na odrednica: viSerjaini neziv

suprotnica: stari nastavak

9. slika: Obrada naziva novi nastavak u Jeni

Rane hrvatske gramatike temelje se na tradiciji latinskih gramatika (viSe u Horvat i Kramarié¢
2020: 94-98). Nemogucnost potpunoga uklapanja hrvatskih oblika u latinski gramaticki nacrt
ocrtava se primjerice u tome da stari hrvatski gramaticari, od Kasi¢a nadalje, u glagolski sustav,
medu ostalim, uvode gerund, a u padezni sustav ablativ, $to je ustupak latinskoj shemi. Oba su
naziva natuknice u Jeni (vidi 9. sliku). Gerund je definiran kao glagolska imenica aktivnoga
trajnog znacenja u latinskoj gramatici, a napomena otkriva zbog ¢ega je naziv usao u popis
hrvatskih jezikoslovnih naziva:

,U dopreporodnim hrvatskim gramatikama, radenima prema latinskome modelu,

upotrebljavao se kao naziv za razli¢ite oblike u odnosu na latinski oblik, npr. amare (ljubiti) i
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docere (uciti): gerundia: amandi — ljubljen’ja, ljubit, ljubit se; amando — ljubeci, ljubeci se;
amandum — ljubit, za ljubit, na ljubljen’je, ljubit se, za ljubit se; docendi — ucen ja, ucit, ucit se;
docendo — uceéi, uceci se; docendum — ucit, za ucit, na naucen'je, ucit se, za ucit se (USp. Lovro
Sitovié, Grammatica Latino-lllyrica, 1713., str. 37-38, 49).” (http://struna.ihjj.hr/v4/naziv-

list.php?a=571&p=51). Naziv gerundij ima status nepreporu¢enoga naziva.

ablativ
status naziva: naziv

definicija: padeZ kojim se u latinskome jeziku izrice odvajanje, podrijetio, usporedivanje, mjesto, vrijeme, sredstvo, drudtvo

projekt: jezikoslovlje

potpodrutje: povijest jezika

zastarjeli naziv: odnosujuci; odnimajuci istovrijednica - engleski: ablative; ablative case
istovrijednica - njemagki: Ablativ
istovrijednica - francuski: ablatf

istovrijednica - ruski: afnatue; WCXoOHKIA NEAeH, OTAENUTENEHRIA NAOEH;
OTNOHMTENEHEI Nafes YAANHTeNsHIA Nagex

istovrijednica - Svedski: ablativ

jezicna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: musk

napomena: Primjeri- odvajanje (odredi se sivZbe, ofidi od kude, iz grada), podrijetlo (roden od robinje), usporedivanje (vedi od kude), mjesto (v Rimw), vrijeme (pri dolaski)

sredstvo (udicom, o $tap), drudtvo (sa sincm). Ablativ imaju i neki drugi jezici (npr. sanskrt, avestijski). U odnosu na hrvatske padeZe |atinski ablativ sjedinjuje tri: pravi ablativ,
lokativ i iInstrumental. Utjecaj latinskih gramatika widljiv je u prvim hrvatskim gramatikama u opisima na svim razinama. Tako se pod latinskim ufjecajem u hrvatski padeZni

sustav uvodi &l

stanm hrvatskom gramatika u sklonidbenim se paradigmama ablativ donosi s pnjedlogom od 1 oblikomn sklomidbene medi koji je st kao | u genitivu,

5 afac, ovo polje, G jd. goluba, ovoga olca, ovoga polj

npr. N jd. golu

Abl.jd od goluba, od ovoga ofea, od ovoga polja

Tako, primjerice, u prvoj hrvatskoj gramatici (Bartol Kasic, Institutionum linguae lilyricae libri duo, 1604.) stoji da je ablativ slié

jenitivu; da glagol pasivnoga znadenja iza

sebe traZi ablativ s prijedlogom od to jest a il ab: Fismasu sféta ghidbliéna od mené [Pisma su sveta |jubljena od mene], turae sanctae amantur & me; svakom se glagolu

moZe dodatl imenica u ablativu koja oznacuje cijenu il sredstvo il uzrok kao klpio sam kgnixmk dvimi desetagy [knjiznik dvimi desetac], em librum duobus denanys, noxem

rixerm drivo [noZem rizem drivo], culfro scindo lignum, navode se prijediozi uz ablativ

10. slika: Obrada naziva ablativ u Jeni

Hrvatski gramati¢ari L. Sitovié i G. Vinjali¢ za ablativ tvore hrvatske nazive odnosujuci
(Sitovi¢) i odnimajucéi (Vinjalié) (vise u Horvat i Kramari¢ 2020: 101). Ti se nazivi kao
zastarjelice nalaze u strukturi obrade naziva ablativ. Staro hrvatsko jezikoslovno nazivlje
predmet je raS¢lambe drugoga dijela rada, odnosno izbor onih zastarjelih naziva koji se nalaze

u Jeni uz odgovarajuce standardnojezi¢ne nazive.

3. Zastarjelice

U ovome dijelu rada analizirat ¢e se odabrani nazivi koji su tijekom jezi¢ne povijesti pripadali

aktivnomu sloju leksika i koji su pripadaju¢im preporuc¢enim nazivima u Jeni pridruzeni kao
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zastarjelice. Hrvatske leksikografe i gramati¢are dopreporodnoga i preporodnoga razdoblja
odlikuje teznja za stvaranjem hrvatskih naziva, stoga je to doba ponudilo velik broj
jezikoslovnih naziva. Poznato je da je Gramatika talijanska ukratko ili kratak nauk za nauciti
latinski jezik (1649.) J. Mikalje najstariji izvor hrvatskoga gramati¢kog nazivlja.1®® Mikaljino
prvenstvo u tvorbi jezikoslovnoga nazivlja proistjee iz njegove pojave na pocetcima
hrvatskoga jezikoslovlja i ¢injenice da je Blago jezika slovinskoga (1649./1651.) prvi op¢i
rjeCnik s leksikom struka te je nepostojanje uzora razlogom Sto Mikalja donosi odredena
samosvojna rjeSenja (Gabri¢-Bagari¢ i Horvat 2008: 117). ,,Njegov gramati¢arski prethodnik
B. Kasi¢ odabrao je latinski za metajezik hrvatske gramatike Institutionum linguae Illyricae
libri duo (1604.), pa je Mikalja mogao Kasi¢eve hrvatske nazive pronaci samo u predgovorima
pojedinih djela, gdje Kasi¢ govori o jeziénim temama, posebno u znamenitome predgovoru
Ritualu rimskom (1640.).” (Gabri¢-Bagari¢ i Horvat 2008: 117). Tragajuci za odgovarajué¢im
nazivom, Mikalja je prihvac¢ao one veé postojece i uporabom ovjerene, posebice u Vrancica i
Kasica, te donosio vlastita rjeSenja, katkad preuzimanjem tudica (npr. adverbium, conjunctio),
katkad njihovim prilagodavanjem, $to odredujemo kao posudenice (npr. apostrof), i, ¢esce,
stvaranjem novih naziva, obi¢no nastalih prevodenjem latinskih ili talijanskih. Pritom nije
rijetkost da Mikalja stranu jednorjecnicu zamijeni hrvatskim opisnim viserje¢nim nazivom, $to
se, primjerice, odnosi na prevodenje latinskih naziva za nacine: nacin koji kaze (indikativ),
nacin koji zapovijedalzapovida (imperativ), nacin koji zudi (optativ), nacin koji sastavlja
(konjunktiv), nacin koji ne svrsuje (infinitiv). Sam naziv nacin Mikalja u hrvatski jezik uvodi
izravnim prevodenjem latinskoga naziva modus. Mikalja je prvi za glagol skovao naziv rijec,
doslovnu prevedenicu prema latinskome viseznaénom verbum (‘rije¢’, ‘glagol’, ‘izraz’,
‘izri¢aj’) i talijanskomu verbo (‘rije¢’, ‘glagol’) (Gabri¢-Bagari¢ i Horvat 2008: 121), Sto
poslije preuzimaju npr. Babié, Sitovi¢, Della Bella, Belostenec, Relkovié, Lanosovié¢ i Stulli.
Dodavanjem atributa oblikuje viSerjecni naziv: rije¢ cineca (aktivni glagol), rijec trpljeca
(pasivni glagol), rije¢ posobita (povratni glagol), rije¢ bez sobstva (bezliéni glagol), rijeci
bezredne (nepravilni glagoli). S glagolima se povezuje pojam lica, koje Mikalja zove sobstvo,
a taj se naziv poslije nalazi samo u Starcevi¢a (Gabri¢-Bagaric¢ 1 Horvat 2008: 121).

Kako je glagolima svojstvena kategorija vremena, Starcevi¢ u svojoj Novoj ricoslovici ilirickoj

(1812.), prvoj gramatici koja opisuje i normira hrvatski jezik bez usporedbe s drugim jezicima,

......

slovo, jazik, besjeda, broj, dilak, jedin, jime, kip, nacin, izgovoriti, vrime, pleme), od kojih bismo neke pouzdano,
a neke uvjetno mogli smatrati nazivima, a nalazimo ih i u Mikalje. Mikalja u gramatici neke od tih naziva
upotrebljava u znacenju razli¢itom od onoga koje imaju u Vrancic¢a. V. Gabri¢-Bagari¢ i Horvat 2008: 116-117.

319



za glagol stvara prevedenicu vrimenori¢ (njem. Zeitwort), Sto nasljeduju Purkovecki
(vremenorec) i Mazurani¢ (vrémenoréc), dok, primjerice, Babuki¢ i Veber TkalCevi¢ rabe
naziv glagolj.

Mikalja kategoriju glagolskih vremena izrazava rije¢ju vrime/vrijeme i viSerjeénim nazivima
vrijeme sadasnje, vrijeme neizvrseno (imperfekt), vrijeme prosasto (perfekt, aorist), vrijeme
vece neg prosasto (pluskvamperfekt), vrijeme koje ima doci (futur). Nazivi vrijeme sadasnje i
vrijeme prosasto Mikaljine su prvopotvrdenice, dok je viSerje¢ni naziv dosasto vrime, nastao
prema uzoru na navedene Mikaljine viSerjecnice, prvi upotrijebio Babi¢, a nasljedovali su ga
npr. Sitovié, Relkovié i Lanosovi¢. Relkovi¢eve su prvopotvrdenice npr. nazivi vrime polak
prosasto (imperfekt) i cilo prosasto (pluskvamperfekt), dok su na razini hapaksa ostali njegovi
nazivi vrime prosasto samostavno (aorist, prema lat. perfectum simplex) i vrime prosasto
sastavljeno (perfekt, prema lat. perfectum compositum). Za pluskvamperfekt upotrebljava i
naziv vrime prosasto svrseno.

U kategoriji imenskih rije¢i Mikalji je temeljni naziv ime (lat. nomen), uz koji dodavanjem
atributa izvodi nazive za posebna znaéenja: ime stojece (imenica) i ime ganutivo (pridjev). Oba
su naziva prevedenice dvoclanih naziva nomen fixum i nomen mobile starijih latinskih
gramatika (Jernej 1981: 151). Naziv ime ganutivo Mikalja upotrebljava i za glagolski pridjev
trpni. Ti su nazivi potvrdeni i u kasnijih gramati¢ara Babi¢a®! i Sitovi¢a. Slijedom istoga
nacela Mikalja za zamjenicu ima naziv namisnik imena, $to je njegov hapaks (Gabri¢-Bagari¢
i Horvat 2008: 119). Naziv zaimenak (zamjenica) Sitoviéeva je prvopotvrdenica (Raguz 1980
1981: 120), dok se, primjerice, u StarCevica, Babuki¢a, Purkoveckoga i Mazurani¢a potvrduje
naziv zaime.

U dopreporodnim i preporodnim gramatikama zasvjedoceno je nekoliko naziva za sklonidbu.
Tadijanovi¢ upotrebljava naziv prigibanje i prignutje’®?, a Relkovi¢ se uz tudicu declinatia
koristi i hrvatskim nazivima pregibanje/prigibanje te spadanje. Naziv pregibanje preuzimaju
1 neki kasniji gramaticari 1 leksikografi (npr. Lanosovi¢, Stulli, MaZurani¢, Starcevi¢) (Horvat
1 Kramari¢ 2020: 101).

Za padez Mikalja upotrebljava naziv kas, a Sitovié kaZ, §to su upravo posudenice
(prilagodenice) prema talijanskomu caso i latinskomu casus, prema &emu Sitovi¢ takoder tvori
i hrvatski naziv, prevedenicu padnutje. Staréevi¢ upotrebljava prevedenicu padanje, a Relkovic¢

tudicu casus. ,,Za razliku od Relkovi¢eve gramatike, u kojoj spadanje upucuje na sklonidbu, u

1 S ina¢icom ganutljivo.
192 O tome vidi Horvat i Ramadanovi¢ 2012: 330.
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djelima nekih ranijin (npr. u Belostenca, s. v. casus) i kasnijih jezikoslovaca (npr. u
Lanosovi¢a, v. 1776: 9-13) naziv spadanje upotrebljava se u znacenju ‘padez’.” (Horvat i
Kramari¢ 2020: 100-101).

Sitovié razlikuje $est padeza (padnutja) u jednini i mnozZini: imenujuci (nominativ), poradajuci
(genitiv), dajuci (dativ), osvadajuci (akuzativ), zovuci (vokativ) i odnosujuci (ablativ).
Relkovi¢ se koristi latinskim nazivima za padeze. Tudice, neprilagodene latinske nazive,
upotrebljava i Mikalja, ali donosi i posudenice (,,naski” se zovu nominativ, genitiv, dativ,
akuzativ, vokativ, ablativ).

Padezi su u nekim starim gramatikama oznaceni brojevima, npr. u Volti¢evoj (o tome vise
Horvat i Peri¢ Gavranci¢ u Volti¢ 2016: 174). Starcevi¢, primjerice, upotrebljava broj ili
sintagme prvo padanje, drugo padanje, trece padanje, cetvrto padanje, peto padanje, Sesto
padanje. Mazurani¢ donosi hrvatske nazive padeza i posudenice: 1. imeniteljni ili nominativ,
2. roditeljni ili genitiv, 3. dateljni ili dativ, 4. tuziteljni ili accusativ, 5. zvateljni ili vocativ, 6.
meéstni ili local, 7. orudni ili instrumental, ali se u sklonidbenim paradigmama sluzi samo
brojevima padeZa. U objasnjenjima katkad upotrebljava naziv padeZza (npr. ,,Roditeljni
viSebroja nacinja-se”, Mazurani¢ 2008: 60), a katkad sintagmu s brojem (npr. ,,U petom padezu
jednobroja”, Mazurani¢ 2008: 58). Na temelju navedenih primjera razvidno je da Mazuranic¢
za jedninu i mnozinu upotrebljava nazive jednobroj i visebroj. Jedninu i mnozinu Mikalja
naziva jedini broj i broj veéine, §to su izravni prijevodi naziva iz starih talijanskih gramatika:
numero del maggiore, numero del pit, numero del meno (Gabri¢-Bagaric¢ i Horvat 2008: 120).
Tadijanovi¢ takoder ima viSerjene nazive: broj jednostruki i broj mlogostruki, koje mozemo
smatrati hapaksima nastalim prevodenjem njemackih naziva einfache Zahl i Vielfache Zahlen
(Horvat i Ramadanovi¢ 2012: 282). Relkovi¢ donosi nazive jednostavno ili jednostavni broj
(njem. einfach. / einfachen Zahl), vedji broj, veéjestavno ili veéjestavni broj (njem. Vielfach).
Starcevi¢ se koristi nazivima jednobroj i vecbroj.

Za samoglasnik i suglasnik upotrebljavali su se vierjecni nazivi slovo glasovito (npr. Vrancié,
Kagi¢, Mikalja, Sitovi¢, Della Bella, Relkovié, Lanosovié¢, Volti¢ i Stulli) i slovo neglasovito
(npr. Kasi¢, Mikalja, Sitovié, Della Bella, Belostenec, Relkovié, Lanosovié i Stulli) (Pticar

1987: 69, 71).
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Uz posudenicu ortografija u Relkoviéa su potvrdeni i hrvatski nazivi pravopisanje i
slovosloznost, koji su njegove prvopotvrdenice. Mikalja uz posudenicu ortografija donosi i
opisni naziv nacin od pisanja.'%

Osim naziva gramatika, §to je ustaljena posudenica iz grékoga jezika, Sitovié tvori prevedenice
slovstvo ili slovinstvo (od kojih je naziv slovinstvo, prema dosadas$njim spoznajama, ostao na
razini hapaksa), dok Star¢evi¢ upotrebljava naziv ricoslovica, a Purkovecki jezicnica. Naziv
pismenstvo kao istozna¢nica nazivu gramatika pojavljuje se samo u naslovu Volti¢eva rje¢nika
Ricoslovnik (Vocabolario — Worterbuch) illirickoga, italijanskoga i nimackoga jezika s jednom
pridpostavljenom gramatikom illi pismenstvom (1803.) te u rjecnickoj gradi Joakima Stullija
(Horvat i Peri¢ Gavranci¢ 2016: 162).

U promatranome razdoblju potvrdeno je i nekoliko naziva za rje¢nik, npr. dikcionar (Habdeli¢),
riecoslozje (Stulli), ricoslovnik (Volti¢ev hapaks), slovnik (Mikaljina prvopotvrdenica, zatim u
Della Belle, Belostenca, Jambresica).

Na kraju spomenimo da su se osim naziva hrvatski jezik tijekom povijesti upotrebljavali
razli¢iti nazivi. Osvrnut ¢emo se na neke od njih.

»Knjizevni jezik sami su pisci razli¢ito imenovali. Ka$i¢ u naslovu gramatike istice da je
predmet njegova proucavanja ilirski jezik, da bi u autobiografiji svoj jezik oznacio kao
dalmatinski kojemu suprotstavlja naziv jezik dubrovacki za organski dubrovacki govor.
Divkovi¢ ¢e svoj jezik zvati bosanski ili slovinski kako se u Bosni govori, Bandulavi¢ tvrdi da
prevodi na slovinski, kao $to i Mikalja svoj rje¢nik naslovljava Blago jezika slovinskoga.”
(Gabri¢-Bagari¢ 2010: 150).

Naziv ilirski/iliricki jezik bio je uobiCajen u ono vrijeme, a preuzet je iz anticke tradicije. Ime
Iliri odnosilo se na stara plemena koja su nastavala pokrajine Balkana. 1z imena plemena bilo
je izvedeno ime za rimsku provinciju Ilirik. U 16. stoljecu ime Iliri i pridjev ilirski odnosili su
se na narode i1 njihov jezik na Sirokome juznoslavenskom prostoru kamo su upucivani
isusovacki misionari.

Dubrovacki trgovac Marin Temperica 1582. godine u izvjes¢u generalu Druzbe Isusove
Claudiju Aquavivi trebao je prikazati vjerske, kulturne 1 jezi¢ne prilike na juznoslavenskome
prostoru kako bi se pristupilo planiranju obnove vjerskoga zivota medu katoli¢kim pukom i
razmotrile moguénosti izgradnje zajedniCkoga knjizevnog jezika te zaklju€io da se na tome

prostoru govore Cetiri jezika: gréki, albanski, turski i slavonski (lingua sclavona), od kojih je

193 Ispred rje¢nika i gramatike kao uvod u cijelo djelo smjesten je tekst Od ortografije jezika slovinskoga ili nacina
od pisan'ja, u kojemu Mikalja prikazuje vlastita slovopisna rje$enja primijenjena u hrvatskome dijelu rje¢nika.
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slavonski najprosireniji — govori se od Dubrovnika do Bugarske, obuhva¢a Bosnu, Srbiju i
Hercegovinu (usp. Gabri¢-Bagari¢ 2010: 150).
Naziv horvatski jezik naj¢es¢i je u kajkavskih pisaca, ali se potvrduje i kod slavonskih (vidi 11.

sliku).1%4

hrvatski jezik

status naziva: naziv

definicija: sluZzbem enk u Republice Hrvalskoy te jedan od tju sluZbenih jeanka u Bosm 1 Hercegowim @ od 1 srpnpa 2013, godine, kad je Republika Hrvatska pnstupila

Eumpskoy unip, 24 sluzben jeak EL-a

projekt: jezikosloviie
potpodruéje: temeline jezikoslovno nazivije
podradeni pojam: starchrvatski jezik

zastarjeli naziv: horvatski jezik; slovinski jezik; ilirski jezik, dalmatinski jezik; istovrijednica - engleski: Crostian language; Croatian

slavonski jezik
E istovrijednica - njemaéki: Kroalisch kroalische Sprache

istovrijednica - francuski; langue croate, croale

istovrijednica - ruski: XopaaTCiR AskIK
jezicna odrednica: visenetn naziv

napomena: Hrvatski je jezik jufnoslave

11. slika: Obrada naziva hrvatski jezik u Jeni

4. Zakljucak

Na temelju analize razvidno je da u hrvatskome jezikoslovnom nazivlju potpodrucja povijest
jezika pretezu viserje¢ni nazivi, Veliku ulogu u njihovu poimanju ima tekst u polju napomena.
Pri izboru i obradi naziva vodilo se racuna o terminoloskim nac¢elima, a svi su nazivi uskladeni
s pravopisnim, fonoloskim, morfoloskim, tvorbenim, leksickim 1 sintaktickim normama
hrvatskoga standardnog jezika. Ne pripadaju svi nazivi isklju¢ivo povijesti hrvatskoga jezika
ni samo jezikoslovlju. Dio njih, ponajprije onih koji se odnose na vanjsku povijest hrvatskoga
jezika, jednako tako moze biti ukljucen u nazivlje drugih podrucja (npr. knjiZevnosti, kulture,
povijesti). Posebno su vrijedan prinos zastarjeli nazivi. Njihovim unoS$enjem nastojalo se

obratiti pozornost na postojanje bogatoga hrvatskog jezikoslovnog nazivlja dopreporodnoga i

194 Za slavonske potvrde vidi AR I11: 652.
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preporodnoga razdoblja te potaknuti njegova daljnja istrazivanja. Ti nazivi mogu pomod¢i i
nastavnicima kako bi pronasli zanimljive primjere zastarjelica kojima bi obogatili nastavu i

pripremili zadatke kad se obraduje poglavlje o zastarjelicama i arhaizmima.
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NAZIVLJE U PODRUCJU OVLADAVANJA HRVATSKIM
KAO INIM JEZIKOM

1. Uvod

Ovladavanje hrvatskim kao inim jezikom (OHIJ) interdisciplinarno je podru¢je na razmedi
psiholingvistike i1 glotodidaktike, koje su i same po sebi interdisciplinarne jezikoslovne
discipline. Psiholingvisticka sastavnica ovladavanja hrvatskim kao inim jezikom odnosi se na
perspektivu ucenika jer ukljucuje i procesiranje jezika, dok se glotodidakticka odnosi na
perspektivu poucavatelja, odnosno na samo poucavanje. Zbog tih je razloga naziv ovladavanje
hrvatskim kao inim jezikom prikladan za nazivlje koje je tema ovoga rada. U okviru projekta
Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena obradeno je 110 naziva iz podruéja ovladavanja
hrvatskim kao inim jezikom. Broj je naziva u tome podrucju, dakako, mnogo ve¢i, no u obradi
su u obzir uzeti u prvome redu najcesce upotrebljavani nazivi.

U hrvatskoj se jezikoslovnoj literaturi mnogo pisalo o nazivlju, ponajprije o raCunalnome (a
najviSe zbog njegova utjecaja na op¢i jezik), u kojemu se zbog brza razvoja podrucja
neprestano pojavljuju novi pojmovi. O nazivlju u podrucju ovladavanja hrvatskim kao inim
Jezikom nije se pisalo toliko jer je to podru¢je uze i nema znatan utjecaj na opci jezik. No
unato¢ tomu, kao 1 unato¢ Cinjenici da je rije¢ o podrucju koje se intenzivnije razvija tek dva
desetljeca, nazivlje je u podrucju ovladavanja hrvatskim kao inim jezikom razvijeno i prili¢no
usustavljeno. Ovo se poglavlje bavi temeljnom problematikom toga nazivlja.

U prvome dijelu ovoga poglavlja prikazan je razvoj podrucja ovladavanja inim jezikom u
hrvatskoj znanosti, pri ¢emu se opisuje razvoj glotodidaktike, psiholingvistike te ovladavanja
inim jezikom. U drugome dijelu rada opisana je obrada nazivlja: definiranje podrucja, vrsta

jezika koji se u podruc¢ju spominju, tipova govornika i ucenika, referentne razine te jezi¢ne
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kompetencije, a govori se i o izvorima grade za ekscerpiranje nazivlja u podrucju ovladavanja
hrvatskim kao inim jezikom. Na kraju se daju zakljuéne napomene o nazivlju u podrucju

ovladavanja hrvatskim kao inim jezikom.

2. Ovladavanje (hrvatskim kao) inim jezikom u Hrvatskoj

2.1. Razvoj podrucja

Glotodidaktika se, kao Sire podrucje u koje se uklapa ovladavanje hrvatskim kao inim jezikom,
od samoga pocetka razvijala u sklopu primijenjene lingvistike. Primijenjeno se jezikoslovlje
pocelo razvijati sredinom dvadesetoga stoljeca kao interdisciplinarno podrucje koja proucava
uporabu jezika i, iako se jezik upotrebljava za mnogosto, primijenjeno se jezikoslovlje dugo
poistovje¢ivalo s istrazivanjem ucenja i1 poucavanja drugoga ili stranoga jezika, a u
anglosaksonskoj je literaturi to i dalje prva asocijacija na primijenjenu lingvistiku (Mihaljevic¢
Djigunovi¢ 2013: 472). Glotodidaktika se u Hrvatskoj pocela razvijati gotovo usporedno sa
svjetskim tokovima, a kao klju¢ni dogadaji mogu se navesti pocetak objavljivanja Casopisa
Strani jezici 1971. godine, prva eksperimentalna glotodidakti¢ka studija Mirjane Vilke iz 1975.
godine'®, osnivanje Hrvatskoga dru$tva za primijenjenu lingvistiku 1976. godine (unutar
kojega je postojala Sekcija za glotodidaktiku) te oshivanje magistarskoga znanstvenog studija
metodike nastave stranih jezika na Filozofskome fakultetu u Zagrebu 1977. godine, koji je
2006. godine postao poslijediplomski doktorski studij glotodidaktike (Mihaljevi¢ Djigunovi¢
2013: 472-473). Psiholingvistika je znanost koja se bavi istraZivanjem procesa usvajanja,
razumijevanja 1 obrade te uporabe prvoga i inoga jezika. U Hrvatskoj se pocela razvijati u
sedamdesetim godinama prosloga stolje¢a, kad je Ivo Skari¢ prvi zapodeo sa zvuénim
snimanjem djecje jezicne proizvodnje, Sto je poslije postalo standardnim istrazivackim
postupkom. Hrvatska se psiholingvistika u prvo vrijeme oslanjala na istrazivanja provedena na
drugim slavenskim jezicima (ruskome, poljskome) ili na istrazivanja s engleskoga govornog
podrucja. Danas se u istrazivanjima provode sofisticirane metode kojima se dolazi do podataka
0 jezicnome razvoju i jezi¢noj obradi djece urednoga jezi¢nog razvoja i djece s jezicnim
teSkocama, jednojezicne 1 viSejezicne djece. Pracenjem dvojezi¢noga ili trojezicnoga razvoja

opisuju se zajednicki obrasci jezi¢ne obrade (Kuvac Kraljevi¢ 2017: 25).

19 Mirjana Vilke anglistica je i utemeljiteljica studija metodike nastave stranih jezika na Filozofskome fakultetu
Sveucilista u Zagrebu, a u spomenutoj studiji isti¢e nuznost toga da se nastava stranih jezika temelji na
znanstveno-istrazivackim spoznajama (Mihaljevi¢ Djigunovi¢ 2013: 473).
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Ipak, bez obzira na djelomic¢no preklapanje s glotodidaktikom i psiholingvistikom, ovladavanje
inim jezikom samostalna je znanstvenoistrazivacka disciplina koja se jasno razlikuje i od
glotodidaktike i od psiholingvistike. Ona se na engleskome govornom podruéju pocela razvijati
prije pedesetak godina (usp. Medved Krajnovi¢ 2009: 95), a specificno je to Sto ukljucuje 1
proces poucavanja (Sto proucava glotodidaktika), ali i proces ucenja i usvajanja (¢ime se bavi
psiholingvistika). U Hrvatskoj su se podru¢jem ovladavanja inim jezikom (OVI1J-em, u engl.
second language acquisition, SLA) na po¢etcima razvoja bavili anglisti jo§ ranih 80-ih godina
20. stoljeca, a disciplina se ubrzo pocela razvijati i izvan anglistickih krugova (Medved
Krajnovi¢ 2009: 95). Ovladavanje hrvatskim kao inim jezikom u kroatistickim krugovima
polako se izdvojilo u zasebnu znanstvenu disciplinu, a autori se slazu da ona ukljucuje spontane
procese usvajanja drugoga jezika te svjesno ucenje stranoga jezika (usp. npr. Jelaska 2005: 88—
94, Jelaska 2007., Macan i Kolakovi¢ 2008., Medved Krajnovi¢ 2010., Jelaska 2012: 24, Cviki¢
2012.). Uvelike se razlikuje od ovladavanja hrvatskim kao materinskim jezikom, a i unutar
ovladavanja hrvatskim kao inim postoje znatne razlike ovisno o tome je li rije¢ o stranome,
nasljednome ili drugome jeziku (Jelaska 2012: 33). O tome da se u filoloSkim strukama
posebno Skoluju struénjaci za razliCite ine jezike svjedoci i ¢injenica da u sklopu Hrvatskoga
filoloskog drustva postoji Odjel za strane jezike i Odjel za hrvatski kao ini jezik te da na
razlic¢itim filoloskim odsjecima hrvatskih filozofskih fakulteta postoje katedre za pojedini jezik
kao ini 1 ovladavanje njime. Podru¢je ovladavanja hrvatskim kao inim jezikom etabliralo se 1
unutar same kroatistike, pa se brojni znanstvenici bave znanstvenim istraZivanjem i
proucavanjem razli¢itih aspekata hrvatskoga kao inoga jezika — od gramatike (npr. Novak
2002., Cvikié i Jelaska 2003., Cviki¢ i Jelaska 2007., Udier, Gulesi¢ Machata i Cila§ Mikuli¢
2006., Cilas Mikuli¢ i Udier 2011., Cilas Mikuli¢ 2012., Gule§i¢ Machata 2012., Udier i
Matovac 2017., Gulesi¢ Machata i Udier 2019a, Korajac 2020.), leksika, stilova i registara
(npr. Cviki¢ 1 Bosnjak 2004., Bergovec 2007a, Udier 2009., Udier 1 GuleSi¢ Machata 201 1a,
2011b; Ordulj 2018.), fonetike 1 fonologije (Bankovi¢-Mandi¢ 2012., Lovreci¢ 2018.),
pravopisa (Grgi¢ i Udier 2012., Udier 2015.) i kulture, koja je neizostavan dio ovladavanja
inim jezikom (Benjak i Pozgaj HadZzi 2005., Novak Mili¢ 2005., Novak Mili¢ 2006., Novak
Mili¢ i Gulesi¢ Machata 2006., Pasini 2009.-2010., Gulesi¢ Machata 1 Udier 2019b, Udier 1
Gulesi¢ Machata 2019.). Postoje 1 brojni radovi posvecéeni pristupima i naCinima poucavanja
hrvatskoga kao inoga jezika op¢enito, ali i s obzirom na samoga uéenika (npr. u Cesi, Cvikié i
Milovi¢ (ur.) 2012., Ban i Matovac 2012., Udier 2016., Purdevi¢ i Podboj 2016.). Ukupan broj
radova koji tematiziraju hrvatski kao ini jezik, naravno, viSestruko nadmasuje broj radova koji

su nabrojeni ovdje. Strucnjaci organiziraju i posebne skupove i okrugle stolove posvecene
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hrvatskomu kao inomu jeziku te je dosad odrzano sedam skupova Hrvatski kao drugi i strani
jezik — HIDIS (na kojemu se tematizira poucavanje i proucavanje hrvatskoga kao inoga jezika),
12 strucnih i1 znanstvenih savjetovanja za lektore hrvatskoga kao inoga jezika (SIH) te tri
Croaticumova okrugla stola (COS-a), na kojima su se obradivale razliite jezikoslovne teme

relevantne za ovladavanje hrvatskim kao inim jezikom.

2.2. Radovi 0 nazivlju iz podrucja ovladavanja hrvatskim kao inim jezikom

Nazivlje u podru¢ju ovladavanja hrvatskim kao inim jezikom vazan je dio monografije
Hrvatski kao drugi i strani jezik Zrinke Jelaske i suradnika iz 2005. godine koja je prva,
temeljna i nezaobilazna literatura u ovome podrucju. Kao prva knjiga koja tematizira isklju¢ivo
hrvatski kao drugi i strani jezik uvodi mnoge nazive koji su se u tome podrucju do danas ustalili
(npr. jasno se definiraju materinski, drugi i strani jezik te razlike medu njima, isto tako ucenje
i usvajanje jezika i sl.) i tako je kljuc¢an doprinos razvoju nazivlja u svojemu podrucju. Svijest
o tome da je usustavljivanje nazivlja jedan od temeljnih zadataka svake struke (usp. Mihaljevi¢
2009: 110) svakako je prisutna i kod urednika Casopisa Lahor: casopisa za hrvatski kao
materinski, drugi i strani jezik. Lahor je ¢asopis Hrvatskoga filoloskog drustva koji je izlazio
od 2006. do 2014. godine te je objavljeno 16 brojeva. Glavna je urednica svih brojeva Zrinka
Jelaska. U tre¢emu broju Casopisa (prvi broj 2007. godine) uvedena je rubrika Pojmovi i
nazivlje, a upravo u prvome ¢lanku u toj rubrici uvodi se naziv ini jezik (Jelaska 2007.), koji se
definira kao svaki jezik koji pojedincu nije prvi ili materinski. Taj se naziv prihvaca u daljnjemu
razvoju nazivlja iz toga podrucja. Nazivlje se nakon toga ¢lanka opisuje i u drugim brojevima
Casopisa Lahor (2/2, 3/1, 4/1, 6/2). Uvedeno se nazivlje postupno ustalilo u struci (npr.
anglistica Marta Medved Krajnovi¢ 2010. godine objavljuje knjigu Od jednojezicnosti do
vi§ejezicnosti: Uvod u istraZivanja procesa ovladavanja inim jezikom, germanistica NinoCka
Truck-Biljan 2016. objavljuje Mali rjecnik i pojmovnik iz podrucja Ovladavanja inim jezikom),
a obje se referiraju na nazivlje koje je uvela Zrinka Jelaska i suradnici. U ovome poglavlju
opisana je obrada izdvojenih naziva iz podrucja ovladavanje hrvatskim kao inim jezikom (od

ukupno 110 obradenih).

3. Obrada nazivlja

Grada za ekscerpiranje naziva koji su obradeni bila je u prvome redu spomenuta monografija

Hrvatski kao drugi i strani jezik Zrinke Jelaske i suradnika (2005.), zatim hrvatsko izdanje
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Zajednickoga europskog referentnog okvira za jezike (2005.), knjiga Od jednojezicnosti do
visejezicnosti: Uvod u istrazivanja procesa ovladavanja inim jezikom Marte Medved Krajnovi¢
(2010.), opisi referentnih razina Hrvatski A2 (2017.), Hrvatski B1 (2013.) i Hrvatski B2 (2015.)
te Clanci razlic¢itih autora koji tematiziraju problematiku hrvatskoga kao inoga jezika.

U obradi i usustavljivanju nazivlja prvo su obradeni nazivi glotodidaktika i psiholingvistika te
naziv koji se odnosi na samo podrucje, tj. ovladavanje inim jezikom (engl. second language
acquisition, SLA). U definiciju je uklju¢eno odredenje da se ovladavanje jezikom zajednicki
odnosi na neformalno usvajanje i formalno u¢enje svakoga jezika koji nije prvi usvojeni jezik
(usp. Medved Krajnovi¢ 2010: 5). Na taj se jezik — koji nije prvi usvojeni jezik — u hrvatskome
odnosi naziv ini jezik uveden 2007. godine u spomenutoj rubrici Pojmovi i nazivlje ¢asopisa
Lahor (Jelaska 2007.), koji se nakon toga poceo i Sire upotrebljavati. Taj je naziv uveden jer
struénjaci koji se bave tim podrucjem, posebno psiholingvisti koji se ne bave motivacijom ili
utjecajem poucavanja, pod nadredenim pojmom drugi jezik podrazumijevaju i drugi i strani i
nasljedni (Jelaska 2007: 89), sto onemoguéuje jednozna¢nu komunikaciju medu stru¢njacima.
U hrvatskome se engleski naziv second language prevodi na mnogo nacina, $to se posebno
vidi u viSerje¢nome nazivu second language acquisition (SLA), koji ima hrvatske istovrijednice
ovladavanje inim jezikom, ovladavanje drugim jezikom, ovladavanje drugim i stranim jezikom,
usvajanje drugoga jezika, usvajanje drugoga i stranoga jezika, usvajanje drugoga/stranoga
jezika, usvajanje nematerinskoga jezika, usvajanje inoga jezika, ucenje drugoga jezika, ucenje
drugoga i stranoga jezika, ucenje drugoga/stranoga jezika (Jelaska 2007: 90). Buduci da se
ovladavanje odnosi i na u¢enje i na usvajanje te da je ini jezik nadreden svim jezicima koji nisu
prvi usvojeni (ini je hiperonim kohiponima strani, drugi i nasljedni jezik, usp. Jelaska 2016:
91), odabran je naziv ovladavanje inim jezikom kao naziv koji obuhvaca svaku vrstu odnosa s
jezikom koji bilo na koji nacin nije jezik koji je govornik usvojio prvi. Prikaz podrucja
ovladavanje inim jezikom nalazi se u 1. tablici.

1. tablica: Prikaz podruéja ovladavanje inim jezikom

ovladavanje ini jezik

uéenje usvajanje strani jezik | drugi jezik | nasljedni jezik

(stranoga jezika) (drugoga jezika)

Kohiponimi hiperonimu ovladavanje nazivi su ucenje i usvajanje, a razumijevanje tih pojmova
suzava i znacenje jezika kojim se ovladava. Tako se ucenje 0dnosi na svjesno, organizirano i

strukturirano stjecanje jezicne kompetencije i odnosi se samo na strani jezik (usp. Medved
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Krajnovi¢ 2010: 3). Strani jezik, primjerice, uc¢i izvorni govornik hrvatskoga jezika koji u
Hrvatskoj ide u Skolu stranih jezika i u¢i njemacki, ruski, francuski itd. Usvajanje se odnosi na
drugi jezik koji je, zbog ¢injenice da se engleska rije¢ second odnosi na vise pojmova koji u
hrvatskome imaju zasebne nazive, u hrvatskome slozeniji. Drugi se prototipno odnosi na jezik
koji nije govornikov prvi usvojeni jezik, a koji spontano usvaja u sredini u kojoj je on sluzbeni
ili prvi jezik vecini stanovnistva (usp. Medved Krajnovi¢ 2009: 97-98, Jelaska 2007: 88).
Prema tome, npr. hrvatskim kao drugim jezikom ovladava neizvorni govornik hrvatskoga koji
zbog posla, obitelji ili slicnoga zivi u Hrvatskoj 1 hrvatski usvaja sluSanjem razgovora izvornih
govornika, komuniciranjem u trgovini, posti, banci i sl. Usto se naziv drugi jezik moze odnositi
i na jezik koji je pojedinac usvojio nakon prvoga (pa se moze reci da je usvojio prvi jezik, drugi
jezik, tre¢i jezik...) te bilo na koji jezik koji pojedincu nije materinski (u tome je znacenju
sinoniman nazivu ini jezik). Budu¢i da je uvrijezeno to da se drugi jezik odnosi na jezik koji se

usvaja i kojim je pojedinac okruzen, naziv je u Jeni tako i definiran (vidi 1. sliku).

drugi jezik

status naziva: nszv

definicija: jezik koji pojedinac spontano usvaja u sredini u kojoj s on vedini stanovnidiva slufbeni jezik ili prvi jezik
wrelo definicije: NMedved Krajnovic (2010 )
-

stranica: 97

projekt: jzzikosioviie

istovrijednica - engleski: second language
istovrijednica - njemacki: Zwoisprache
istovrijednica - francuski: langue seconds
istovrijednica - ruski: ETopoi ALK

istovrijednica - Evedski: andrasprak

jeziéna odrednica; viSarecni naziv

1. slika: Obrada naziva drugi jezik u Jeni

Nadredeni se naziv ini jezik moze odnositi i na nasljedni jezik, odnosno na jezik ,,koji je tko
usvajao u svojemu domu ili jezi¢noj zajednici kao materinski ili jedan od materinskih, ali mu
je izloZenost nadmoc¢nijemu jeziku okoline promijenila jezi¢ni razvoj, bilo tako da je
nazadovao ili okamenio svoje jezi¢no znanje, bilo tako da u potpunosti nije usvojio sva jezi¢na
obiljezja svojega jezika” (Jelaska 2016: 93).

Od ostalih vrsta jezika definirani su ciljni jezik, glavni jezik, govor usmjeren djetetu (u literaturi

i maminski jezik), jaci jezik, manjinski jezik, nadredeni jezik, nasljedni jezik, obiteljski jezik,
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predacki jezik, primarni jezik, prvi jezik, sekundarni jezik, srodni jezik, treci jezik, useljenicki

jezik i vecinski jezik. Sve vrste jezika koji su definirani prikazane su u 2. tablici.

2. tablica: Vrste jezika u podru¢ju ovladavanja inim jezikom®®

naziv

definicija

ciljni jezik!®’

jezik kojim pojedinac nastoji ovladati

drugi jezik jezik koji pojedinac spontano usvaja u sredini u kojoj je on vecini stanovnistva
sluzbeni jezik ili prvi jezik

glavni jezik jezik koji pojedincu sluzi kao najcesce sredstvo sporazumijevanja

govor usmjeren | sporiji, jednostavniji i izrazajniji govor upucen djetetu kako bi poruka bila §to

djetetu?®® razumljivija

ini jezik svaki jezik koji se razlikuje od pojedinéeva izvornoga jezika

jaci jezik jezik kojim tko bolje vlada

manjinski jezik

jezik vece skupine koji se tradicionalno govori na podruc¢ju na kojemu danas

prevladava koji drugi jezik!®

nadredeni jezik

jezik koji je bolje usvojen, koji ne treba svjesno nadgledati i na koji se govornik

prebacuje kad zapne u inome jeziku

nasljedni jezik

jezik koji je tko usvajao u svojemu domu ili jezi¢noj zajednici kao materinski ili
jedan od materinskih, ali mu je izlozenost nadmoénijemu jeziku okoline
promijenila jezicni razvoj, pa je nazadovao, okamenio svoje znanje ili nije

usvojio sva jezi¢na obiljeZja svojega jezika

obiteljski jezik

jezik koji se govori u obiteljskome okruzju i u ograni¢enome broju

komunikacijskih situacija

predacki jezik

strani jezik s kojim je ucenik toga jezika povezan podrijetlom, ali ga nije ucio u

obitelji

primarni jezik

jezik koji je pojedincu glavno i najlakSe sredstvo komunikacije

prvi jezik

jezik kojemu je pojedinac izloZen od rodenja

sekundarni jezik

jezik kojim se dvojezi¢ni govornik slabije i rjede sluzi

srodni jezik

strani jezik koji je do odredene mjere prirodno razumljiv bez posebnoga ucenja

strani jezik

jezik koji se svjesno uci izvan okoline u kojoj njime vladaju njegovi izvorni

govornici

1% Definicije su crpljene iz Jelaska 2007., Jelaska 2016., Medved Krajnovi¢ 2010.

ovome podrucju.

cen s

1% Ovaj je naziv naveden medu jezicima jer se u literaturi éesto upotrebljava i naziv maminski jezik (npr. Jelaska
2005: 81) te se ta dva naziva najceSce odnose na isto. Buduci da je rijec o jeziku, tj. govoru kojim se u obrac¢anju
djetetu ne mora nuzno koristiti majka, kao preporu¢eni naziv odabran je govor usmjeren djetetu.

19 Kao napomena uz manjinski jezik navedeno je da je manjinski jezik, primjerice, hrvatski jezik u Gradi¢u,

Moliseu ili Karasevu.
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treci jezik jezik kojim je govornik ovladao ili ovladava nakon Sto je ve¢ ovladao dvama
jezicima

useljenicki jezik jezik vecée skupine ljudi koja se u novije doba uselila na neko podrucje

vecinski jezik jezik kojim na nekome podrucju govori vec¢ina stanovnistva

Kao posebna vrsta jezika uveden je i medujezik, odnosno ,,jezik koji se sustavno razvija
govornikovim napredovanjem u ovladavanju inim jezikom” (Medved Krajnovi¢ 2010.).2%
Govornik je pritom definiran kao ‘osoba koja prima i proizvodi neki jezik bez obzira na to u
kakvu odnosu bila prema tome jeziku'te se razlikuje izvorni govornik (govornik nekoga jezika
kojemu je taj jezik materinski i glavni) i neizvorni govornik (govornik kojega jezika kojemu taj
jezik nije materinski i glavni) te jednojezicni govornik (govornik koji je usvojio samo jedan
jezik).2°t Osim govornika uveden je i naziv ucenik (osoba koja u didakticki oblikovanoj okolini
ili samostalno uci jezik i namjerno nastoji njime ovladati) te homogena skupina ucenika i
heterogena skupina ucenika (Skupina ucenika ujednacena po uzrastu, spolu, prvome jeziku,
dobi, obrazovanju i1 dr. odnosno skupina ucenika razli¢ita po uzrastu, spolu, prvome jeziku,
dobi, obrazovanju i dr.). Uz te nazive, koji se odnose na osobu koja se jezikom sluzi ili ga uci,
uvedeni su i nazivi temeljni korisnik (vidi 2. sliku), samostalni korisnik i iskusni korisnik
(ZEROJ 2005.), koji se odnose na razinu ovladanosti jezikom prema zajedniCkoj ljestvici
referentnih razina. Temeljni korisnik korisnik je jezika na razinama Al i A2, samostalni na
razinama B1 i B2, a iskusni na razinama C1 i C2. lako se u literaturi naziv korisnik jezika (od
engl. language user) ne preporucuje jer se ,,najprije jezik odvaja od njegovih govornika, a
jezika nema bez ljudi. Potom se ljude koji ga primaju i proizvode stavlja u korisnicki odnos
prema jeziku kao neCemu $to je izvan njih, neCemu Sto je uvijek drugo, udaljeno.” (Jelaska
2016: 88) te se daje prednost nazivu govornik, a naziv korisnik upotrebljava se kao glava drugih
naziva jer se uobicajio u struci jos od izdavanja Zajednickoga europskog referentnog okvira za
jezike 2005. godine i jezi¢ni ga stru¢njaci Cesto rabe. Stoga nema potrebe da ga se, unato¢

¢injenici da postoji bolji naziv, izbjegava.

200 Naziv medujezik (engl. interlanguage) uveo je americki lingvist Larry Selinker 1972. godine (Selinker 1972.)
te se taj podatak, kao i svi podatci o autoru koji je prvi uveo koji naziv, nalazi u bazi.

201 prema pravilima projekta uz svaki je naziv uveden i mocijski parnjak (ovdje govornica, izvorna govornica,
neizvorna govornica, jednojezicna govornica) te je uz svaki naziv napisana napomena da se ,,Naziv X u opéemu
znacenju te u mnozini moZze se odnositi i na musku i na Zensku osobu. Uz ime Zenske osobe navodi se naziv y.”
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temeljni korisnik
status naziva: nanv

definicija: korisnik jezika na razinama A1 | AZ prema globalng] liestvicl zajednifkin referentnin razina

vrelo definicije: ZEROJ (2005

stranica: 24

projekt: jszikoslovlis

dopuiteni naziv: korisnik na podatnoj razini istovrijednica - engleski: basic user

|stovrijednica - njemagki: elemer

istovrijednica - francuski: utllisateur glemeaniaire

istavrijednica - ruski: None30BaTEN: ANSMEHTADHOM BNALSHUR

jezicna odrednica: viSeredni naziv

onsnika (tradicionaing naziver

njo) razini, U Zerou B} vito sloen | u pojedinm jezitnim

=mieljnoga konsnika (radicionalno nazvano pocetno, u deroju A) il na razn iskusnoga

vrelo konteksta: Jelaska idr. (2013.)

siranica: 10

napomena: Nazv femafim korisnik u opcemu znacenju te u mnoZini moZe se odnositi | na musku | na Zensku oscbu. Uz ime Zenske osobe navaodi se naziv femelina konsnica.

2. slika: Obrada naziva temeljni korisnik u Jeni

Zajednicki europski referentni okvir za jezike (ZEROJ, od engl. Common European
Framework of Reference for Languages, CEFRL, CERF ili CEF) skup je smjernica kojima se
nastoji objektivno opisati ostvarenja ucenika razlicitih stranih jezika diljem Europe (Bergovec
2007b). Objavljen je 2001. godine, a u Hrvatskoj preveden 2005. u izdanju Skolske knjige
(ZEROJ 2005.). U tome je okviru definirano Sest zajednickih referentnih razina — prema op¢oj
ljestvici to su razine Al i A2 (razine temeljnoga korisnika), B1 i B2 (razine samostalnoga
korisnika) te razine C1 i C2 (razine iskusnoga korisnika). Razine A2, B1 i B2 imaju i vise
podrazine A2+, B1+, B2+, koje se katkad u literaturi preciznosti radi nazivaju A2.2, B1.2 i
B2.2. Razine je bilo potrebno uspostaviti da se u stupnjevanju jezi¢ne kompetencije ne bi
primjenjivale (samo) intuitivne metode nego (i) kvalitativne i kvantitativne (ZEROJ 2005: 22).
U ZEROJ-u se uglavnom upotrebljava naziv stupanj, no Jena kao preporuceni naziv navodi
razina, a ne stupanj, jer leksem stupanj u znacenju ‘jedinica razli¢itih mjernih skala’ pripada
razgovornomu leksiku, a naziv podjeljak nije zazivio (iako se uz naziv stupanj pojavljuje i u
ZERQJ-u). Usto je rije¢ stupanj opterecena i ve¢im brojem znacenja, od kojih je znacenje
‘jedinica temperature’ vrlo Cesto. No naziv stupanj dopusteni je naziv, a njegova uporaba
raSirena.

Razine su prikazane u 3. tablici.
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3. tablica: Prikaz obradenih razina prema ZEROJ-u

naziv definicija dopusteni naziv napomena
razina Al | pripremna nizi pocetni Razina Al smatra se najniZom razinom
razina stupanj proizvodnoga kori$tenja jezikom, tj. toCkom na
proizvodnoga kojoj ucenik moze voditi jednostavan razgovor,
koriStenja odgovarati na jednostavna pitanja o sebi (o tome
jezikom gdje Zivi, o ljudima koje poznaje i stvarima koje
ima) te postavljati takva pitanja. MozZe i
razmjenjivati jednostavne izjave 0 svojim
neposrednim potrebama i o vrlo poznatim
temama umjesto da se zadovoljava ponavljanjem
vrlo ogranicenih, uvjezbanih, leksicki
organiziranih i situacijom odredenih fraza.
razina A2 | temeljna razina | visi pocetni Razina A2 razina je na kojoj se ucenik moze
proizvodnoga | stupanj; razina koristiti svakodnevnim oblicima pristojnoga
koristenja A21 pozdravljanja i obracanja, docekivanja ljudi,
jezikom pitati ih kako su i reagirati na novosti. Moze
uspjeSno  razmjenjivati  kratke  recCenice,
postavljati pitanja o tome $to tko radi na posluiu
slobodno vrijeme te na takva pitanja moze
odgovarati. Moze pozivati i odgovarati na pozive,
raspravljati s drugima o tome S$to raditi ili kamo
i¢i te dogovoriti sastanak, ponuditi nesto i
prihvatiti ponudu.
razina jaka temeljna visi pocetni
A2+ razina stupanj; razina
koriStenja A2.2
jezikom na
kojoj se
primjecuje
aktivnije
sudjelovanje u
razgovoru nego
na razini A2
razina B1 | prijelazna nizi srednji Razina Bl najprepoznatljivija je po tome S$to
razina stupanj; razina ucenik moze voditi razgovor i odgovoriti na ono
proizvodnoga Bl.1 §to se spominje u kontekstu te po tome Sto se
koristenja moze suociti sa svakodnevnim problemima.
jezikom
razina prijelazna visi srednji
B1+ razina stupanj; razina
proizvodnoga | B1.2
koriStenja
jezikom koja se
od razine B1
razlikuje po
tome $to
ucenik
upotrebljava
odredenu
koli¢inu
opisnika koji

Su usmjereni na
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razmjenu
koliCine
informacija

razina B2

samostalna
razina
proizvodnoga
koristenja
jezikom na
kojoj je
naglasak na
ucinkovitoj
argumentaciji

nizi napredni
stupanj, razina
B2.1

Razinu B2 karakterizira i u¢enikova moguénost
mnogo boljega nastupanja u drustvenim
kontaktima (u odnosu na niZe razine), kao i novi
stupanj jeziéne osvijeStenosti — moze ispraviti
svoja odstupanja ako su uzrok nesporazuma.

razina
B2+

jaka
samostalna
razina
proizvodnoga
koristenja
jezikom na
kojoj se
primjecuje
ucenikova
mogucénost
upravljanja
razgovorom i
pregovaranja

nizi napredni
stupanj; razina
B2.2

Razina B2+ razina je na kojoj je naglasak na
argumentaciji, uspjeSnome druStvenom diskursu
1 jezicnoj osvijestenosti kao i na B2, ali se
naglasak na argumentaciji i druStvenomu
diskursu moze protumaciti i kao novi naglasak na
vjestinama vodenja diskursa koje su vidljive u
upravljanju razgovorom i u pregovaranju.

razina C1

napredna
razina
proizvodnoga
koristenja
jezikom koju
karakterizira
dobro vladanje
Sirokim
rasponom
jezika, $to
omogucava
te¢nu i
neusiljenu
komunikaciju

vi$i napredni
stupanj

razina C2

vrsna razina
proizvodnoga
koriStenja
jezikom kojom
se odreduje
razina to¢nosti,
primjerenosti i
lakoce koja
karakterizira
govor vrlo
uspjesnih
ucenika, no bez
namjere da
odrazava
kompetenciju
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izvornoga
govornika

Osim navedenoga obradeni su nazivi koji se odnose na govornika ili ucenika i njegovo
ovladavanje jezikom, npr. strah od jezika (strah koji govornik osjeca u situaciji u kojoj bi se
trebao Koristiti inim jezikom u kojemu nije kompetentan), automatizacija (automatizirana
uporaba odredene jezi¢ne strukture), fosilizacija (proces ili stanje u kojemu pojedinac svjesno
ili nesvjesno prestane napredovati u ciljnome jeziku), motivacija (potaknutost na u¢enje kojega
jezika; s podredenim pojmovima: druStvena motivacija; estetska motivacija; intelektualna
motivacija; komunikacijska motivacija; kulturna motivacija; narastajna i cjelosna motivacija;
obrazovna motivacija; primijenjena motivacija; struna motivacija; Skolska motivacija;
uklopna motivacija; uporabna motivacija, usp. Jelaska 2005: 111-115). Nazivi bocni prijenos
(utjecaj jednoga inog jezika koji pojedinac upotrebljava na drugi), dvosmjerni prijenos
(medusobni utjecaj dvaju jezika koje pojedinac upotrebljava), pozitivni prijenos (prijenos
intuitivnih 1 osvijeStenih znanja prvoga jezika u ciljni koja olakSavaju ovladavanje ciljnim
jezikom) i negativni prijenos (prijenos intuitivnih i osvijeStenih znanja prvoga jezika u ciljni
koja oteZavaju ovladavanje ciljnim jezikom) nazivi su koji se odnose na medusobni utjecaj
jezika koje pojedinac zna. U bazu su uneseni i nazivi koji se odnose na poucavatelja ili
poucavanje, npr. gramaticko-semanticki pristup (pristup u poucavanju inoga jezika po kojemu
su gramatika i znaCenje neprestano povezani) ili vrednovanje (ocjenjivanje govornikovih
jezi¢nih sposobnosti). Nepreporuceni naziv greska ili pogreska, koji se odnosi na svaku vrstu
neto¢na, negramati¢na ili nepravilna ostvaraja navodi se uz nazive propust (poteskoca u izvedbi

u inome jeziku, vidi 3. sliku) i odstupanje (otklon od norme jezika koji se uci).
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propust
status naziva: nazv

definicija: poteskoca u izvedbi u inome jeziku

projekt: jezikoslovle

potpodrugje: glotodidakiika

nepreporuceni naziv: pogreska; graska istovrijednica - engleski: mistake
istovrijednica - njemacki: leichter Fehler
istovrijednica - francuski: emeur

istovrijednica - ruski: onnowwocTs
jezicna odrednica: imenica

broj: jednina

rod: muski

kontekst: Za razliku od odstupanja (engl. errors), u ovladavanu drugim jezikom dogadaju se 1 ke (engl. mistakes)

umoeran, bolestan, pod pritiskom itd. MoZda bi drugu k riju bilo bolje nazvati propustima de w negativne konot

su posljedica trenutaénih prilika — govornik bi ih znao izbjedi u drugim pri ma ili uz nadgledanje, te da ih se

zlikuje od staroga poimanja p » koja je obuhvadala i

odstupanja i propuste. Tako je npr. u poéstnome uéenju hrvatskoga kao drugoga jezika pisanje ¢ umjesto ¢ odstupanje (svojstveno i izvornim govornicima dijalekata s po
jednim slivenim nepcanikom koji nisu ovladali standardnim idiomom), dok je povremenao izostavljanje dijakntickin znakova na hrvatskim nepéanicima &, Z, §, (npr. Zasfo mis tréi,
treif) abican propust.

vrelo konteksta: Jelaska i dr. (2005))
stranica: 100-101

napomena: Propusti u inome jeziku éesti su kad je govornik umoran, bolestan, pod pritiskom itd

3. slika: Obrada naziva propust u Jeni

Obradeni su 1 nazivi za kompetencije — leksicku, gramatiCku, semanticku, fonolosku,
komunikacijsku, ortografsku (pravopisnu), ortoepsku (pravogovornu), sociolingvisticku,
pragmati¢nu i medukulturnu — kojima se ras¢lanjuje opca jezi¢na kompetencija kako bi bilo
moguce olakSano definiranje ciljeva i opisivanje najrazli¢itijih postignuca u skladu s razli¢itim
potrebama, znac¢ajkama 1 moguénostima ucenika.

U obradi nazivlja u podru¢ju ovladavanja hrvatskim kao inim jezikom nastojalo se poStovati
nacelo da u nazivlju opcenito treba izbjegavati istoznacnice, pa ako naziva ima vise,
preporucuje se jedan od njih, onaj koji se temeljem terminoloskih nacela smatra boljim
rjeSenjem. Na primjer, od dvaju postojecih temeljnih naziva hrvatski kao ini jezik i inojezicni
hrvatski prednost je dana nazivu hrvatski kao ini jezik jer naziv inojezicni hrvatski, koji se veé
ponesto uobicajio u kroatisti¢koj glotodidaktici, zapravo znaci inojezicni hrvatski jezik, $to je
pleonazam.

Takoder, u obradi nazivlja nastojalo se poStovati nacelo sustavnosti, pa su nazivi obradivani na
isti nacin.

Obradeno je, dakle, 110 temeljnih naziva koji pripadaju podrucju ovladavanja hrvatskim kao

inim jezikom. Razumije se, nije bilo moguce opisom obuhvatiti sve nazive iz toga podrucja, pa
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se rad ograni¢io na one najvaznije. Budu¢i da je ovladavanje hrvatskim kao inim jezikom
podrudje koje se joS uvijek intenzivno razvija, moze se pretpostaviti da ¢e u bliskoj buduénosti
pojmova biti jo§ puno viSe, a tako i1 njihovih naziva. Time ¢e se stvoriti potreba za

dopunjavanjem dosad obradenoga nazivlja ovoga podrucja.

4. Zakljutak

Autorice ovoga poglavlja obradile su 110 naziva u podrucju ovladavanja hrvatskim kao inim
jezikom. Da bi ti nazivi bili obradeni, ekscerpirana je grada iz knjiga i radova koji tematiziraju
hrvatski kao ini jezik. Obradeni su nazivi koji se odnose na samo podrucje, zatim na vrste jezika
u podrucju ovladavanja inim jezikom, na razine poznavanja inoga jezika prema ZEROJ-u te
nazivi koji se odnose na govornika ili u¢enika i njegovo ovladavanje jezikom. lako je podrucje
uze i njime se bavi manji broj stru¢njaka nego nekim drugim podru¢jima (na primjer
psiholingvistikom ili glotodidaktikom), a uz to se znatnije razvija tek dva desetlje¢a, moze se
zakljuciti da je nazivlje razvijeno i dosta usustavljeno. Za neke pojmove u uporabi je vise
naziva, pa je bilo nuzno odrediti koji je naziv preporucen i zasto se tomu nazivu daje prednost.

Daljnjim razvijanjem podrucja bit ¢e potrebno obraditi nazive koji ¢e tek nastati.
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DODIRNOJEZIKOSLOVNO I TRADUKTOLOSKO NAZIVLJE

1. Uvod

U sklopu projekta Jena odabrano je i obradeno 150 naziva koji pripadaju dodirnomu
jezikoslovlju 1 traduktologiji. Oba spomenuta podrucja imaju tradiciju u suvremenome
hrvatskom jezikoslovlju, pa se moze re¢i da su temelji traduktologije iscrpnije predstavljeni i
okvirno zacrtani knjigom (udzbenikom) Vladimira Ivira Teorija i tehnika prevodenja (*1978.,
21985.), a dodirno jezikoslovlje (kontaktna lingvistika, kontaktologija, lingvistika jezi¢nih
dodira) u zariste jezikoslovnih istrazivanja uvodi Rudolf Filipovi¢ monografijom Teorija jezika
u kontaktu (1986.). Kad kazemo da su temelji traduktologije i dodirnoga jezikoslovlja iscrpnije
predstavljeni u dvjema navedenim knjigama, ne gubimo iz vida ¢injenicu da su i traduktologija
1 dodirno jezikoslovlje ne tako skromno zastupljeni ve¢ 1969. godine u dvosvezacnome
Enciklopedijskom rjecniku lingvistickih naziva Rikarda Simeona, u kojemu nalazimo njihove
temeljne nazive poput jezici u kontaktu, jezicni kontakt, kontaktni jezici, hibrid(iz)acija,
lingvisticka interferencija, kreolski jezik, kreolizacija, kontakt ili pak prevodenje, prijevod,
doslovni/slobodni prijevod, strojno prevodenje, prijevodni rjecnik, da izdvojimo samo
najtipi¢nije. Relativno novije, premda ponovno prijevodno nazivlje obiju znanstvenih grana,
zastupljeno je i u djelu Temeljni lingvisticki pojmovi R. L. Traska iz 2005. godine, u kojemu
nalazimo natuknice dvojezicnost, promjena koda, diglosija, jezicni dodir, pidzin... O
osobitostima hrvatskoga izdanja Traskove knjige u Predgovoru hrvatskom izdanju
recenzentica Milica Mihaljevi¢ navodi sljedece: ,,Medutim, knjiga nije mogla nastati isklju¢ivo
kao prijevod Traskova djela, ve¢ su morale biti napravljene 1 odredene prilagodbe kako bi se
priblizila hrvatskome citatelju.” (Trask 2005: 7). To, medu ostalim, obrazlaze M. Mihaljevi¢,
podrazumijeva i osobit pristup obradi nazivlja: ,,Posebna je pozornost usmjerena uporabi
odgovaraju¢ega hrvatskog nazivlja. Ako doslovan prijevod Traskova teksta dovodi do
terminoloske zbrke, na to je u prijevodu posebno upozoreno.” (Trask 2005: 8). Iz ovoga je
navoda zamjetno da se s vremenom mijenjalo 1 stajaliSte o tome kako se odnositi prema
prijevodnome nazivlju. Jasno je, naime, da je hrvatsko dodirnojezikoslovno i traduktolosko

nazivlje isprva nastajalo prevodenjem iz stranih izvora te da njegovim tvorcima pri izgradnji
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nije na prvome mjestu bila uskladenost s normama hrvatskoga standardnog jezika. Stoga je to
nazivlje u po¢etnim fazama izgradnje imalo ponajprije objasnidbenu ulogu, a zatim se tijekom
vremena pocelo razmatrati 1 pitanje njegove prilagodenosti hrvatskomu terminoloskom
sustavu. Posljedica je toga pojava dvaju ili viSe hrvatskih naziva, koje je, u skladu s nacelima
suvremene terminologije?®?, trebalo razvrstati s obzirom na njihovu normativnu prihvatljivost.
O tome kako smo postupali u takvim sluc¢ajevima i kako smo razrjesavali moguca proturjecja
bit ¢e rijeci dalje u tekstu.

U svojoj monografiji Rudolf Filipovi¢ uvodno daje terminoloski okvir i kratak povijesni
pregled uporabe dodirnojezikoslovnoga (kontaktoloskoga) nazivlja. Vidljivo je da se oslanja
na nazivlje koje su pedesetih godina 20. stoljeca u jezikoslovlje uveli Einar Haugen i Uriel
Weinreich, ali navodi i radove koji uporabu temeljnih naziva teorije jezika u kontaktu smjestaju
i dalje u proslost, ¢ak do Wilhelma von Humboldta i 1836. godine (Filipovi¢ 1986: 17-18).
Vec¢ i na navedenome mjestu isti¢e se postojanje viSe naziva za imenovanje jednoga pojma,
poput kontaktna lingvistika i lingvistika jezicnih dodira, ili se razgraniCavaju nazivi jezici u
kontaktu i jezi¢no posudivanje, pri ¢emu se potonji odreduje kao zastarjeli naziv.2%® Dalje u
raspravi Filipovi¢ izri¢ito navodi: ,,Uvodenje novih termina u teoriju jezika u dodiru u toku
njezina razvoja vrlo je uobicajeno. lako citiramo i upotrebljavamo velik broj termina, to jo$
uvijek nisu svi. Ne smatramo potrebnim da u ovom pregledu teorije jezika u dodiru ... dademo
kompletan popis svih termina iz tog podrucja.” (Filipovi¢ 1986: 29, bilj. 7) naznacujuéi time
da dodirnojezikoslovno nazivlje ni u trenutku nastanka njegove monografije nije posve
obuhvaceno ni definirano.?%*

Natasa Pavlovi¢ u knjizi Uvod u teorije prevodenja uvodno istiCe jedan znatan problem
traduktoloskoga nazivlja, naime, da iako se ,,zadnjih godina opaZa povecanje interesa za
znanstveno proucavanje prevodenja ... znanost o prevodenju jo§ nije uvedena u Pravilnik o

znanstvenim 1 umjetni¢kim podru¢jima, poljima i granama [iz 2013.], a dosad [do 2015. kad je

202 Usp. Hudecek i Mihaljevi¢ 2012: 69-78.

203 Qvdje ne ulazimo podrobnije u raspravu o tome kako su spomenuti nazivi danas definirani i smatraju li
kontaktolozi da je Filipoviceva ras¢lamba aktualna. Novija istrazivanja donose mjestimice oprecna stajalista, usp.
Ajdukovié 2004., So¢anac 2004., zatim Filipovi¢ i Menac 2005. te nadalje Piskorec 2005. i Stebih Golub 2010.
Opsezniji povijesni pregled istrazivanja jezika u kontaktu dostupan je u Turk 2013: 1828, s osvrtom i na pojedine
terminoloske probleme i debate o njima, uz posebno podroban i analitican pregled klasifikacije oblika jezicnoga
posudivanja i nazivlja kroz povijest lingvistike jezi¢nih dodira te prijedlog kalkoloske tipologije i nazivlja (Turk
2013: 48-65).

204 To dalje opsirno elaborira i sam Filipovi¢ na kraju uvodnoga dijela monografije kad tumaci da ni englesko
nazivlje nije usustavljeno te zakljucuje: ,,... postavili smo sebi ne lagan zadatak da u ovoj monografiji izgradimo
i dosljedno upotrijebimo hrvatsku terminologiju za ovo podruéje znanosti o jeziku...” (Filipovi¢ 1986: 35). Kako
bi olakSao razumijevanje nazivlja i zadrzao vezu s engleskom literaturom, uvodi nacelo da se pri prvoj uporabi
hrvatskoga naziva uza nj navodi u zagradi i engleska istovrijednica. Takav je postupak bez sumnje iznimno
koristan za svako nastojanje terminoloskoga usustavljivanja dodirnojezikoslovnoga nazivlja.
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objavljena autori¢ina knjiga] nije postojao ni odgovarajuci cjelovit i sveobuhvatan kriticki
prikaz suvremenih teorija prevodenja na hrvatskom jeziku...” (Pavlovi¢ 2015: 9). Posljedi¢no,
ni traduktolosko nazivlje iz spomenutih razloga nije moglo biti i nije bilo sustavnije
prikupljeno, opisano i usustavljeno. To dalje u tekstu potvrduje i autorica: ,,Na hrvatskom se
jeziku u trenutku pisanja ove knjige jo$ nije uvrijezio naziv discipline... U upotrebi su nazivi
znanost o prevodenju, traduktologija i translatologija, ali se i naziv teorija prevodenja Koristi
u Sirem znacenju znanstvene discipline. U ovoj knjizi odlucili smo se za naziv znanost o
prevodenju jer je jasan i precizan.” (Pavlovi¢ 2015: 15).2% Dakle, kao i u slucaju
dodirnojezikoslovnoga nazivlja, i1 traduktoloSko nazivlje — pocevsi od samih naziva
jezikoslovnih podru¢ja — ni izbliza nije pokazivalo uporabnu jednoznacnost, nedvosmislenost
i ustaljenost. Polazeé¢i od temeljnih naziva kojima se imenuje grana jezikoslovlja (dodirno
jezikoslovlje) odnosno znanost (traduktologija), obrazlozit ¢emo razloge izbora preporucenih

naziva.

1.1. Dodirno jezikoslovlje — kontaktna lingvistika — kontaktologija — lingvistika
jezicnih dodira

U literaturi kojom smo se sluzili pri ekscerpiranju i definiranju dodirnojezikoslovnoga nazivlja,
navedenoj u uvodnome dijelu i iscrpnije u popisu literature i izvora?®®, pronasli smo &etiri
istozna¢na naziva koji se odnose na granu jezikoslovlja koja prouCava jezicne dodire.
Promotrimo 1i ih, mozemo zakljuciti sljedece: ve¢ u temeljnome Filipovi¢evu djelu
upotrebljavaju se dva istoznacna naziva — kontaktna lingvistika i lingvistika jezi¢nih dodira.
Prvi je internacionalizam, prijevod engleskoga naziva contact linguistics, drugi, pak, ima

internacionalizam kao jednu sastavnicu, a druga mu je sastavnica domaca. Nadalje, tre¢i naziv

205 Navodeéi gotovo potpuno iste nazive, Martina OZbot, suprotno nastojanju Natase Pavlovi¢, ne donosi zakljudak
o tome kojemu ¢e nazivu dati uporabnu prednost u slovenskome jeziku: ,,Za znanost kojoj je primarno podrucje
istrazivanja prijevodna problematika u slovenskome jeziku ustaljeni su nazivi prijevodoslovlje (prevodoslovje),
prijevodna znanost (prevajalska véda) i znanost o prevodenju (véda o prevajanju). U istome znadenju rabi se i
translatologija (uz to i imenica translatolog i pridjev translatoloski), po analogiji s nazivom Translatologie,
ustaljenim u njemackome podruéju, u kojemu supostoji sa sinonimnim Ubersetzungswissenschaft i
Ubersetzungstheorie. Istoznagan slovenskomu nazivu translatologija jest naziv traduktologija (traduktolog,
traduktolos§ki), naCinjen na osnovi naziva traductologie, upotrebljavanoga u frankofonim stru¢nim krugovima
(usp. i engl. translation studies, translatology; tal. traduttologia, translatologia).” (Ozbot 2006: 20-21, prev. K.
L.). Iz metajezika kojim je pisana monografija M. Ozbot razvidno je ipak da prednost daje slovenskomu nazivu
prevodoslovje, uz neznatno manju zastupljenost naziva translatologija te izostavljanje naziva traduktologija iz
metajezicne uporabe.

206 K onkretno, sluzili smo se rje¢nickim i leksikonskim izvorima na engleskome i ruskome jeziku kako bismo se
uvjerili da su potvrdene i anglosaska i ruska sastavnica obradivanoga nazivlja, usp. Ahmanova 2010., Baker i
Saldanha 2009., Catford 1978., Fawcett 2003., Gambier i VVan Doorslaer 2010., Hvorostin 2007., Malmkjar i
Windle 2011., Mar&uk i Jakovljeva 2005., Winford 2003. te Zerebilo 2010.
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donekle je pojednostavnjen, jednorjecna je inacica dvorjeénoga naziva kontaktna lingvistika,
dakle, kontaktologija. Prednost je toga naziva §to se od njega lakSe tvori pridjev
(kontaktoloski), dok se od naziva kontaktna lingvistika tvori rijetko potvrden pridjev
kontaktnolingvisticki. Od trorje¢noga naziva lingvistika jezicnih dodira nije moguce napraviti
funkcionalno prihvatljiv pridjev. Kao terminoloski prikladno i u novije vrijeme Cesto rabljeno
rjeSenje nadaje se stoga hrvatski naziv dodirno jezikoslovlje, od kojega se takoder razmjerno
jednostavno tvori pridjev dodirnojezikoslovni, pa se u skladu s terminoloskim naéelima u Jeni

kao preporuc¢eni naziv donosi upravo dodirno jezikoslovlje (vidi 1. slika).

dodirno jezikoslovlje
status naziva: naziv

definicija: grana jezikosiovlja kojz prougava jezitne dadire
projekt: [eziknslovie
potpodruéje: radukiologiia | dodime jezikoslovije

dopusteni naziv: kontaking lingvistika, kontakiclogija; ingvistika jezitnin dodira istovrijednica - engleski: coniact finguisiics
istovrijednica - njamacki: Kontaktinguistik
istovrijednica - francuski: linguislique de contact
istovrijednica - ruski: KOHTEKTHEA MHHTBMCTURS

istovrijednica - Svedski koniaktinguistk
joziéna odrednica: vizereén nazi
1. slika: Obrada naziva dodirno jezikoslovlje u Jeni

Kao §to je prikazano na 1. slici, nazivi kontaktna lingvistika, kontaktologija i lingvistika
jezicnih dodira uvrSteni su u kategoriju dopuStenih naziva zbog izrazite potvrdenosti u
literaturi, uporabne ustaljenosti 1 znacenjske prozirnosti. Medutim, prednost je dana nazivu
dodirno jezikoslovlje jer je domaci, tvorbeno je plodan, potvrden je u uporabi i dobro je
uklopljen u terminoloski sustav.

Na kraju valja spomenuti i naziv teorija jezika u kontaktu. U autora koji nazivlju i
razgrani¢avanju naziva pristupaju slobodnije katkad se u istome znacenju upotrebljava i naziv
teorija jezika u kontaktu. Ipak, budu¢i da smatramo da je pojedina teorija samo jedan od
elemenata koji tvore ukupnost koje znanosti ili znanstvene grane, ne sporec¢i pritom da je i tu
rije¢ o sustavu znanja, ali hijerarhijski nesumnjivo nizemu od znanosti, teoriju jezika u kontaktu
u Jeni smo odredili sljedeCom definicijom: teorija koja proucava jezicne dodire i njihove

posljedice u razlicitim idiomima.
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1.2. Traduktologija — translatologija — prijevodoslovlje

Ve¢ smo spomenuli da za znanost koja proucava razliCite aspekte prevodenja koriste¢i se
interdisciplinarnim metodoloskim pristupima takoder supostoji nekoliko naziva koji su u
optjecaju u hrvatskome jezikoslovnom nazivlju. Oni su nastali na temelju razli¢itih inojezi¢nih
tradicija u koje su se ugledali hrvatski tvorci naziva, pa su prevodenjem s drugih jezika usli u
hrvatski terminoloski sustav. Stoga je uputno najprije pogledati strane istovrijednice

razmatranoga naziva (vidi 2. sliku).

traduktologija
status naziva: naziv

definicija: znanost koja proucava razlitite aspekie prevodenja konstedi =e interdisciplinamim metodoleskim pristupima
projekt: jezikoslovije
potpodrudje: raduklolognz | dodimo jezikoslovie

dopuiteni naziv: transiziolegija; prijgvedoslovie istovrijednica - engleski; transiabon studies; translatoiogy

istovrijednica - njemagki: Uberselzungswissenschail
istovrijednica - francuski: traductningie
istovrijednica - ruski: nepescaceensHwe

Istovrijednica - Svedski: tversatningsvelenskan

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: Zenski

2. slika: Obrada naziva traduktologija u Jeni
U engleskome jezi¢nom podruéju prevladavaju nazivi translation studies i translatology, pa je
prema tome stvoren hrvatski naziv translatologija. Francuska tradicija utjecala je na nastanak
naziva traduktologija, a hrvatskom je tvorbom tvoren naziv prijevodoslovlje. Pri odredivanju
preporuc¢enoga naziva u obzir smo uzeli razmjerno vecu potvrdenost naziva traduktologija u
razmatranim hrvatskim izvorima u odnosu na naziv translatologija. Nadalje, hrvatski je naziv
potvrden iznimno rijetko, no tvoren je u skladu s tvorbenim pravilima hrvatskoga jezika,
pokriva navedeno znacenje 1 uklapa se u terminolos§ki sustav te ga stoga nismo mogli izostaviti
pri navodenju konkurentskih naziva. Odvagnuvsi sve nabrojeno, kao preporuceni smo naziv u
bazu unijeli naziv traduktologija, a medu dopustene smo nazive uvrstili nazive translatologija
i prijevodoslovlje. I ovdje ¢emo samo napomenuti da se dvorje¢ni naziv teorija prevodenja nije
uzeo u obzir iz dvaju razloga. Naime, naziv teorija sam po sebi ne smatramo prikladnim za
imenovanje znanosti. S druge strane, ako se naziv teorija prevodenja upotrebljava u jednini,
on se odnosi na pojedinu, specificnu teoriju (npr. teorija skoposa, Zanrovsko-stilisticka teorija

prevodenja), a ako se upotrebljava u mnozini — teorije prevodenja — on ne pokriva pojmovno
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polje, nego je rijec o skupu teorija koje se bave pojedinim vidom prevoditeljske djelatnosti, pa

se ne odnosi na znanost u cjelini.

2. Raspodjela dodirnojezikoslovnoga i traduktolo$koga nazivlja u

Jeni

U radu na Jeni pridrzavali smo se terminoloskih nacela i nastojali ih argumentirano i
zdravorazumski primjenjivati u svim slu¢ajevima u kojima smo se susretali sa sinonimnim
parovima i nizovima. Nazive smo, kad je to bilo potrebno, odredili kao preporucene, dopustene
i nepreporucene. Gdje je potvrdeno donijeli smo i antonim. Nadalje, razvrstali smo ih
hijerarhijski donose¢i podredene nazive ondje gdje ith ima. U dosad prikupljenome 1
obradenome korpusu pronadene su dvije potvrde zargonizama, a zastarjelih naziva nismo
pronasli. U bazu Jena uvrstena su i tri autorska naziva, a kao posebnu obavijest radi boljega
razumijevanja donosimo i deset medunarodnih kratica. O svemu tome podrobnije ¢e biti rijeci

dalje u tekstu.

2.1. Preporuceni 1 dopusteni nazivi

Suodnos preporucenih 1 dopustenih naziva uvodno smo oprimjerili temeljnim nazivima
dodirno jezikoslovlje i traduktologija. Medutim, takvih naziva u potpodrucju kojim smo se
bavili ima joS. Primjerice, kod svih se dodirnojezikoslovnih naziva koji sadrZzavaju sastavnicu
prilagodba kao dopusteni naziv navodi i onaj sa sastavnicom adaptacija. Tako je uinjeno
zbog Cestoce uporabe sastavnice adaptacija, pri ¢emu je uporabna prednost dana nazivima s
hrvatskom sastavnicom, kao §to je vidljivo u 1. tablici.

1. tablica: Preporuceni i dopusteni nazivi sa sastavnicama prilagodba i adaptacija

preporuceni naziv dopusteni naziv
fonoloska prilagodba fonoloska adaptacija
grafijska prilagodba slovopisna prilagodba, grafijska adaptacija
morfoloska prilagodba morfoloska adaptacija
pravopisna prilagodba ortografska adaptacija
primarna prilagodba primarna adaptacija
sekundarna prilagodba sekundarna adaptacija
znacenjska prilagodba semanticka prilagodba, semanticka
adaptacija

U dvama je sluc¢ajevima osim odnosa prilagodba — adaptacija donesen i drugi dopusteni naziv,

i to kod naziva grafijska prilagodba i zrnacenjska prilagodba. Kod prvoga je naziva ucinjeno
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tako jer je u Jeni preporucen naziv slovopis, a dopusten naziv grafija, pa je tako dodan i naziv
slovopisna prilagodba, a buduci da je uz naziv semanticka adaptacija u izvorima potvrden i
naziv semanticka prilagodba, on je takoder uvrSten kao dopuSteni naziv uz preporuceni
znacenjska prilagodba.

Dopusteni su nazivi i u drugim slucajevima uglavnom internacionalizmi za koje u hrvatskome
nazivlju postoje domace rijeci, poput onih navedenih u 2. tablici.

2. tablica: Preporuceni nazivi s domacom sastavnicom i dopusteni nazivi s internacionalizmom

preporuceni naziv dopusteni naziv
izravno prevodenje direktno prevodenje
izvornik original
jezicni dodir jezicni kontakt
kulturna istovrijednica kulturni ekvivalent
narucitelj klijent

neizravno prevodenje indirektno prevodenje
prijevodni crowdsourcing

multilateralno prevodenje

prijevodna masovna podrska
viSestrano prevodenje

U ovim je sluc¢ajevima prednost dana nazivima s domacom sastavnicom jer su u skladu s
nacelom da domaca rije¢ ima prednost pred stranom, a s obzirom na to da je i naziv koji
sadrzava internacionalizam prilicno proSiren medu korisnicima, i njegova se uporaba moze
dopustiti. No, treba napomenuti da ima 1 suprotnih sluc¢ajeva, odnosno primjera u kojima je
internacionalizam dijelom preporuc¢enoga naziva, a domaca rije¢ dijelom dopustenoga. Takvi
su nazivi rjedi, a navodimo ih u 3. tablici.

3. tablica: Preporuceni nazivi s internacionalizmom i dopusteni nazivi s domacom sastavnicom

preporuceni naziv

dopusteni naziv

amelioracija znacenja

poboljsanje znacenja

kontrola kvalitete prijevoda

nadzor nad kvalitetom prijevoda, nadzor
nad kakvocom prijevoda, provjera kvalitete
prijevoda, provjera kakvoce prijevoda

pejorizacija znacenja

pogorsanje znacenja

prijevodni kapacitet

prijevodna sposobnost

U navedenim je primjerima rije¢ o tome da je u literaturi 1 izvorima izrazita uporabna prednost
dana nazivima koji sadrzavaju internacionalizam, dok se nazivi s hrvatskom sastavnicom
upotrebljavaju rijetko. Stoga se ta uvjetno reeno potkategorija dopustenih naziva moze
smatrati i terminoloskim prijedlogom kojemu bi se u buducoj uporabi mozda mogla posvetiti

veca pozornost.

351



Kona¢no, gdjekad se medu dopustene nazive upisuju i nazivi koji znacenjski mozda i ne
odrazavaju u cijelosti znacenje naziva, no korisnicima je to znacenje ipak na neki nacin
prozirno te se i njime koriste. Primjeri su takvih naziva kartica teksta, za koji je dopusteni naziv
kartica, racunalno pomognuto prevodenje s dopuStenim nazivom racunalno prevodenje te
strojno prevodenje uz koje se navode dopusteni nazivi automatsko prevodenje i automatizirano
prevodenje. Kod prvoga i drugoga navedenog primjera rije¢ je o tome da je ispustena jedna
rije¢, no znacenje je ipak prozirno i skradivanje preporucenoga naziva ne prouzrocuje
znacenjsku nejasnocu. Promotrimo li naziv strojno prevodenje, moze se vidjeti da tu donosimo
viSestruke dopustene nazive jer potjecu iz razli€itih jezi¢nih prijevodnih tradicija, Sto se pak
vidi iz stranih istovrijednica (engleski: machine translation, automatic translation; njemacki:
maschinelle Ubersetzung; francuski: traduction automatique; ruski: mawwnnsii nepeson,
asmomamusuposannsill iepeBo; Svedski: maskindverséttning, automatisk dversattning). Radi
potpunosti obavijesti valja dodati kako uz navedene dopustene nazive, o€ito nastale na temelju
inojezi¢nih naziva, imamo i nepreporueni naziv masinsko prevodenje, koji nije dijelom
hrvatskoga traduktoloskog nazivlja.

Naposljetku, kratko ¢emo prokomentirati i naziv teorija skoposa, uz koji donosimo dva
dopustena naziva — funkcionalna teorija prevodenja i teorija svrhe prijevoda. Oba su dopustena
naziva potvrdena u autora koji se koriste ruskom (npr. Premur 1998: 10 1 dalje) ili njemackom
literaturom (Pavlovi¢ 2015: 193 1 dalje) kao usporedni naziv, odnosno kao naziv kojim se
dodatno tumaci primarni naziv teorija skoposa. Stoga smo i u Jeni spomenuta dva naziva

uvrstili kao dopustene nazive.

2.2. Nepreporuceni nazivi
Nepreporucenim smo nazivima obiljezili nazive koji zbog pojedine svoje jezi€ne znacajke ne

pripadaju hrvatskomu terminoloSkom sustavu, odnosno jer u tome sustavu postoji naziv jezicno
primjereniji u neutralnoj uporabi. Pojedini nepreporuceni dodirnojezikoslovni i traduktoloski

nazivi navedeni su u 4. tablici.

4. tablica: Preporuceni i nepreporuceni nazivi

preporuceni naziv nepreporuceni naziv
jezik davalac jezik davatelj
jezik primalac jezik primatelj
lazni prijatelji medujezicni homonimi, paronimi,
pseudoanalogonimi
podslov podnaslov
podslovljivanje podnaslovljivanje, titlovanje
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ponovni prijevod ponovljeni prijevod
prevoditelj prevodilac

pseudoanglizam pseudoanglicizam

tekstni model prevodenja tekstualni model prevodenja
usmeni prevoditelj interpreter, interpret

Prva dva nepreporucena naziva, jezik davatelj i jezik primatelj, a zatim i nepreporuceni naziv
prevodilac, u tu su kategoriju svrstani zbog tvorbenih razloga, tj. jer se uobicajeno poima da je
sufiks -telj svojstven Zivomu vrsitelju radnje, a sufiks -lac nezivomu (usp. npr. Hudecek i
Mihaljevi¢ 2012: 13, bilj. 2). Stoga, uzevsi u obzir navedeno, prednost se daje nazivima jezik
davalac i jezik primalac. Jednako valja postupiti i kad govorimo o osobi koja se bavi
prevodenjem. Naziv za tu osobu jest prevoditelj. Premda taj zakljucak sam po sebi nije nikakva
novost, kolebanje u pravilnu uporabu nazivlja unosi postojanje udruge Drustvo hrvatskih
knjizevnih prevodilaca, Koja ustrajava na uporabi naziva prevodilac kao rodno neutralnoga
naziva, uz tumacenje da se od njega ne moze tvoriti Zenski mocijski parnjak (prevodilica), pa
se stoga — pogresno — smatra prikladnijim od naziva prevoditelj.

U traduktologiji se nerijetko upotrebljava i naziv lazni prijatelji, kojemu treba dati prednost
pred nazivima medujezicni homonimi, paronimi i pseudoanalogonimi.?’ Ovdje ¢emo samo
iznijeti argument da se od toga preporucenog naziva lakse tvore podredeni nazivi, a i cestocom
uporabe izdvaja se od nepreporucenih naziva.

Kad je o nazivima podslov i podslovljivanje rije¢, valja upozoriti da, iako su relativno novijega
postanja, ta dva naziva prikladno imenuju pojam koji se odreduje i dopustenim nazivima titl i
titlanje (prema engl. subtitle). Stoga nije pravilno u tome znacenju upotrebljavati rijeci
podnaslov i podnaslovljivanje jer rije¢ podnaslov znaci ‘naslov podreden glavnomu naslovu’,
§to nije znacenje ovoga naziva. Uz podslovljivanje donosi se i drugi nepreporuéeni naziv —
titlovanje.

Na kraju, kratko ¢emo komentirati i nepreporucene nazive interpreter i interpret, koji su nastali
kao lo§ prijevod engleske rijeci interpreter ili francuske rijeci interpréte. U hrvatskome se

nazivlju za te strane nazive treba upotrijebiti dvorjecni naziv usmeni prevoditelj.

207 [scrpna argumentacija o tome zasto se donosi takva preporuka predstavljena je u Lewis 2016: 24-32.
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2.3. Antonimni nazivi (suprotnice)
Nazivi koji su uzajamno u antonimnome odnosu obiljeZeni su kao suprotnice. Taj se odnos
mora odraziti i u definiciji, to jest definicija treba sadrzavati barem jednu znacenjsku razliku

(opreku) na kojoj se temelji antonimni odnos. Oprimjerit ¢emo to nacelo s pomocu nekoliko

naziva koje donosimo u 5. tablici.

5. tablica: Antonimni nazivi (suprotnice)

cjeloviti prijevod prijevod u kojemu je svaki dio
izvornoga teksta preveden

djelomicni prijevod prijevod u kojemu dio
izvornoga teksta ostaje nepreveden

izravno prevodenje prevodenje s jednoga jezika na
drugi bez jezika posrednika

neizravno prevodenje prevodenje s jednoga
jezika na drugi s pomocu jezika posrednika

model rijec ili koja druga sastavnica jezika davaoca u
obliku u kojemu je upotrebljavaju govornici jezika
davaoca

replika rijec ili koja druga sastavnica jezika
davaoca u obliku u kojemu je upotrebljavaju
govornici jezika primaoca

podomacivanje prilagodavanje prijevoda jezi¢nim i
drustvenim znacajkama ciljne kulture

postranjivanje oCuvanje jezi¢nih i drustvenih
znacajka polazne kulture u prijevodu

Suzenje znacenja smanjenje broja znacenja ili
znacenjskih polja replike u jeziku primaocu

prosirenje povecanje  broja
znacenja ili znacenjskih polja replike nakon

znacenja

udomacenja u jeziku primaocu

Suprotnice su, dakle, definirane rodnim pojmom 1 specificnom razlikom koja odrazava
prisutnost ili odsutnost kakve znacajke, a ona upucuje na to da se antonimi istodobno odnose i

na §to jednako 1 na Sto razlicito, to jest da su u odnosu znacenjske oprecnosti.

2.4. Podredeni nazivi

Pri uspostavljanju podredenih naziva vodili smo brigu o tome da svaki podredeni naziv bude
definiran i da se s nadredenim nazivom nalazi u hiperonimsko-hiponimskome odnosu.
Primjerice, podredenim nazivima podslovljivanje i sinkronizacija nadreden je naziv

audiovizualno prevodenje, $to mozemo prikazati ovako:

e audiovizualno prevodenje prevodenje prilagodeno televizijskomu mediju, filmskoj
industriji, DVD tehnologijama i mreznim platformama za razmjenu videozapisa pri
kojemu se govor na jednome jeziku prevodi na drugi jezik zapisivanjem ili govorenjem

e podslovljivanje zapisivanje prevedenoga govora ili dijaloga u stranim filmovima,
serijama i drugim emisijama i njegovo istodobno projiciranje pri dnu televizijskoga

zaslona
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e sinkronizacija zamjena glumackih glasova u stranim filmovima, serijama, dje¢jim i
drugim emisijama glasovima domacih glumaca.
Pojmovno $iri naziv obuhvaca u tome primjeru dva pojmovno uza naziva, ali im je terminoloski

nadreden te ih znacenjski obuhvaca. Sli¢no je 1 u sljede¢im dvama primjerima:

o lazni prijatelji par leksema iz dvaju jezika koji su oblikom jednaki ili sli¢ni, a
znacenjski razli¢iti
o djelomicni lazni prijatelji lazni prijatelji u kojih se semanti¢ka polja preklapaju u
jednome odsjecku ili u viSe odsjecaka
e potpuni lazni prijatelji lazni prijatelji u kojih se semantic¢ka polja ne preklapaju
e transfonemizacija zamjena fonoloskih elemenata jezika davaoca elementima jezika
primaoca
e djelomicna transfonemizacija transfonemizacija pri kojoj se fonemi jezika davaoca
zamjenjuju odgovaraju¢im fonemima jezika primaoca ¢iji fonoloski opis samo dijelom
odgovara fonoloSkomu opisu fonema modela
e nulta transfonemizacija transfonemizacija pri kojoj su fonemi jezika davaoca i fonemi
jezika primaoca fonoloski posve podudarni
e potpuna transfonemizacija transfonemizacija pri kojoj se fonemi jezika davaoca
zamjenjuju odgovaraju¢im fonemima jezika primaoca ¢iji fonoloski opis odgovara
fonoloSkomu opisu fonema modela
e slobodna transfonemizacija transfonemizacija pri kojoj se fonemi jezika davaoca
zamjenjuju fonemima jezika primaoca bez ikakvih ogranicenja.
Iz navedenih se dviju skupina naziva, mozda jasnije nego iz prvoga primjera, vidi odnos
nadredenosti 1 podredenosti, osobito iz naziva koji su uspostavljeni dodavanjem rijeci
nadredenomu nazivu, ali 1 iz definicije u kojoj se donosi nadredeni naziv sa specificnom

razlikom.

2.5. Zargonizmi

Imajuci na umu temeljnu znacajku Zargonizama koje struke, a to je da nisu prozirni korisnicima
koji ne pripadaju doti¢nomu stru¢nom krugu i stoga im je tesko dokuciti njihovo znacenje, pri
obradi dodirnojezikoslovnoga i traduktoloSkoga nazivlja nismo imali osobito iscrpan uvid u
struéni zargon. Ipak, uspjeli smo izdvojiti dva Zargonizma koja se spominju u literaturi kojom

smo se sluzili. Prvi je od njih Zargonski naziv RPP alat, koji se upotrebljava umjesto
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preporucenoga naziva alat za racunalno pomognuto prevodenje. Nije teSko zakljuliti zasto se
strunjaci vise vole koristiti navedenim zargonizmom: kra¢i je, neformalniji i struénjacima bez
sumnje jasan. Pokrata RPP znalcima kazuje bitnu informaciju, dok nestru¢njacima ne govori
nista, odnosno njezino znacenje ne mogu dokuciti a da ne uloze dodatni napor u pretrazivanje
eventualnoga izvora toga zargonizma.

Sli¢no postupaju strucnjaci koji se bave usmenim prevodenjem kad se koriste zargonizmom
chuchotage. Ta se izvorno francuska rije¢ upotrebljava kao zargonski naziv za Saptano
prevodenje, a znaCi prevodenje pri kojemu prevoditelj sjedi pokraj osobe kojoj je potreban
prijevod i na uho joj gotovo istodobno Sapcée prevedeni izvorni govor bez uporabe ikakve
tehnicke opreme. Zanimljivo je spomenuti da se spomenuti Zargonizam upotrebljava i u
engleskome i u njemackome jeziku, uz uobifajene nazive whispered interpreting odnosno

Flisterdolmetschen.

2.6. Autorski nazivi

Za naziv kojemu je poznat autor i djelo u kojemu je prvi put uveden ili definiran na odreden
nacin kazemo da je rije¢ o autorskome nazivu. U dodirnojezikoslovnome nazivlju obradenome
u Jeni nalaze se tri autorska naziva. Rije¢ je 0 nazivima donesenim u knjizi Germanizmi u
kajkavskome knjizevnom jeziku Barbare Stebih Golub, konkretno o nazivima kontaktoloska
kompenzacija, kontaktoloska transkategorizacija i perceptivna univerbacija. Procijenili smo
da zbog osobitoga i inovativnoga pristupa ustrojavanju naziva i njihovu definiranju te nazive

treba uvrstiti u bazu.

2.7. Medunarodne pokrate

Pred sam kraj ove analize predstavit ¢emo i nekoliko podataka o medunarodnim pokratama iz
obradenoga potpodrucja, koje smo ekscerpirali iz izvora i uvrstili u Jenu procijenivsi kako i
one mogu pruziti korisnu informaciju. Medunarodna pokrata uvijek je zapravo engleska
pokrata, no budu¢i da je engleski i u ovome podruc¢ju postao lingua franca, u gotovo svim su
jezicima na kojima postoje istovrijednice hrvatskih naziva potvrdene spomenute pokrate.

Donosimo ih u 6. tablici.

6. tablica: Medunarodne pokrate

AVT engl. audiovisual translation; audiovizualno prevodenje
LSP engl. language services provider; davatelj jezi¢nih usluga
QC engl. quality control; kontrola kvalitete prijevoda
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L10N engl. localization; lokalizacija

HT engl. human translation; ljudsko prevodenje

TU engl. translation unit; prijevodna jedinica

CAT engl. computer-aided translation; racunalno pomognuto prevodenje

MT engl. machine translation; strojno prevodenje

TMS engl. translation memory system; sustav prijevodne memorije

TMS engl. terminology management system; sustav upravljanja terminologijom

Dodajmo kako se uz ovih deset medunarodnih pokrata u literaturi i izvorima nasla potvrda i
jedne ruske pokrate, i to takoder za naziv audiovizualno prevodenje — ABII (prema ruskome
nazivu ayouosusyanvhulii nepesoo). Dok su gotovo sve navedene pokrate donekle znac¢enjski
prozirne, problem s razumijevanjem mogao bi se pojaviti uz pokratu L10N. Rijec je o tome da
se u prevoditeljskim stru¢nim krugovima ta pokrata upotrebljava kao svojevrstan dvostruko
skracen zapis rijeci localization jer izmedu prvoga i posljednjega slova u toj rijeci stoji jos deset

slova, pa se ona krati u L10N.

3. Zakljucak

Ovaj kratki pregled dodirnojezikoslovnoga i traduktolo$koga nazivlja koje smo obradili u Jeni
moze dati naznaku opseZnosti istraZivanja koje je prethodilo terminoloskomu radu i uredivanju
nazivlja. I ovdje valja spomenuti tvrdnju kako ,,nema preskriptivnoga rada koji se ne temelji
na deskripciji koja mu prethodi. Stoga je terminologija i deskriptivna i preskriptivna znanost.
Svaki terminoloski rad mora poci od opisa (deskripcije) stanja koje postoji u praksi.”
(Mihaljevi¢ 2017: 395). Imajuéi navedeno na umu, nastojali smo zadovoljiti nekoliko zahtjeva.
Ponajprije, zeljeli smo uvrstiti u bazu $to relevantnije nazive iz potpodruc¢ja uz valjano
terminolosko definiranje 1 razgrani¢avanje preporucenih, dopustenih 1 nepreporucenih naziva,
u skladu s terminoloskim nacelima. Budu¢i da je od objavljivanja temeljnih djela hrvatskoga
dodirnog jezikoslovlja i traduktologije (Filipovi¢ 1986., Ivir 1978.) pro§lo mnogo vremena, a
nazivlje se izgradivalo i dalje, teZili smo istraZivanjem obuhvatiti $to viSe novih 1 obavijesno
bogatih izvora ne bi li se broj naziva u bazi povecao i obogatio suvremenim nazivljem i novim
definicijama. Navodenjem podredenih naziva (npr. 13 podredenih naziva pod nazivom
prevodenje ili 15 pod nazivom prijevod) izrazili smo nastojanje da obuhvatno i sustavno
ustrojimo ovaj odsjeCak hrvatskoga terminoloskog sustava — jezikoslovno nazivlje u
podru¢jima dodirnoga jezikoslovlja 1 traduktologije — i prikaZzemo njegove neprijeporne
izrazajne terminoloske moguénosti da ponudi prikladan naziv za svaku inojezi¢nu

istovrijednicu. Autorski nazivi, a u tome smislu i zargonizmi i medunarodne kratice, takoder
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mogu pridonijeti cjelovitosti mozaika nazivlja u podru¢ju o kojemu je rije¢. Zakljucno jos
mozemo izraziti nadu da ¢e projekt Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena doprinijeti
usustavljivanju suvremenoga hrvatskog jezikoslovnog nazivlja i, nakon Simeonova
kapitalnoga djela, premostiti polustoljetni jaz tijekom kojega hrvatsko jezikoslovno nazivlje
nije bilo prikupljano i objavljeno na jednome mjestu u veéemu opsegu, kao rezultat svjesnih

terminoloskih napora i organizirane terminoloske djelatnosti.
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FRAZEOLOSKO NAZIVLJE

1. Uvod

U ovome ¢emo poglavlju prikazati izbor i obradu frazeoloskih naziva koje upotrebljavaju
hrvatski frazeolozi u svojim znanstvenim radovima od utemeljenja frazeologije sedamdesetih
godina prosloga stoljeca do danas$njih dana, posebice onih oko kojih su postojale nesuglasice i
previranja u trenutku njihova nastanka ili poslije u prakticnoj uporabi. Pocetak frazeoloskih
istrazivanja u hrvatskome je jezikoslovlju obiljezio teorijski rad Antice Menac O strukturi
frazeologizma (Menac 1970./1971.), u kojemu je autorica odredila predmet istrazivanja nove
discipline i osnovna obiljezja promatrane jezi¢ne jedinice te tako udarila temelje zagrebacke
frazeoloske skole, koja je i danas (u drugoj i trecoj generaciji) prisutna i zasluzna za razvoj i
promicanje hrvatske frazeologije u zemlji i svijetu. Pored Antice Menac, u zacetcima nove
discipline veliki je znanstveni i frazeografski doprinos dao 1 Josip Matesi¢ kao autor prvoga

frazeoloskog rje¢nika u kojemu su zastupljeni hrvatski frazemi (Matesi¢ 1982.).

2. Prvi frazeoloSkoterminoloSki problem

Od naziva frazeologizam, koji je upotrijebila Antica Menac u spomenutome frazeoloskom
radu, pa do ustanovljenja naziva frazem, koji danas bezizbnimno upotrebljavaju hrvatski
frazeolozi, prijeden je dalek put. Naziv frazeologizam, koji je nastao pod utjecajem ruskoga
naziva ¢gpaseonocusm, sredinom je devedesetih godina prosloga stolje¢a potpuno napusten i
zamijenjen nazivom frazem, koji je nastao prema analogiji s drugim hrvatskim lingvistickim
nazivima za osnovne jedinice jezi¢noga sustava (npr. fonem, morfem, leksem, semem). Osim
istoCnoga utjecaja postojali su i zapadni utjecaji u oblikovanju naziva za osnovnu jedinicu
frazeologije. Medutim, pokuSaji da se u hrvatsko jezikoslovlje pod utjecajem anglojezicne
jezikoslovne literature uvedu nazivi idiom, idiomatska fraza ili idiomatski izraz nisu urodili
plodom. Osim njih u znanstvenoj se literaturi pojavljivao i niz drugih naziva: stalni izraz, stalni
leksicki kompleks, ustaljeni izraz, ustaljena kolokacija, ustaljena fraza, okamenjeni izraz,

okamenjeni sklop, okamenjena fraza, frazeoloska jedinica, frazeoloski obrat, frazeoloski izraz,
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frazeoloska konstrukcija, fraza i frazeologem, koji takoder nisu opstali u uporabi (usp. Vidovi¢
Bolt 2011., Kovacevi¢ 2012., Barcot 2017.). Takva Sarolikost naziva moze se objasniti
nepostojanjem jedinstvenih kriterija za odredenje osnovne frazeoloske jedinice (Hrnjak 2017.)
jer autori u svojim istrazivanjima Katkad prilaze definiranju frazemskih obiljeZja uglavhom sa
strukturnoga stajaliSta, a katkad uglavnom sa semantickoga stajalista.

Problem definiranja frazema, tj. davanje odgovora na pitanje Sto je frazem i kako ga definirati?,
vrlo je sloZen, pa ga nije lako jednoznacno i nedvojbeno rijesiti. Pri definiranju frazema kao
osnovne jedinice frazeologije najceS¢e se kao kriteriji spominju njegova viserjecnost,
ustaljenost, znacenjska nedjeljivost, reproduktivnost, slikovitost, preneseno znacenje,
metafori¢nost, desemantizacija, ekspresivnost, konotativnost, neprevodivost... NaSom se
frazeoloSkom literaturom najéesce provlace i citiraju dvije definicije frazema — Josipa MateSica
i Antice Menac. MateSi¢ definira Cetiri relevantna obiljezja frazema: 1. reproduciranje —
frazem se pojavljuje u gotovu obliku kao ¢vrsta veza rijeci ustaljena dugom uporabom; 2.
formalno ustrojstvo — frazem je nera$clanjiv skup rije¢i od kojih su najmanje dvije rijeci
punoznacne (autosemanti¢ne); 3. idiomaticnost — dolazi do semanticke pretvorbe najmanje
jednoga clana cvrstoga skupa rijeci, tako da znacenje frazema nikad ne odgovara zbroju
znacenja njegovih ¢lanova; 4. uklapanje u kontekst — frazem se u re¢enici pojavljuje kao njezin
prosti Clan, tj. frazem nije skup rijeci u vidu vlastitoga teksta (Matesi¢ 1982: V1).2% S istom se
definicijom slaze i A. Menac (1972., 1994., 2007.) i uz navedene Cetiri osnovne znacajke
frazema (1. znacenje cjeline nije jednako zbroju znacenja pojedinih sastavnica, 2. ima
uglavnom stabilan red rije¢i, 3. u pravilu ima ¢vrstu strukturu u kojoj su leksicke zamjene
ogranicene, a gramati¢ke ne unose semanticke promjene i 4. najmanji mu je opseg kad se sastoji
od jedne samostalne i jedne pomocne rijeci, a najve¢i nije odreden) navodi jo$§ neke:
metafori¢nost, neprobojnost, emocionalnost, nacionalni znacaj i neprevodivost na druge jezike.
Iako u osnovnim postavkama vrlo podudarne, navedene se definicije razlikuju u odredivanju
donje granice frazema. Mate$i¢ donjom granicom frazema postavlja svezu dviju punoznac¢nih
rijeci, a Menac takva strukturna ogranicenja ne postavlja, ve¢ frazemima smatra i fonetske
rijeci jer se i u njima mogu ocitati ostale navedene odrednice frazema. Poslije je i sam Matesi¢
u svoj Hrvatsko-njemacki frazeoloski rjecnik (1988: V) uvrstio ¢vrste prijedlozne izraze, tzv.

minimalne frazeme koji su kombinacija jedne punoznacnice s nepunozna¢nicama.?® Ta isprva

208 MateSi¢eva definicija vrlo precizno odreduje frazem s obzirom na njegova osnovna obiljeZja i odnosi se na
poimanje frazema u uzemu smislu, tj. bez poslovica, krilatica i maksima.

209 Osim minimalnih frazema u rje¢nik su usle i ostale &vrste leksi¢ke veze koje se mogu smatrati frazemima u
Siremu smislu: glagolski leksicki skupovi (uzeti u obzir, doéi do zakljucka), nazivi iz razli¢itih podrucja (Bijela
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neizreCena, ali prisutna polemika oko donje granice frazema moze dovesti do dvoumljenja o
stalnosti ostalih kriterija pri odredivanju frazema. Definicija frazema treba, zbog sustavnosti
opisa promatranoga fenomena, pokriti svu raznovrsnost frazeoloskoga blaga jednoga jezika, u
ovome slucaju hrvatskoga. Stoga se ona isCitava iz prototipnih frazema, tj. onih frazema u
kojima je neupitno postojanje osnovnih obiljezja. Danas je u hrvatskoj frazeologiji prihva¢ena
definicija Zeljke Fink Arsovski, koja pri pregledu osnovnih frazemskih obiljeZja na prvo mjesto
izdvaja supostojanje najmanje dviju sastavnica bez obzira na to je li rijeC o dvjema
punoznacénicama ili o kombinaciji punoznaénice i nepunoznacnice (Fink-Arsovski 2002: 6).
Njihova odlika mora biti cjelovitost znacenja, Cvrsta struktura, ustaljenost, reproduktivnost,
slikovitost, ekspresivnost i konotativno znacenje. Posebnu pozornost poklanja desemantizaciji
(semantickoj preoblici jednoga dijela ili svih frazemskih sastavnica), koja je nuzni ¢imbenik u

procesu frazeologizacije i koja je izravno povezana sa slikovitoséu (vidi 1. sliku).

frazem
status naziva: naziv

definicija: visenetna leksiCka jedinica koja se sastoji najmanje od dviju sastavnica, a znacajke su jo] cjelovitest, Cvrsta strukitura, ustaljencost, reproduktivnost, siikovitost,
ekspresivnost | konotativno znadenje

vrelo definicije: Fink-Arsovski (2002.)
stranica: 6

projekt: jezikoslovje

potpodrucje: frazeologija

podredeni pojam: animalisticki frazem; dijalekini frazem; frazem fonetzka rjef; frazem sveza rijedi; frazemska polusloZenica; frazemska redenica; internacionalni frazem;
nacionalni frazem; poredbeni frazem; posudeni frazem; somatski frazem; zcommni frazem

dopusteni naziv: frazeoloka jedinica istovrijednica - engleski: phraseme; idiom; set phrase; fixed phrase; idiomatic
PP . ) . . . ) phrase

nepreporuéeni naziv: frazeologem; frazeologizam; idiom; fraza; idiomatski izraz;

diomatska fraza; stalni izraz; staini lexsiCki kompleks; ustaljeni izraz; ustaljena istovrijednica - njemacki: Phraseologismus; Phrasem, Fhraseolexem,

kolokacija; ustaljena fraza; okamenjeni izraz; okamenjeni sklop; okamenjena fraza; phraseologische Wortverbindung, Wortgruppenlexem; <idiomatische= Redewendung;

Trazeclo3kl obrat; razeolosk skiop; Trazaini leksem; Nksiran! IZraz; razeolosl 1Zraz Idom

frazeolodka konstrukcija; grupa rijeti _ . ; . . . . _

istovrijednica - francuski: phraséme; phraséologisme: unité phraséologique;

expression idiomatique; idiotisme

istovrijednica - ruski: (pasecnormsmM, (paseonoMYecksd eqnHILE,
(hpa3eanorMdeckuil ofopoT; KaHoMS

istovrijednica - $vedski: idiom; idiomatiskt uttryck

|eziéna odrednica: Imenica
broj: jedninz

rod: muski

napomena: Od osamestaljenja frazeologije kao zasebne jezikoslovne discipline upotrebljavao se pod utjecajem ruske frazeologije naziv frazedlogizam. Sredinom devedesetin
godina pro$loga stolieca po uzoru na ostale jedinice jezitnoga susatava (fonem, morfem, leksem, grafem. . ) prinvacen je naziv frazem ion do danas ostaje preporuceni naziv.

1. slika; Obrada naziva frazem u Jeni

kuca, lavlji zub) i situativni frazemi (sto mu gromoval!, koji ti je vrag?). Takve ¢vrste leksi¢ke sveze bitne su, kako
navodi autor, pri u¢enju stranih jezika.
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3. Preuzimanje klasifikacija i prevodenje naziva

Teorijske postavke kojima je odredena frazeologija i predmet njezina istrazivanja u praksi su
Cesto znali oti¢i u nepredvidenim smjerovima. U tome pocetnom formativnom razdoblju,
sedamdesetih godina 20. stoljeca, dok se frazeologija borila za svoju samostalnost u okviru
leksikologije, u predmet njezina opisa znale su upasti razlicite ustaljene viSerje¢ne jedinice —
nazivi, onimi, kolokacije, dekomponirani predikati, fraze, parafraze (npr. crna burza, poljski
mis, morski pas, jaje na  oko, bijela kava, Veliki petak, doci/dolaziti do
zakljucka, donijeti/donositi odluku, uzeti/uzimati u obzir, ljepsi spol), te poslovice i krilatice
(Tko rano rani, dvije srece grabi.; Dodoh, vidjeh, pobijedih!). Kako su u frazeologiju ulazile i
viserjeCne jedinice nominacijskoga karaktera, uvedena je podjela na frazeologiju u uzemu
smislu i frazeologiju u siremu smislu (prema S. 1. OZegovu, usp. Barcot 2017.), tj. podjela na
uzu frazeologiju i Siru frazeologiju. Pritom se frazemi kao ustaljeni izrazi u kojima je provedena
potpuna ili djelomi¢na desemantizacija sastavnica i koje karakterizira slikovitost, ekspresivnost
i konotativno znaéenje ubrajaju u uzu frazeologiju, dok se u $iru frazeologiju ubrajaju ustaljeni
izrazi u kojima nije provedena desemantizacija i kojima je svojstvena samo ustaljenost, ¢vrsta
struktura i cjelovitost znacenja (usp. Fink Arsovski 2002: 6-7). Onoga trenutka kad su se
izdvojile paremiologija i krilatologija kao zasebne i samostalne jezikoslovne discipline (pri
¢emu su iz frazeoloSkoga korpusa otpale poslovice i krilatice), a frazeologija postavila ¢vrste
kriterije (pri ¢emu su iz frazeoloSkoga korpusa otpali razni opisni 1 analiticki obrati rijeci,
sloZenice, prijedlozne sveze 1 sloZeni nazivi), predmet njezina istraZivanja viSe ne dolazi u
pitanje. Danas jedinice koje smo nekad smatrali dijelom Sire frazeologije ni po kojemu kriteriju
ne uvrStavamo u okvire frazeoloSkih prouc¢avanja.

Kako su zacetnici 1 utemeljitelji hrvatske frazeologije bili rusisti, a kako je frazeologija kao
jezikoslovna disciplina dozivjela vrhunce afirmacije u okrilju bivSega Sovjetskog Saveza, bilo
je viSe nego ocekivano da ¢e naSa frazeologija crpiti svoje uzore i ugledati se na rusku
frazeolosku teoriju i praksu. Otac ruske frazeologije Viktor Vladimirovi¢ Vinogradov u svojim
pionirskim frazeoloskim radovima OcrosHble nowsimus pycckoil @paseonrocuu Kax
JuHesucmuyeckoll oucyunaunst 1Z 1946. i 06 ocnoenvix munax gpaszeonocuveckux eounuy 6
pycckom szvike 1z 1947. godine postavio je temelje frazeologije kao samostalne jezikoslovne
discipline u ruskim, ali i Sirim slavenskim okvirima, te utvrdio trojnu klasifikaciju frazema na
frazeoloske sraslice (¢ppazeonocuneckue cpawenus), frazeoloske cjeline (¢pazeonocuueckue
eourncmsa) 1 frazeoloske sveze (¢ppazeonocuueckue covemanust) (usp. Vinogradov 1972.). Tu

je Kklasifikaciju, koja obuhvaca jedinice uze frazeologije, poslije, proSirujuci granice
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frazeologije, upotpunio Nikolaj Maksimovi¢ Sanskij etvrtim tipom frazema koje naziva
frazeoloskim izrazima (ppaszeonocuueckue svipasxcenust). To su jedinice Sire frazeologije, tj.
sveze koje se sastoje od rijeci sa slobodnim, a ne frazeoloski vezanim znacenjem, ali se ne
stvaraju u govornome procesu, nego se reproduciraju kao gotove jedinice sa stalnim zna¢enjem
i sastavom (Sanskij 1986.). Osamdesetih je godina pro§loga stoljeéa Jasna Melvinger pokusala
u hrvatsku frazeologiju uvesti prilagodenu podjelu frazema prema stupnju semanticke
slivenosti dijeleci frazeme na idiome (tj. frazeoloske sraslice i frazeoloske cjeline), frazeoloske
sveze 1 frazeoloske izraze (Melvinger 1989.), ali takva podjela nije zazivjela u hrvatskoj
frazeologiji i hrvatski je frazeolozi spominju kao povijesno-razvojnu zanimljivost.

Prevladala je podjela frazema prema opsegu, koju je iznjedrila zagrebacka frazeoloska skola,
a prema kojoj se frazemi dijele na: frazeme fonetske rijeci, frazemske sveze rijeci i frazemske
recenice. Kasnije je ta podjela upotpunjena i Cetvrtim frazeoloskim tipom — frazemskim
poluslozenicama, pa se danas moze re¢i da postoji Cetverodijelna podjela frazema prema
opsegu.?® lako se navedeni nazivi danas preporuéuju u frazeologiji, domaéi frazeolozi
upotrebljavaju 1 njihove razli¢ite inaCice kad govore o istoj pojavnosti. Primjerice s
terminoloskoga se stajaliSta ne preporucuju nazivi frazem-fonetska rije¢, frazem-sintagma,
frazem-recenica jer svojim zapisom upucuju na to da se prva sastavnica naziva ne sklanja, §to
jezi¢na praksa ne pokazuje. Pored naziva frazemska sveza rijeci, jezi¢no su i1 terminoloski
prihvatljive (dopustene) inacice: frazem sveza rijec, frazem skup rijeci (pri ¢emu Se sve
sastavnice sklanjaju), dok su za naziv frazemska recenica prihvatljive (dopustene) inacice:
recenicni frazem 1 frazem recenicne strukture (vidi 2. sliku). U buducnosti bi se moglo
razmisliti da se naziv frazem fonetska rije¢ radi terminoloske sustavnosti i uskladivanja s

drugim nazivima u nizu zamijeni nazivom frazemska  fonetska  rijec.?!t

20 Vise o frazemskim polusloZenicama vidi u 5. potpoglavlju ovoga poglavlja.
21 Frazem fonetska rijec samo je jedan od oblika minimalnih frazema.
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frazem fonetska rijeé
status naziva: naziv

definicija: strukturni tip frazema koji €ini sveza jedne punoznacnice s jednom nepunoznacnicom il vide njin i koje zajedno Cine jednu naglasnu cjelinu

projekt: jerikoslovlje

potpodrugje: frazeologija

predloZeni naziv: frazemska fonetska rijec istovrijednica - njemaéki: phonetischer Phraseologismus

nepreporuceni naziv: frazem-fonetska rijed istovrijednica - ruski: chpaseonormzmel (hOHETUHECKWE CNOBS
jeziéna odrednica: viserjecn naziv

napomena: Takvi su frazemi npr. od $uba, za dizku [promasiti, izbjeti, pobijediti itd ], iz inata, od oka [mjeriti, procijeniti itd ], s nogu [popiti Sto, pojesti Sto itd ], ni zue, i 2a
dlaku.
frazemska sveza rijei

status naziva: naziv

definieija: strukiurni tp frazema koji Cini sveza najmanje dviju punoznadnica uz keje moZe biti jedna ili vise nepunoznatnica

projekt: jezikoslovije
potpodruéje: frareclogija
dopusteni naziv: frazemska sintagma; frazemski skup rijedi; frazem skup rjedi; istovrijednica - ruski: paseonorvyeckos CNOBOCONETAHKE

frazem sveza rijedi;

o - - - jezié ica: visened '
nepreporuceni naziv: frazem-sintagma, frazem skup rijeci leziéna edrednica: visenecni naziv

napomena: Frazemske sveze njed najbrojng su 1 ngdesdl frazeclodk strukturn tip. Takvi su frazemi npr. imat odtar jezik, ponaviall (zvucati) kao pokvarena ploca, ne biti ni
rod ni pomozbog komu, plah kao sma, ireca sreca, s vragom tikve saditi.

frazemska reZenica
status naziva: naziv

definicija: tip frazema reéeniéne strukture koji mozZe biti ukljuéen u drugu recenicu il Sin re¢eniéni kontekst, ali mozZe stajati 1 kao samostalna reéenica

projekt: jezikoslovije

potpodrudje: frazeclogia

dopusteni naziv: frazemska reenica, frazem refenifne strukiure istovrijednica - njemacki: propositonzler Phraseologismus

istovrijednica - ruski: thpassonoruyeckos npeanoweHmne

jeziéna odrednica: imenica
broj: nema

rod: nema

napomena: Takvi su frazemi npr vrag ne spava, u forme grmu fedi zec; na fedno uho unutra, na drugo van, nismo Zajedno (skupa) ovee (koze) pasihi (Cuval)), pojen vuk magare

(magarca), ne zna se o nosi dan, a $to nof, prosla baba s kolacima; nife tko vesio sisao, gdje je Bog rekao laku nod, kad je Bog po remiji hodao

2. slika: Obrada naziva frazem fonetska rijec, frazem sveza rijeci i frazemska recenica u Jeni

4. Redefiniranje naziva i stvaranje novih

Kao $to smo vidjeli u prethodnim primjerima, hrvatski su frazeolozi tijekom vremena i sami

preispitivali frazeolosko nazivlje te su za neke nazive pronalazili jezi¢no bolja rjeSenja, tj.
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rjeSenja koja bi bolje iskazivala sadrzaj tih naziva. Takoder, neki su se pojmovi iskristalizirali,
pa se pojavila potreba za stvaranjem novih naziva. Primjerice, u frazeoloskoj se literaturi
pozadinska slika nazivala i znacenjski (semanticki) talog. Te je nazive prvi put spomenula
Zeljka Fink u svojoj doktorskoj disertaciji Adjektivni frazeologizmi u ruskom i hrvatskom jeziku
(1994.). Objasnjavajuci naziv pozadinska slika, kaze da je rije¢ ,,... o unutarnjoj slici koja
motivira frazeolosko znacenje. To znaci da leksicko znacenje komponente ne odlazi unepovrat,
ve¢ zajedno s drugim komponentama tvori sliku koja onda utjece na stvaranje frazeoloskog
znacenja. Ja bih to nazvala svojevrsnim znacenjskim talogom.” (Fink 1994: 72). Takoder, naziv
znacenjski talog spominje 1 kad govori o desemantizaciji frazemskih sastavnica: ,,Frazeolosko
znacenje jedinica kod kojih je provedena potpuna desemantizacija a nastale su od slobodnih
sveza rijeCi motivirano je slikom koju ta sveza ostavlja u nasoj svijesti. Ta slika, svojevrsni
znacenjski talog, uzdize se s nivoa pojedina¢nog na nivo opceg, uopéenog stvarajuci
frazeolosko znacenje lako primjenjivo na sve ljude i predmete ili odredene skupine.” (Fink
1994: 74). U svojim kasnijim radovima autorica razlikuje nazive pozadinska slika frazema i
semanticki talog, pri ¢emu je pozadinska slika samo dio semantickoga taloga (usp. Fink
Arsovski 2002: 29). Danas zracenjskim talogom (vidi 3. sliku) smatramo ukupan motivacijski
i asocijativni potencijal na kojemu pociva frazeoloSko znaéenje, a 0sim naziva pozadinska slika
frazema (vidi 4. sliku), hrvatski frazeolozi upotrebljavaju nazive: slika u pozadini frazema,

frazemska pozadinska slika ili frazemska slika.

znatenjski talog
status naziva: naziv
definicija: ukupan motvacysk 1 asocifatvmi potencyzl na kojemu potiva frazeolosko znadenje svakoga pojedinag frazema
projekt: jezikoslovije

potpodrucje: frazeclogya

dopusteni naziv: semantiki lalog
jezicna odrednica: viserecn naziv

napomena; |ako su se nazivi semantidid lziog I pozadinska sika iziednataval na pofetiu razeoloskih israZivania u Hrvalskaj, s vremenom su Se linazivi raziednadili | dobil

zasebne definicije

3. slika: Obrada naziva znacenjski talog u Jeni
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pozadinska slika frazema

status naziva: nazm

definicija: unutamja shika kojz motnira frazeclosks znadenje

vrelo definicije: Fink (1934}
stranica: /2
projekt: jezikoslovie

potpodruéje: frazeologija

dopusteni nazlv: slika u pozadini frazema; frazemska pozadinska slika, frazemska istovrijednica - njemaéki: Hintergrundbild eines Phraseologismius
slka

jeziéna odrednica: viSerjedni naziv
napomena: Naziv Hintergrundbifd aines Phraseoiogismus nile uobitaien u njigmatikome jezikosioviu

4. slika: Obrada naziva pozadinska slika frazema u Jeni
Godine 1980. u okviru projekta Proucavanje hrvatskog knjizevnog jezika pri Zavodu za
lingvistiku Filozofskoga fakulteta u Zagrebu nastao je zbornik /z frazeoloske problematike, u
kojemu su objedinjeni radovi hrvatskih rusista o tada aktualnim frazeoloskim temama. U tome
je zborniku Antica Menac objavila rad o frazeoshemama (O tautoloskim frazeoshemama), tj.
izriCajima ustaljenoga oblika i1 redoslijeda sastavnica ¢iji sastav nije stalan jer se jedna
sastavnica moze zamijeniti drugom sastavnicom iste vrste rijeci i oblika, ¢ime se dobivaju
nizovi iste strukture. Frazeolozi su tomu tipu jedinica ve¢ osamdesetih godina prosloga stoljeca
pristupali na razli¢ite nacine. Jedni su ih ukljuc¢ivali u frazeoloski sustav, a drugi ih nisu
ukljucivali jer frazeosheme, bez obzira na to $§to imaju postojanu strukturu, nemaju postojan
sastav. S obzirom na frazeoloSko znafenje moze se reci da se, s jedne strane, sama strukturna
shema frazeologizirala i ima svoje specificno okvirno znaenje, a s druge strane, sastavnice se
nisu desemantizirale. Takvi su izri¢aji npr. covjek je covjek — strah je strah — istina je istina,
glupost nad glupostima — lopov nad lopovima, od sela do sela — od vrata do vrata, iz dana u
dan — iz sata u sat,*? govorio ne govorio — vikao ne vikao, sto bilo da bilo — Sto kostalo da
kostalo, nov novcat — crn crncat. Danas vecina takvih jedinica ne ulazi u frazeoloski fond
hrvatskoga jezika, a i sam naziv frazeoshema vise nije u aktivnoj uporabi. Ipak, posljednjih se
godina pri istrazivanju frazeoloske ekvivalencije, to¢nije paralelne ekvivalencije®® (frazemi
kojima je zajednicko samo (priblizno jednako) znacdenje, a leksicki sastav, struktura te slika
djelomi¢no su ili potpuno razli¢iti) pojavila potreba za stvaranjem naziva koji bi oznacio
postojanje ustaljenoga modela u frazemima viSe jezika. Za takvu bi frazeoloSku pojavnost

mozda najbolji naziv bio frazeoshema, ali on je bio opterecen ¢injenicom da vecina izraza koji

212 Vige o konstrukcijama s parnim prijedlozima vidi Kovacevi¢ i Matas Ivankovi¢ 2007.
213 Vige o tipovima istovrijednosti vidi Vidovié¢ Bolt 2019.
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su u proslosti bili objedinjeni pod tim nazivom nisu bili frazemi. Stoga je skovan naziv
frazeomodel (v. Szerszunowicz i Vidovi¢ Bolt 2014: 203, Vidovi¢ Bolt 2018: 565-566,
Vidovi¢ Bolt 2019: 350). Osim Sto opisuje tip istovrijednih frazema u razli¢itim jezicima (npr.
frazeomodel PRAVITI + OD (1Z) + ZOONIM + ZOONIM: hrv. praviti od (iz) buhe (muhe,
komarca) slona; lat. Elephantum ex musca facis, njem. aus einer Micke einen Elefanten
machen, fr faire d’'une mouche un éléphant, tal. far di una mosca un elefante, rus. deramo uz
myxu crona, mad. szanyogbol is elefantot csindl (Turk i Spicijari¢ Paskvan 2014: 5)), naziv se
moze primijeniti 1 na skupinu domacih frazema, npr. GLAGOL KRETANJA + PRIJEDLOG
+ IME GROBLJA: ofi¢i na Mirogoj, oti¢i na Lovrinac, oti¢i na Boninovo; otici kod sv. Ivana,
otic¢i kod sv. Vida > ‘umrijeti’; PRIDJEV + PRIJEDLOG + IME GRADA (KVARTA) U
KOJEMU JE PSIHIJATRIJSKA USTANOVA: zreo za Vrapce, zreo za Stenjevec, zreo za
Popovacu, zreo za Sibenik, zreo za Rab, zreo za Ugljan > ‘neuravnoteZen, u losemu psihi¢kom

stanju, psihicki bolestan’.

Obrada naziva frazeoshema prikazana je na 5. slici, a obrada naziva frazeomodel na 6. slici.

frazeoshema
status naziva: naziv

definicija: izritaji ustaljenoga oblika i redoslijeda sastavnica Eiji sastav nije stalan jer se jedna sasiavnica moZe zamijeniti drugom sastavnicom iste vrste rijei i oblika ¢ime se

dobivaju nizovi iste strukture

projekt: jezikoslovlje

potpodruéje: frazeologija

nepreporuceni naziv: frazeclogizirane konstrukcije; sintaksni frazealogizmi

istovrijednica - engleski: phrase scheme

tipoloske frazeologizirane tvorbe . o . .
istovrijednica - njemacki: Phraseoschema

istovrijednica - francuski: phraséc-schéma

istovrijednica - ruski: dpaseocxema
jeziéna odrednica: viterjetni naziv

napomena: Frazeoloz ovomu tipu jedinica pristupaju na razhiéte nacine. Jedni th ukljuéuju u frazeclosk sustav, a
ta 5 obzir

drugi ith ne ukljuuju. Frazeosheme imaju poestojanu strukturu

na fraz

eologko znadenje moZe se rec

se, 5 jedne strane, sama sir

emantizirale. Takvi su izri

npr. fovjek je dovjek, strah

5. slika: Obrada naziva frazeoshema u Jeni
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frazeomodel
status naziva: naziv
definicija: ustalieni model u frazemima vige jezika
projekt: jezikoslovlje

potpodrucje: frazeologija

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: muski

napomena: Osim 3to opisuje tip ekvivalentnih frazema u razlicitim jezicima (npr. frazeomodel PRAVITI + QD (1Z) + ZOONIM + ZOCNIM: hrv. praviti od {iz) buhe (muhe,

komarca) slona; lat Elephantum ex musca facis, njem. aus einer Micke sinen Elefanten machen, franc. faire d'une mouche un élephant, tal. far di una mosca un elefante, rus

Aenats u3 myxu cnoHa, mad. szinyogbdl is elefantot csinal ), naziv se maoZe pnmijeniti | za skupinu domadih frazema, npr. GLAGOL KRETANJA + PRIJEDLOG + [ME
nac, oti¢i na Boninovo; ofiéi kod sv. lvana, otici kod sv. Vida = ‘umrijeti’; PRIDJEV + PRIJEDLOG + IME GRADA (KVARTA] U KOJEM

JE PSIHIJATRIJSKA USTANOVA. zreo za Vraple, zreo za Stenjevec, zreo za Popovalu, zreo za Sibenik, zreo za Rab, zreo za Ugljan = ‘neuravnoteZen, u lofem psihickor

GROBLJA: oti¢i na Mirogoj, oti¢i na Lo

stanju, psihicki bolestan

6. slika: Obrada naziva frazeomodel u Jeni

5. Frazeoloski dogovor — zoonimni i animalisticki frazemi

Iz svega dosad recenoga moze se zakljuciti da hrvatski frazeolozi brizljivo vode racuna o
izgradivanju frazeoloSkoga nazivlja te se koriste svakom prilikom da rasprave o potrebi
stvaranja novih naziva te pronadu najbolje moguce rtjeSenje. Tijekom odrzavanja
medunarodnoga frazeoloSkog znanstvenog skupa Animalisticki frazemi u slavenskim jezicima,
koji je odrzan 21. 1 22. ozujka 2014. godine na Filozofskome fakultetu SveuciliSta u Zagrebu,
sami su frazeolozi pokrenuli pitanje kako nazvati frazeme u kojima se pojavljuju sastavnice
koje su povezane sa zivotinjama i Zivotinjskim svijetom. Dotad su u frazeoloskoj literaturi
supostojali nazivi zoonimni frazem, zoonimski frazem i animalisticki frazem. Rezultati
znanstvene rasprave koju su pokrenuli frazeolozi s obzirom na tematiku skupa izneseni su u
zborniku radova Zivotinje u frazeoloskome ruhu.?* Tako su kolege onomasticari, koji su ciljano
pozvani na skup, imali primjedbe na uporabu naziva zoonim?, s obzirom na iskustva domacih
1 inozemnih frazeologa, uglavnom slavista, koji su prisustvovali skupu, donesen je zakljucak
da se zadrzi do tada postojeci naziv zoonimni frazem, ali da se pored njega prihvati i naziv
animalisticki frazem. Ta dva naziva nece biti sinonimna, nego ¢e naziv animalisticki frazem
biti nadreden nazivu zoonimni frazem. Takoder, u izboru izmedu naziva zoonimni frazem i
zoonimski frazem s terminoloskoga se stajaliSta preporucuje naziv zoonimni frazem, koji

ukazuje na ukljucenost zoonima u sastav frazema. Kasnije su ti zaklju€ci primijenjeni u izradi

214 http://animalisticki-frazemi.eu/index.php/znanstveni-skupovi/znanstveni-skup-21-i-22-ozujka-2014/zbornik-
radova

215 U hrvatskoj onomastici naziv zoonim oznacuje ime, a ne naziv Zivotinje (usp. Brozovi¢ Ronéevié¢ i Cilas
Simpraga 2008).
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Rjecnika hrvatskih animalistickih frazema (Vidovi¢ Bolt i dr. 2017.). 1z predgovora rjecnika
vidljivo je da su zoonimni frazemi oni frazemi koji za sastavnicu imaju naziv Zzivotinje
(npr. pijan kao deva, modni macak, imati (osjetiti/osjecati) leptire u trbuhu (Zeludcu), gegati
se kao pingvin, musti jarca u reseto, nijem kao riba, i¢i (vuci se i sl.) kao puz) ili pridjevnu
izvedenicu (imati kokosju pamet, macji kasalj, svracje noge), a animalisti¢ki frazemi pored
zoonimnih ukljucuju frazeme sa zoosomatskim sastavnicama (drzati (imati) u <svojim>
pandzama koga, Sto, otegnuti (odapeti, ohladiti, ispruziti) papke, lak (lagan) kao pero) te s
ostalim sastavnicama koje su povezane sa zivotinjskim svijetom: 1. nazivima dodataka, pribora
ili mjesta karakteristi¢nih za zivotinje (Staviti/stavljati brnjicu na gubicu <komu>, drzati na
uzdi koga, Sto, trcati kao stoka na solilo); 2. nazivima stanista (zakon dzungle, osjecati se
(snalaziti se itd.) kao riba u moru, Zedan kao deva <u pustinji>); 3. nazivima nastamba (Zivjeti
<kao> u brlogu, zZivjeti (odrasti/odrastati) u zlatnom kavezu, dirnuti/dirati (taknuti) u osinjak
<cega>, Augijeve Stale); 4. nazivima za tijelo uginule zivotinje (smrdjeti (zaudarati) kao
strvina); 5. nazivi Zivotinjskih proizvoda koji ne zahtijevaju preradu (kao pcele (pcela) na med,
ne fali (ne manjka, ne nedostaje) <ni> pticjega mlijeka <komu, gdje>); 6. glagolima kod kojih
je primarno znacenje povezano sa zivotinjama (gegati se kao pingvin, glodati golu kost, lajati
na mjesec (zvijezde), i bika bi pomuzao tko) i 7. onomatopejskim sastavnicama (<to> <vec¢> i
ptice <na krovu (grani)> znaju (cvrkucu, pjevaju), gugutati kao golubovi, skvici tko kao prase
kad ga kolju, bilo je piju-piju komu). Obrada naziva animalisticki frazem prikazana je na 7.

slici, a obrada naziva zoonimni frazem na 8. slici.

animalisti¢ki frazem
status naziva: naziv

definicija: frazem koji za sastavnicu ima naziv Zivotinje ili njegove pridjevne izvedenice, dio Zivotinjskoga tijelz ili ostale sastavnice povezane s Zivotinjskim svijetom

projekt: j=zikoslovije
potpodrudje: frazeologija

podredeni pojam: zoonimni frazem

istovrijednica - njemaéki: Fhraszologismus mit animalistischer Lexik

istovrijednica - ruski: aHUMaNUCTUYSCKWA (DDA32ONCIAZM, AaHUMANUCTHYECKaS

ppazedncrvyeckan equHuLa

jeziéna odrednica: viserjetni naziv

napomena: Takvi su frazemi npr. krava muzara, i bika bi pormuzao tko, imati zmijski jezik, dignuti/dizali rep, staviti‘stavijali brojicu na gubica

ne fali (ne manjka. ne ned ) ot mifeka , zimski san. Ostz tavnice koje se odnose na Zivotinjski svijet
(BRNJICA, UZDA; POJILO, SOLILO); 2. nazivi stanis 7 LA, MORE, PUSTINJA), 3. nazivi nastamba (BRLOG, K

praizvoda koji ne zahtijevaju preradu (MED, MLIJEKOY); 5. glagoh kod kojh je pnmamo znaéenje povezano sa Zvolinjama (CVRKUTATI, GEGATI Sk, GLODATI, GOJITI

FOIMUSTI) 1 6. onomatopejske sastavnice (PLJU-PIJU).

7. slika: Obrada naziva animalisticki frazem u Jeni
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zoonimni frazem
status naziva: naziv

definicija: frazem keji za sastavnicu ima naziv Zivotinje

projekt: jezikoslovie

potpodruéje: frazealogija

istovrijednica - engleski: Zocnimic idiom

istovrijednica - njemadcki: Tierphraseologismus

istovrijednica - francuski: phrazéme zoonimigue

istovrijednica - ruski: soodMmldecEMi pEsE0N0MHEM, SOCHIUMITUECKER
paleonoTMHECKaR ENMHILA

jeziéna adredniza: videnedfn naziv

napomena: [akvisu frazemi npr pran ks

A {Zefuci gegaill e Kac prrgvin, musi farca u reseto, njem kaoriba, it

{virei s i &) kao pu# Zoonimni frazemi U

8. slika: Obrada naziva zoonimni frazem u Jeni

6. Otvorena pitanja — pomicanje donje granice frazema

Pri izradi frazeoloskih rjecnika, frazeolozi obraduju veliki fond frazema i pri obradi frazeoloske
grade susrecu se 1 s novim terminoloSkim izazovima. Od utemeljena frazeologije kao
samostalne jezikoslovne discipline prema opsegu frazemi se dijele na frazeme fonetske rijeci,
frazemske sveze rijeci | frazemske recenice,?'® ali u novije se doba na temelju rje¢ni¢koga zapisa
moze se govoriti i 0 postojanju Cetvrtoga frazeoloSkoga tipa koji nazivamo frazemskim
poluslozenicama®’, tj. frazema koji se sastoje od dviju punoznaénica povezanih spojnicom,
npr. Zena-zmaj, zbrda-zdola, pik-zibner, rekla-kazala, tata-mata, danas-sutra, fiks-ideja,
hoces-neces, rak-rana, zakukuljeno-zamumuljeno, party-Zivotinja, techno-vjeverica, cakum-
pakum...

Naime, u prikazu Hrvatskoga frazeoloskoga rjecnika iz 2003. godine Branka Tafra naglasila
je potrebu sustavnoga rjesavanja toga problema (Tafra 2005.), s kojim su se susretali autori
svih jednojezi€nih 1 dvojezi¢nih frazeoloskih rje¢nika pristupaju¢i mu na razli¢ite nacine. Josip
Matesi¢ je u Frazeoloskome rjecniku hrvatskoga ili srpskoga jezika (1982.), drzeéi se ¢vrsto
svoje definicije frazema, sve frazemske polusloZenice rijeSio veoma sustavno i konstruirao
frazemske natuknice kao dvorjecne jedinice (izmedu sastavnica je bjelina), ali primjeri iz

knjizevnosti koje navodi Cesto ga demantiraju jer su zapisani sa spojnicom. Dakle, vidimo da

218 Vige o ina¢icama tih naziva vidi potpoglavlje 3.

217 Naziv frazemska polusloZenica skovan je za potrebe rada Frazemske polusloZenice (od rjecnika preko tvorbe
do pravopisa i obratno) (Kovacevi¢ i Ramadanovi¢ 2013.).
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je Matesi¢ jos 1982. godine razmisljao o statusu takvih frazema, da je problem rijesio
frazeoloski dosljedno i da mu je problem postojeca pravopisna tradicija, a ne frazeolosSka
Cinjenica. Poslije dvadesetak godina frazeoloSki su rjecnici te jedinice poceli ukljucivati u
frazeoloski sustav 1 u njima se one navode kao formalne polusloZzenice kojima je frazemska
natuknica jednaka nadnatuknici. Svjesni postojanja pravopisno-frazeoloskoga problema, autori
rjecnika to isticu u predgovorima. Tako u uvodnome poglavlju prvoga jednojezi¢nog
Hrvatskog frazeoloskog rjecnika (Menac, Fink Arsovski i Venturin 2003: 11-12) autori
postavljaju pitanje jesu li takve jedinice sveze rijeci ili leksemi te donose zakljucak da takve
jedinice, zbog svoje dvonaglasnosti i desemantiziranosti, uistinu jesu frazemi.?*® Takoder i u
knjizi Frazeologija splitskoga govora s rjecnicima iz 2011. godine Mira Menac-Mihali¢ i
Antica Menac objasnjavaju da ¢e polusloZzenice kod kojih se cijela natuknica podudara s
nadnatuknicom obraditi kao frazeoloSke jedinice iako su svjesne Cinjenice da s formalnoga
gledista to mogu biti i leksemi.?® Jedini rje¢nik koji je polusloZzenicama dao status
frazeoloSkoga tipa prema opsegu dvojezi¢ni je Hrvatsko-ruski frazeoloski rjecnik iz 2011.
godine i time ih je legitimno stavio pod frazeolosko okrilje i ukljucio u definiciju frazema.??
Ostaje otvoreno pitanje treba li frazemske poluslozenice izolirati kao zasebnu opsegovnu
kategoriju ili su to jedinice koje prema formalnome kriteriju mozemo svrstati u jedinice
minimalne kategorije jer im prema prototipnoj frazeoloskoj definiciji neSto nedostaje —
prototipna frazemska viSerjecnost. Kad govorimo o slucajevima koji se nalaze na donjoj granici
frazema, ne moZemo zaobiéi ni frazeme fonetske rijeci, koji su formalno viSerjecni, ali se
izgovaraju kao jedna naglasna cjelina (npr. od suba, za dlaku [promasiti, izbjeci, pobijediti
itd.], od oka [mijeriti, procijeniti itd.], s nogu [popiti §to, pojesti $to itd.]). Posljednjih godina
frazeolozi pokusavaju sam naziv frazem fonetska rijec zamijeniti nazivom minimalni frazem?*,
koji bi osim frazema fonetskih rije¢i obuhvatio i one frazeme koji se ne mogu smatrati
fonetskim rije¢ima (npr. kao u snu, ni za boga, ni za glavu, neki bog, ispod ruke [kupiti, prodati

itd.], pod mus, uvrh glave, iz inata). Medutim, tu frazeoloski, ali i terminoloski problemi ne

218 S pravopisnoga i frazeoloskoga gledista moglo bi se raspravljati o tome, treba li smatrati leksemima ili
svezama rije¢i (a o tome ovisi mogu li se smatrati i frazemima) jedinice kao amo-tamo, kakav-takav, zbrda-zdola,
danas-sutra. One su se u razna vremena i u raznim pravopisima razli¢ito biljezile, pa se mogu i razli¢ito
razvrstavati. Mi smo im pristupili kao frazeoloski prihvatljivima, imaju¢i na umu ponajprije njihovu
dvonaglasnost, a zatim i njihovu preteZznu desemantiziranost.” (Menac, Fink Arsovski i Venturin 2003: 11-12).
219 Donose se i frazemi koji bi se s formalnoga gledista mogli smatrati leksemima jer su polusloZenice, pisane
crticom, te se cijela natuknica podudara s nadnatuknicom AJN-CVAJ ajn-cvaj, KADLI-TADLI kadli-tadli,
KAKO-TAKO kako-tako.” (Menac-Mihali¢ i Menac 2012: 38).

220 Cetvrti oblik u kojem se frazem pojavljuje jest polusloZenica: brZe-bolje, zbrda-zdola (...)” (Menac i dr. 2011:
8).

221 Tako je taj naziv upotrebljavao i Matesi¢, on danas podrazumijeva druk¢iji sadrzaj.
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staju, jer frazeolozi trebaju u buduénosti provesti istrazivanja i o¢itovati se o statusu frazemskih
sraslica??? ili tzv. jednorjecnih frazema (usp. Bar¢ot 2017.) koji polako, ali sigurno dobivaju
frazeoloski status u mnogim europskim frazeologijama. Svi navedeni grani¢ni slucajevi
ukazuju na to da je proces izgradnje frazeoloSkoga nazivlja nezavrSen, da je taj proces duboko
povezan s predmetom istrazivanja te da se svaki daljnji korak mora pomno predvidjeti i
analizirati posebice s obzirom na to da bi pomicanje granica potencijalno moglo dovesti do
preispitivanja definicije frazema. Stoga ne bi trebalo brzati sa zaklju¢cima. Obrada naziva
frazemska polusloZenica prikazana je na 9. slici, a obrada naziva frazemska sraslica na 10.
slici.
frazemska poluslozenica

status naziva: naziv

definicija: frazem kaji od dviju punoznanica odvojenih spojnicom

vrelo definicije: Hov madanavic (2013.)
stranica: 272

projekt: jeziloslovije

peotpedruje: frazeclogia

dopuiteni naziv: razem-polusloienica

jezitna odrednica: wEenedtn nazy

lusioZenica

nepreporuceni naziv: frazem po

napomena: T mi npr.Zeng-zmaj;, zhrda-zdola, pik-zibner, rekla-kazala, tata-mata, danas-sutra, fiks-igefa, hofes-nedes, rak-rana, zakukuljeno-zamumuleno, party-

&, cakum-pakur

9. slika: Obrada naziva frazemska poluslozenica u Jeni

222 Frazemske sraslice nastale su od viserje¢nih frazema i s njima supostoje. Njihovo podrijetlo vidi se u
supostojanju vise tvorbenih osnova. Tvorbene sastavnice takvih frazema zbog svoje su okamenjenosti podlozne
srastanju, a nova jedinica ima jedan naglasak (budibogsnama, akobogda, bogtepitaj, dozlaboga, nizaboga, kvragu,
zaliboZe). Frazeoloski rjeCnici takve jedinice zbog formalnoga kriterija viSerje¢nosti redovito iskljucuju iz
frazeoloskoga fonda, iako one postoje na rubu frazeoloskoga sustava, a njihovo je znacenje i dalje frazeolosko. U
hrvatskome jezikoslovlju naziv frazemska sraslica upotrebljava Stjepan Babi¢ u knjizi Tvorba rijeci u hrvatskome
knjizevnom jeziku (Babi¢ 2002: 565) i upotrebljava ga u formalnome tvorbenom opisu jedinica koje su nastale
tvorbenim postupkom srastanja, a po svojemu su podrijetlu frazemi.
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frazemska sraslica
status naziva: naziv

definicija: frazem kod kojeqa je kriterij frazemske viSerjeénoseti dokinut tvorbenim postupkom srastanja

projekt: jezikoslavlje

potpodrucje: frazenlogija

dopusteni naziv: jednorjecni frazem istovrijednica - njemacki: phraseologische Verschmelzung
jezina odrednica: viserjecni naziv
toje. Njihovo podrijetlo vidi se u supostojanju vige tvorbenih osnova. Tvorbens

napomena: Frazemske sraslice nastale su od vierjeénih frazema i € njima parzlelno supcs

sastavnice takvih frazema zbog svoje su okamenjenosti podloZne srastanju, a nowv; ma jedan naglasak (bu 1ama, akobogda, bogtepitaj, dozlaboga, nizaboga,

fondz iako

). Frazeologki rjetnici takve jedinice zbog formalnoga kriterij nosti redovito iskljucuju iz fraz oje na rubu frazeclodkoga

a njihovo je znacenje i dalje frazeolozko L hrvatskome jezikosloviju naziv frazemska sraslica upotrebljava Stjepan Babic u knjizi Tis

kmyizevnom jeziku (Babic 2002 565) u formalnome tvorbenom opisu jedinica koje su nastale tvorbenim postupkom srastanja, a po svojemu su podrijetiu frazemi

10. slika: Obrada naziva frazemska sraslica u Jeni

6. Zakljucak

Rad na izgradivanju nazivlja zadatak je svake jezikoslovne discipline, pa tako i hrvatske
frazeologije. Cilj ovoga rada bio je prikazati suvremena terminoloska rjesenja te objasniti
nadine i razloge nastanka nekih naziva koji su ukljuéeni u projekt Hrvatsko jezikoslovno
nazivlje — Jena. U tome je projektu na jednome mjestu doneseno tekuce frazeoloko nazivlje,
pri cemu se posebna pozornost posvecivala definiranju onih pojmova koji do sada nisu uopce
ili nisu dovoljno precizno definirani u frazeoloskoj literaturi. Vrijedan doprinos u obradi
svakako su napomene kojima se nazivi smjestaju u odgovarajuci povijesnofrazeoloski i jezi¢ni
kontekst s brojnim oprimjerenjima. Obradeni su nazivi uglavnom viSerje¢ni i pri njihovoj su
obradi poStovana terminoloSka nacela i standardnojezi¢na norma. Rezultati toga terminoloskog
usustavljivanja prikazuju trenutacno stanje u hrvatskoj frazeologiji 1 ostavljaju se na daljnju

prosudbu struke.
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PROFESIJSKI NAZIVI U JENI?%3

1. Uvod

Profesijski nazivi podskup su mocijskih naziva. Profesijski su nazivi imenice ili viSerje¢ne
sveze. U ovome poglavlju pridjev mocijski i odgovaraju¢u imenicu mocija definiramo u Siremu
smislu kao vezu izmedu imenica ili sveza koje se medusobno razlikuju u rodu te oznacuju
pripadnike razli¢itoga spola, a u svemu drugom imaju isto znacenje. Buduéi da se Cesto
postavlja pitanje pripadanja profesijskih naziva stru¢nomu i znanstvenomu nazivlju te posebno
pripadanja zenskih profesijskih naziva stru¢nomu nazivlju, i pri obradi Jene trebali smo
odgovoriti na to pitanje. Stoga ovdje djelomi¢no prenosimo istrazivanje provedeno u radu
Profesijski nazivi u hrvatskoj e-terminografiji i e-leksikografiji (Hudec¢ek i Mihaljevi¢ 2019.)
te rezultate toga istrazivanja primjenjujemo na Jenu.

Polazne su hipoteze u provedenome istrazivanju bile:

1. Profesijski nazivi (jednorjecni 1 viSerje€ni) pripadaju stru¢énomu i znanstvenomu nazivlju te

bi se trebali nalaziti i u terminolos$kim rje¢nicima.

2. Korpusna pretraga pokazuje da obrada muskoga i Zenskoga profesijskoga naziva ne bi

trebala biti istovjetna.
Dodatna je hipoteza:

3. Muski i Zenski profesijski nazivi (i ostali mocijski parnjaci) ne razlikuje se samo po elementu

musko/zensko, odnosno izmedu njih ne postoji uvijek potpuni paralelizam znacenja.

U e-rje¢nicima i terminoloSkim bazama ne postoji problem ustede prostora te bi, ako se druga
hipoteza pokaZe tocnom, muski i Zenski profesijski nazivi trebali u e-rje¢nicima imati zasebne

leksikografske obrade. Pokaze li se tocnom dodatna hipoteza, muski i1 Zenski profesijski nazivi

223 Ovo se poglavlje djelomi¢no temelji na radu Hudedek i Mihaljevi¢ 2019.
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ne bi u svim slucajevima trebali imati ni posve usporedna znacenja, odnosno znacenja koja se
razlikuju samo po elementu musko/Zensko.

Ako profesijski nazivi pripadaju nazivlju pojedine struke, ocekivali bismo da se u
terminoloskim rje¢nicima i bazama podataka pojedine struke nalaze i ti nazivi. Medutim, u
terminoloskim rjecnicima, leksikonima i enciklopedijama profesijski se nazivi ne donose
sustavno. Uvidom u nekoliko tiskanih terminoloskih rje¢nika moze se zakljuciti i da se gotovo
beziznimno navodi samo muski profesijski parnjak (jedina iznimka koju smo pronasli
natuknica je vojnikinja u prijevodnome englesko-hrvatskom i hrvatsko-engleskom Rjecniku
vojnih izraza). Muski se profesijski nazivi redovito definiraju kao osoba ili hiperonimom
strucnjak, inzenjer itd.

Primjerice, u Pravnome leksikonu (Pezo 2007.) nema natuknice pravnik iako se u hjemu nalaze
neki profesijski nazivi, isklju¢ivo muskoga roda, npr. odvjetnik, drzavni tajnik, sudski ovrsitel],
sudski vikar, sudski vjestak itd.). Imenica sudac definirana je kao ‘osoba izabrana ili
postavljena da obnasa sudbenu duznost’, a u tome se leksikonu nalaze i viserje¢ne natuknice
poput sudac izvjestitelj “¢lan vijeca visega suda ovlasten da...’, sudac za izvrsenje kazne ‘sudac

2

zupanijskoga suda zaduzen za...’, sudac pojedinac ‘sudac koji je ovlaSten...” sudac za
maloljetnike ‘sudac nadlezan za...’. Natuknice sutkinja ni viSerje¢nih naziva koji ukljucuju tu
rije¢ u Pravnome leksikonu nema. Ni u slovenskome Pravnom terminoloskom slovaru (Dugar
i dr. 2018.) ne donose se Zenski profesijski parnjaci (pa imamo samo natuknice odvetnik,
porotnik itd.), pa u njemu npr. nalazimo samo natuknicu pravnik ‘osoba z zakljuceno
univerzitetno pravno izobrazbo, ki lahko opravlja razli¢ne tipi¢ne poklice, npr. sodnik,
odvetnik, drzavni tozilec’. Prijevodni englesko-hrvatski i hrvatsko-engleski Rjecnik vojnih
izraza ima natuknice vojnik (na engleskoj strani: soldier, military man, military person,
serviceman) i vojnikinja (woman soldier, female soldier, servicewoman), ali samo mornar,
docasnik, casnik, general, general-bojnik, general-pukovnik itd. Samo muski profesijski nazivi
(takoder nesustavno) donose se, primjerice, i u Agronomskome rjecniku (agronom,
agrotehnicar, ratar) (Ritz 1996.) i u Tehnickome rjecniku brodogradnje, strojarstva (strojar,
brodogradevni inzenjer) (Bartoli¢ 1996.), a Sportski leksikon (Flander 1984.) u pravilu nema
nazive kojima se oznaCuje osoba koja se bavi odredenim sportom, npr. nema natuknica
odbojkas, kosarkas, nogometas, ali (takoder iznimno i rijetko) ima pokoji profesijski naziv,
npr. branic, takoder samo muski, definiran hiperonimom ‘igra¢ u sp. igrama koji..." .

Mihaljevié i Stebih Golub (2010: 197—198) pisu da u Kievu rjeéniku (Ki§ 2000.) ima samo
operator — operater, posluzitelj racunala, posluzitelj racunalnoga sustava;, programmer —

programer, hacker — haker, a ne navodi se mocijski parnjak te zakljucuju: ,,Buduéi da se od
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navedenih imenica mogu izvesti odgovarajuci zenski mocijski parnjaci, bilo bi dobro da se i
taj podatak nalazi u rje¢niku, pogotovo kod imenica koje oznafuju nazive zanimanja
(programerka/operaterka/posluziteljica)”.

I drugi terminoloski rjecnici 1 leksikoni (neki od njih ukljuceni su u Hrvatski terminoloski
portal) navode pokoji profesijski naziv, nesustavno i razmjerno rijetko, i to samo u muskome
rodu, npr. Lexicon Silvestre 1. dio navodi natuknice sumar, diplomirani Sumar, revirni Sumar
i donosi samo istovrijednice na nekoliko jezika, Hrvatsko-njemacki rjecnik jezikoslovnoga
nazivlja (Ritgasser i Koleni¢ 2012.) ima natuknicu jezikoslovac, nema natuknicu jezikoslovka
1 donosi samo istovrijednicu na njemackome.

Pri pretrazivanju e-izvora (Strune te rje¢nika i glosara s Hrvatskoga terminoloskog portala)
pokazuje se da se poseban problem pojavljuje u podru¢jima i strukama (primjerice poslovno
upravljanje, financije, promet, odrzivi razvoj) koje imaju razvijenu zakonsku regulativu,
odnosno propise i zakone u kojima se donose neki profesijski, pa i ostali mocijski nazivi i
njihove definicije dane s pravnoga aspekta. U rje¢nicima tih struka muske su profesijske
imenice Cesto definirane onako kao u zakonodavstvu odredenoga podrucja, kao ‘fizicka ili
pravna osoba...’, ali se pritom ne uzima u obzir da postoje konteksti u kojima naziv — imenica
muskoga roda — oznacuje funkciju ili naslov ili, kao u ovome slucaju, pravni status koji osoba
ima, 1 koji je uvijek u muskome rodu, 1 konteksti (koji takoder pripadaju znanstvenomu stilu,
odnosno nazivlju odredenoga podruéja) u kojima je potrebno profesijske nazive razlikovati s
obzirom na spol oznaéene osobe. Smatramo da bi u e-rje¢niku struke kojoj primarno pripadaju
takve natuknice trebale imati i drugo znacenje, znacenje ‘osoba ili muskarac...’ te da bi trebalo
navoditi i zenski mocijski parnjak koji bi bio parnjak muskomu u tome znacenju. U skladu s
tim teorijski bi Cisto rjeSenje bilo da se u terminoloSkome rje¢niku odredenoga podrucja uz
profesijski naziv muskoga roda, gdje je to primjenjivo, razlikuju znacenja 1. ‘funkcija, naslov,
pravi status...” 2. ‘osoba bez obzira na spol ili muSkarac...’, a profesijski naziv Zenskoga roda
ima znacenje koje je u suodnosu s 2. zna¢enjem imenice muskoga roda ‘Zena ...’. Ako se takvo
rjesenje iz kojega razloga smatra terminografski neprakti¢nim, odnosno ako se smatra da 0Sim
terminografske korektnosti razdvajanje znaenja uz muski mocijski parnjak ne daje korisniku
prakti¢no upotrebljivu informaciju, moze se odluciti i da se navodi samo prvo znacenje, ali to
svejedno ne treba biti razlogom da se u terminoloskim rjeCnicima i bazama ne navode i Zenski
mocijski parnjaci profesijskih imenica. Ipak smatramo da bi rjeSenje prema kojemu se u nekim
strukama kod muskoga profesijskog naziva razlikuje 1. funkcija, naslov, pravni status 2. osoba

u nekim bi strukama bilo nuzno, npr. u vojnome nazivlju razlikovanje ¢ina od osobe.
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Specifi¢an se problem pojavljuje, zrcalno, i pri definiranju profesijskih naziva u pravu koji nisu
u prvome redu pravni nazivi, nego primarno pripadaju kojoj drugoj struci (npr. brodograditelj
je u Struni u pravnome nazivlju definiran kao “fizi¢ka ili pravna osoba ovlastena za gradnju ili
popravak brodova’, brodar u Pravnome leksikonu kao ‘fizi¢ka ili pravna osoba koja je
posjednik vlastitoga ili tudega broda i nositelj plovidbenoga pothvata’, brodovlasnik kao
‘fizicka ili pravna osoba kojoj pripada pravo vlasnistva nad brodom, vlasnik broda’). S obzirom
na to da se takvi nazivi pojavljuju u pravnim tekstovima, u prvome redu u zakonima i
propisima, u pravu ne postoji potreba za zenskim mocijskim parnjakom, ali ona svakako postoji
u brodarskome nazivlju.??* Medutim, nazive brodovlasnica i brodarica ne biljezi ni Struna,
nego u podru¢ju Hrvatsko pomorsko nazivlje — tradicija i suvremena kretanja navodi samo
naziv brodar ‘fizicka ili pravna osoba koja je kao posjednik broda nositelj plovidbenoga
pothvata’.

Pitanje je kako takvim nazivima pristupiti u terminoloskome rje¢niku. Gornji primjer otvara i
pitanje gdje, odnosno u nazivlju kojega podrucja, treba donositi profesijski naziv za Zensku
osobu jer u podrucju prava, kao u ovome slucaju, profesijski nazivi koji su u njemu sekundarni
nazivi (primarni su profesijski nazivi koje se odnose na pravnu profesiju) i koje se u tome
podrucju pojavljuju samo zbog toga Sto obuhvaca sva podrucja uredena zakonom i ne bi trebale
imati drugu definiciju nego pravnu. U zakonskome tekstu nema potreba za zenskim mocijskim
parnjakom, pa tako ni za profesijskim nazivom koji oznacuje Zensku osobu.

Profesijski nazivi koji su u prvome redu pravni nazivi trebali bi se u terminoloskoj bazi ili
rjeCniku pojavljivati 1 kao profesijski naziv kojim se oznacuje osoba bez obzira na spol i
muskarac (npr. u slu¢aju prava: pravnik, odvjetnik, tuzitelj, porotnik...) i kao profesijski naziv
kojim se oznaCuje Zena (pravnica, tuZiteljica, porotnica...). Isto vrijedi i za ostale mocijske
nazive koji se pojavljuju (1) u pravnome, financijskome ili poslovnoupravnome podrucju, poput
poslodavac, posrednik, izravni sudionik, posredni sudionik, narucitelj, ulagac/investitor.
Navedeni primjeri pokazuju i da se unutar nekih struka mogu pojaviti i sekundarne profesijske
imenice (profesijske imenice koje primarno pripadaju kojoj drugoj struci) te da u nekim
strukama (pravu, a onda, preslikano, i u strukama u kojima se profesijske imenice pojavljuju
samo u njihovim pravnim aktima) nema potrebe za navodenjem Zenskih profesijskih imenica.
Ona postoji u strukama u kojima je rije¢ o primarnim profesijskim nazivima, onim nazivima

koji se odnose na tu struku i stru¢njake koji se njima bave. Pokazuje se i da muski profesijski

224 O uporabi mocijskih parnjaka u administrativnome stilu (zakonskome tekstu) vidi u Hudeéek i Mihaljevi¢
2014.
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nazivi katkad imaju razliitu obradu, tj. obradu koja se ne razlikuje samo u elementu
musko/zensko, od Zenskih profesijskih naziva. Katkad isti naziv muskoga roda moze imati vise
znacenja od kojih je samo jedno profesijsko. Imenica muskoga roda moze oznacavati 1.
funkciju, naslov, pravni status, organizaciju, ¢in; 2. osobu 3. musku osobu. Samo u drugome i
treCcemu znac¢enju mozemo govoriti o tome da je rije¢ o profesijskome nazivu. Odgovarajuca
imenica zenskoga roda preuzima samo znacenje osobe. Nakon istrazivanja iscrpnije opisanoga
u radu Profesijski nazivi u hrvatskoj e-terminografiji i e-leksikografiji (Hudec¢ek i Mihaljevié¢
2019.), moze se zakljuciti:

1. Provedena analiza pokazuje da se profesijski nazivi ne navode sustavno u terminoloskim
rjeCnicima 1 bazama podataka. Poneki rjecnici navode muske profesijske nazive, i to
nedosljedno. Objasnidbeni terminoloski rjecnici ¢esto muski profesijski naziv definiraju kao
osoba koja xx. To upucuje na to da struénjaci samo muski profesijski naziv smatraju dijelom
nazivlja, a definicija koja poc€inje rije¢ju 0soba upucéuje na to da se takav naziv odnosi i na zene
i na muskarce. U tome bi slu¢aju zenski profesijski naziv pripadao samo opéemu jeziku i mozda
njegovu administrativnomu stilu. Iako muski profesijski naziv ima $ire znacenje te se uvijek
odnosi na osobe obaju spolova, a njime se oznacuje radno mjesto, stupanj, ¢in, funkcija itd.,
ipak smatramo da bi i Zenski profesijski naziv svoje mjesto trebao naci i u terminoloskim
rjeCnicima, a posebno e-rjeCnicima i bazama jer u njima vise nema potrebe za Stednjom

prostora.

2. Korpusna pretraga koja je provedena pri obradi svake natuknice u Mrezniku, a rezultati su
vidljivi na primjeru obradenih natuknica arhitekt i arhitektica, pokazuje da obrada muske i

zenske profesijske imenice ne bi trebala biti istovjetna ¢ak i kad su znacenja usporedna.

3. Korpusna je pretraga potvrdila 1 trecu, dodatnu, hipotezu da znacenja musSkih i Zenskih

profesijskih naziva, odnosno imenica i sveza nisu uvijek usporedna.

2. Profesijski nazivi u Struni

Pri analizi nazivlja u Bazi hrvatskoga strukovnog nazivlja — Struni utvrdile smo da vecina
struka uopée ne donosi profesijsko nazivlje. Ipak se u Struni mogu naéi potvrde za neke
profesijske nazive, npr. doktor stomatologije, fizicar, lijecnik, orofacijalni geneticar, pilot,
proteticar, zubni tehnicar. Uz natuknicu doktor stomatologije navodi se da su dopusteni nazivi

doktor dentalne medicine i stomatolog, nepreporuceni naziv zubni lijecnik, a Zargonizam zubar.
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Pretraga naziva fizicar u Struni prikazana je na 1. slici. Naziv fizicar obraden je na 2. slici.

Naziv fizicarka jedini je zenski mocijski parnjak koji se nalazi u Struni (vidi 3. sliku).

< struna

Projekti O Struni Publikacije Novasti ACTT 2013, Poveznice Kontakt = Si-:-:ﬁ;'m-. = =5

© 2011 Institut za hrvatski jezik | jezikoslovije

Rezultati pretraZivanja za: FIZICAR

fizicar

muika csoba koja je zavrsila svaudilisni di , e i i study fiziks te j& osposobliena za profesionaino fizika
Dl i 2 i redorn u podrutiu flake

1. slika: Pretraga naziva fizicar u Struni

ﬁZIEa r im. m. jd.

definicija ‘ muska osoba koja je zavriila sveuciidni diplomski, poslijediplomski ii dokterski studij fizike te je osposobljena
za profesionalno bavljenje eksperimentalnim ili teorijskim znanstvenim istreZivanjima, primjenom, razvojem ili
nastavnim radom u podruéju fizike

istovrijednice
engleski: physicist

razredoa
‘ polje: fizika
grana: opca i klasicna fizika
projekt: lzgradnja, odabir i usuglaSavanje hrvatskoga nazivija u fizici

2. slika: Obrada naziva fizic¢ar u Struni
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fiziCarka m.:.

definicija Zenska osoba koja je zavréila sveudiligni diplomski, poslijediplomski ili doktorski studij fizike te je osposobljena
za profesionalno bavljenje eksperimentalnim ili teorijskim znanstvenim istraZivanjima, primjenom, razvojem ili
nastavnim radom u podruéju fizike

istovrijednice
engleski: physicist

francuski: physicienne

razredba
polje: fizika
grana: opca i klasiéna fizika
projekt: Izgradnja, odabir i usuglaZavanje hrvatskoga nazivija u fizici

3. slika: Obrada naziva fizicarka u Struni

Iako smatramo navodenje obaju mocijskih parnjaka profesijskih imenica iznimno pozitivnim,
nedostatak je gornje obrade S$to je fizicar definiran samo kao muska osoba iako (posebno u
mnozini) moze oznacavati i osobu bez obzira na spol (npr. u imenu Drustvo matematicara i

fizicara). Muski mocijski parnjaci koji se donose u Jeni definirani su kao osoba.

3. Profesijski nazivi u Jeni

U Jeni se donose ove profesijske imenice: antroponomasticar — antroponomasticarka, autor —
autorica, dvojezicni govornik — dvojezicna govornica, frazeolog — frazeologinja, govornik —
govornica, hidronomasticar — hidronomasticarka, hodonomasticar — hodonomasticarka,
horonomasticar — horonomasticarka, jezikoslovac — jezikoslovka, (lingvist — lingvistica),
krematonomasticar — krematonomasticarka, leksikograf — leksikografkinja, leksikolog —
leksikologinja, ojkonomasticar — ojkonomasticarka, onomasticar — onomasticarka,
oronomasticar — oronomasticarka, pragmalingvist — pragmalingvistica, sintakticar —
sintakticarka, toponomasticar — toponomasticarka, urbonomasticar — urbonomasticarka itd.

Osim profesijskih naziva u Jeni se nalazi i nekoliko primjera drugih musko-zenskih parova,
npr. imenjak — imenjakinja, nositelj imena — nositeljica imena, prezimenjak — prezimenjakinja.
Uz sve se profesijske nazive nalazi i napomena u kojoj se objaSnjava uporaba muskoga i

zenskoga mocijskog parnjaka (vidi 4. sliku).
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jezikoslovac
status naziva: naziv

definicija: osoba koja |8 zavrsila diplomski ih dokiorskl studi kojega jezikosiovnog smjera | profesionaino se bavi proudavaniem jezika

projekt: jezikoslovlie

potpodrucje: temalino jezikoslovno nazivije

Istovrijednica - engleski: linguist

istovrijednica - njemacki: Sprachwissenschaftler, Linguist
istovrijednica - francuski: linguiste

Istovrijednica - ruski: nusrencr | Azskosen

istovrijednica - Svedshi: sprakvetars; ingvist

jezicna odrednica: imenica

broj: jednina

rod: muski

poveznica: hitps./hrcak sree hrfindex. phpZshow=clanaké&id_clanak_jezik=329420

napomena; Nazivi jezikosfovac | iingyist u apéemil Znacenju | U mNoZini mogu se adnositi | na musku | ng Zenska osobu. Uz ime Zenske osobe navod) se naziv jezikosiovka ili

lingvistica

4. slika: Obrada naziva jezikoslovac u Jeni

Uz tu se tipsku napomenu moze nalaziti i napomena svojstvena odredenoj natuknici (vidi 5.
sliku).

antroponomastitarka
status naziva: nazw

definicija: Zenska csoba koja se bavi antroponcmasiikom

projekt: jezkosiovije

potpodruéje: oncmestika

istovrijednica - engleski: anthroponomast

istovrijednica - njematki: Personennameniorscherin; Anthreponomastikenin
istovrijednica - francuski: anthroponomasia

istovrijednica - ruskl: aHTpoNOHUMKUCTEA

istovrijednica - dvedski: kvinnlio personnamnsiorskare

jeziéna odrednica: imenica

broj: jednina

rod: Zenski

poveznica: hilps.//hreak.sree. hifindex php?show=clanakdid clanak |jszik=329420
napomena; Naziv gnfroponomastidar u eptemu znadenju te U mnoZini moZe se odnosit | na mugku i na Zensku osobu. Uz ime Zenske osobe navodi se naziv

antroponomastidarka. U rieBnicima i priruénicima naziv nije potvrden, no &esto se upotrebljava U znanstvenim Slancima uz imena Zena koje e bave antroponomastikom.

5. slika: Obrada naziva antroponomasticarka u Jeni
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4. Zakljutak

Ako bi se izostavljanje profesijskih naziva te zenskih mocijskih parnjaka moglo u tiskanim
rjeénicima i opravdavati nedostatkom ili §tednjom prostora, u mreznim rje¢nicima i bazama to
se ne moze time opravdati. Unato¢ tomu, stanje u terminoloSkim e-rjeCnicima istovjetno je
stanju u terminoloskim tiskanim rjeCnicima. Analiza provedena u radu Hudecek 1 Mihaljevi¢
2019. pokazala je da profesijskim nazivima dosad nije bila posvecena posebna pozornost u
terminoloSkim rje¢nicima i bazama. Rezultati analize provedene u navedenome radu

primijenjeni su u Jeni i prikazani u ovome poglavlju.
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ENGLESKE ISTOVRIJEDNICE U JENI

1. Uvod?®

Velik dio normiranja nazivlja kojega strukovnog podrucja ¢ini uspostavljanje odnosa izmedu
postojec¢ih istoznacnica i nalaZzenje odgovaraju¢ih naziva na domacemu jeziku koji mogu
zamijeniti neodgovarajuce internacionalizme ili tudice preuzete iz drugih jezika, posebice
engleskoga kao dominantnoga svjetskog jezika profesionalne komunikacije. Premda je
terminoloski rad koji se primjenjuje u bazi Struna pojmovno usmjeren (1ISO 704:2009), tj. cilj
mu je izgradnja pojmovnoga sustava i definiranje pojmovnih odnosa u svakome nazivlju, to
nikako ne znaci da se u tome procesu odreduju samo nazivi jednoga jezika. Dapace,
jednojezi¢ni terminoloski rad tada ne bi imao puno smisla niti bi bio mogué jer svako
odredivanje naziva na jednome jeziku nuzno ukljucuje usporedbu tih naziva s nazivima
drugoga jezika, osobito kad je rije¢ o tvorbi naziva za nove pojmove za koje pokusavamo
pronaci istovrijednice u hrvatskome jeziku. Naziv na stranome jeziku Cesto je polaziste u
definiranju pojma i uspostavljanju odnosa hrvatskih naziva i njihovih istovrijednica na drugim
jezicima (Bratani¢ i Ostroski Ani¢ 2015.). U svakoj su terminoloskoj bazi stoga nazivi na
stranome jeziku neizostavna sastavnica zato Sto korisnici i1 pretraZuju terminoloske baze
najées$ée upravo radi nalazenja prijevoda naziva na koji strani jezik ili s njega. U Struni je
engleski naziv obvezna kategorija terminoloSke natuknice, dok su nazivi na drugim stranim
jezicima neobvezni, ali poZeljni.

S obzirom na sveprisutnost engleskoga jezika u medunarodnoj znanstvenoj i strucnoj
komunikaciji, manje su cCeste poteSko¢e u nalazenju odgovarajucih engleskih naziva za
definirane pojmove nego §to je odredivanje hrvatskih istovrijednica novih pojmova koji se
pojave u struci i koji se obi¢no prvo imenuju engleskim nazivima. No kad je rijec o jezicima s

dugom povijeséu 1 bogatom kulturom kao Sto je to hrvatski jezik, to ipak nije rijetka pojava,

25 Ovo je poglavlje izradeno u okviru projekata Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena (Struna-2017-09-05) i
Dinamicnost kategorija specijaliziranoga znanja (DIKA) UIP-2017-05-7169, koje u cijelosti financira Hrvatska
zaklada za znanost.
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osobito u nazivljima humanistickih podrucja koja imaju velik broj kulturno obiljezenih
pojmova. Osim razlika u nacinu konceptualizacije i opisa kategorija znanja koje mogu postojati
izmedu razliCitih strukovnih podrucja, npr. izmedu tehni¢kih podrucja poput strojarstva i
brodogradnje te humanisti¢kih podrué¢ja poput glazbe, knjizevne teorije i jezikoslovlja, a koje
se odrazavaju u stvaranju nazivlja, na normiranje nazivlja svake struke utjece i1 dio stru¢noga
leksika koji je stariji ili viSe pod utjecajem povijesnih i kulturnih promjena.??® U hrvatskome
jezikoslovnom nazivlju koje se obraduje u Struni u potpodru¢jima povijesti hrvatskoga jezika
ili onomastike primjecujemo slicne znacajke, 0 kojima ¢e viSe rije¢i biti u sljede¢im

odlomcima.

1.1. Odnos istovrijednosti

Uskladivanje nazivlja proces je koji se moZe smatrati sastavnim dijelom terminoloSkoga rada
1 odvija se istodobno s izgradnjom i1 normiranjem nazivlja. Nakon $to su definirani pojmovi u
strukovnome podrucju, pojmovni odnosi koji medu njima vladaju te nazivi koji ih imenuju,
potrebno je urediti odnose istozna¢nosti medu nazivima ili ina¢icama naziva unutar jezika te
uspostaviti odnos istovrijednosti medu nazivima razlicitih jezika. Istovrijednost je odnos medu
nazivima u razli¢itim jezicima koji odreduju i prikazuju isti pojam (npr. HRN ISO 1087-
1:2008), poput npr. hrvatskoga naziva veznik u znafenju ‘nepromjenjiva rije¢ kojom se
povezuju rijeci, skupine rijeci ili reCenice’, a kojemu odgovaraju istovrijednice na engleskome,

njemackome, francuskome, ruskome i §vedskome (vidi 1. sliku).

226 V. Ivekovi¢ Martinis, Lah i SujoldZi¢ (2015.) za opis antropoloskoga nazivlja kao primjer terminoloskoga
normiranja u podrucju drustvenih i humanistickih znanosti.
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veznik

status naziva: naziv

definiclja; nepromjenjiva rijed kojom se povezuju rijedi, skupine njedi il refenice

vrelo definicije: Jozid idr. (2013
projekt: jezikosloviie

potpodrucje: mordologya

zastarjeli naziv: saslavak istovrijednica - engleski: conjunction
istovrijednica - njemacki: Konjunkiion, Bindewort
istovrijednica - francuski: conjonction
istovrijednica - ruski: coxns

Istovrijednica - §vedski: konjunktion

jeziéna odrednica: imenica
broj: jednina
rod: mudki

poveznica: hitp://gramatika hrlpraviloveznici83/Zpravilo
1. slika: Obrada naziva veznik u Jeni

Odnos istovrijednosti medu nazivima dvaju ili vise jezika teZe je uspostaviti ako u jednome
jeziku i pojmovnome sustavu postoji pojam koji ne postoji u drugome jeziku i njegovu
pojmovnome sustavu te ako pojam jednoga sustava odgovara razli¢itim pojmovima u drugome
sustavu i obratno (ISO 860:2007).2?” Prva se pojmovna neuskladenost moze prikazati
primjerom naziva zacinjavac u znacenju ‘anoniman stvaratelj pjesama na hrvatskome jeziku iz
14.1 15. stoljeca’, znacajke kojega dijelom odgovaraju pojmu engleskoga naziva folk poet, no
nije rije¢ o potpuno istome pojmu. Ce$éa je pojava, medutim, da se odnos istovrijednosti
izmedu naziva razliCitih jezika teZe uspostavlja kad u jednome jeziku naziv moze oznacavati
viSe pojmova, tj. kad je poliseman. Poznat je primjer da hrvatski naziv recenica u mnogim
kontekstima zamjenjuje naziv surecenica, dok su engleski nazivi u ve¢ini konteksta (a 0sobito
kad su dijelom viserje¢nih naziva) jasno razgraniceni kao sentence i clause (npr. hrv. odnosna
recenica, engl. relative clause).??8

U ovome ¢e se poglavlju analizirati skupine naziva i pojedina¢ni nazivi koji se odnose na
povijest hrvatskoga jezika (grana kroatistika) u obradi kojih je bilo poteskoc¢a u uspostavljanju

odnosa istovrijednosti izmedu hrvatskih i engleskih naziva. U sljede¢emu poglavlju ponajprije

227 \/, Bednarova-Gibova i Zakutna (2018.) za analizu terminoloSke istovrijednosti u prijevodima filozofskih
tekstova.

228 Hudecek i Mihaljevi¢ navode nazive namjerna recenica, mjesna recenica, vremenska recenica i subjektna
recenica kao primjere naziva s dvama znacenjima jer se njima oznacuje i cijela zavisnosloZena recenica i zavisna
recenica kao njezin dio (2018: 197). Uvodenjem naziva (glavna/zavisna) surecenica uklanja se viseznacnost, pa
se reCenica u sastavu slozene re€enice jasno razlikuje od zavisnosloZzene reenice, npr. namjerna recenica i
namjerna surecenica.
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ukratko navodimo i opisujemo potpodrucja s najvec¢im brojem specificnih kroatistickih naziva.
U tre¢emu se poglavlju opisuje metodologija analize, dok se u Cetvrtome iscrpno odreduje
terminoloski postupak i obrazlazu odluke. U zavrSnome se dijelu predlazu postupci za

sustavniju usporedbu naziva u razli¢itim jezicima.

2. Hrvatsko povijesnojezicno nazivlje u Jeni i engleske

istovrijednice

U bazi Struna obraduje se jezikoslovno nazivlje koje je prema razredbi znanstvenih podrucja,
polja i grana (v. http://struna.ihjj.hr/v4/razredba.php) razvrstano u sedam znanstvenih grana:
klasi¢nu filologiju, kroatistiku, slavistiku, fonetiku, opce jezikoslovlje (lingvistiku), poredbeno
1 historijsko jezikoslovlje te semiologiju. Nazivi se tijekom obrade takoder mogu razvrstati i u
razlicita potpodrucja kao jo§ manje cjeline cjelokupnoga strukovnog podrucja koje omogucuju
lakSu podjelu naziva prema obradiva¢ima. Od ¢ak 26 potpodrucja jezikoslovnoga nazivlja
najbrojniji su nazivi u potpodruc¢jima kognitivne lingvistike, generativne gramatike,
onomastike, povijesti jezika, morfologije, sintakse, pragmalingvistike te traduktologije i
dodirnoga jezikoslovlja.

Nazivlje koje ima oznaku grane kroatistika obuhvaca 154 naziva rasporedena u potpodrucjima
fonologije, morfologije, leksikologije, tvorbe rijeci, pravopisa, onomastike, glotodidaktike,
teorije valentnosti, paleoslavistike i povijesti jezika kao najbrojnije skupine naziva.??® U veéini
svih jezikoslovnih potpodruc¢ja mogu se pronaci nazivi koji se mogu smatrati specifi¢nima za
hrvatski jezik, npr. otpridjevni prilog u tvorbi rijeci, fonoloski nazivi nepostojani a, nepostojani
e i epentetski | ili instrumentalna dopuna u potpodrucju teorije valentnosti, no u pojedinim ¢e
potpodru¢jima taj broj biti ve¢i zbog odredenih povijesnih i kulturnih obiljeZenosti tih
jezikoslovnih podrugdja, tj. njihove tijesne povezanosti.

Upravo su povijesno i kulturno specificni pojmovi izazov u terminoloskoj obradi zato $to
njihova povezanost s odredenim podru¢jem ili povijesnim razdobljem moze otezavati
nalaZenje istovrijednih naziva na stranim jezicima. Kad je rije¢ o hrvatskome jezikoslovnom
nazivlju, prvi je razlog tomu manjak znanstvenih i stru¢nih radova na stranim jezicima,
ukljucujuci i engleski, Sto je donekle razumljivo s obzirom na mnoga jezikoslovna pitanja koja

su ponajprije zanimljiva slavisti¢koj jezikoslovnoj zajednici.

229 podatci su preuzeti 28. srpnja 2020.
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S obzirom na to da nazivi jednoga potpodrucja ne moraju nuzno odgovarati jednoj znanstvenoj
grani razredbe, u potpodrucju povijesti jezika nalaze se nazivi Koji su oznaceni kao nazivi koji
pripadaju u viSe grana, tj. grani kroatistike (u najve¢emu broju, njih 107), poredbenoga i
povijesnoga (historijskoga) jezikoslovlja (41), opcega jezikoslovlja (lingvistika) (21) i klasi¢ne
filologije (3). Ukupno 172 hrvatska naziva iz povijesti jezika pretrazivana su na Hrcku, portalu
hrvatskih znanstvenih i stru¢nih Casopisa (https://hrcak.srce.hr) i u razli¢itim internetskim
izvorima, s naglaskom na ¢lanke Wikipedije kao najCitanijega popularnog javno dostupnog
medija koji sadrzava ¢lanke 0 jezikoslovnim pojmovima.

Prvi se korak sastojao od pretrazivanja portala Hrcak radi nalazenja engleskih istovrijednica
pretrazivanih naziva koji se pojavljuju u engleskim sazetcima i klju¢nim rije¢ima znanstvenih
1 struénih jezikoslovnih radova. Gdje je pronadeno vise engleskih naziva, svi su zabiljeZeni, a
prednost u izboru naziva koji ¢e se unijeti u bazu Struna dana je nazivima potvrdenima u
novijim radovima. Engleski nazivi iz Casopisa s portala Hrcéak potom su potvrdeni
pretrazivanjem internetskih izvora. Kad pretrazivanje Hrcka nije dalo rezultata, pretpostavilo
se koji bi engleski naziv mogao odgovarati hrvatskomu nazivu za isti pojam te se on pokusao
pronaci u relevantnim internetskim izvorima na engleskome jeziku. Glavni je kriterij za izbor
engleskoga naziva koji ¢e se unijeti u Strunu, osim, dakako, ¢estoe pojavnica, bio da naziv
mora biti potvrden u izvorima na engleskome jeziku kojima su autori izvorni govornici. U
sljedecemu poglavlju prikazat ¢emo primjere naziva na koje se nisu mogli primijeniti Svi

kriteriji te ¢emo obrazloziti izbor njihovih engleskih istovrijednica.

3. Engleske istovrijednice naziva iz povijesti hrvatskoga jezika

Povijest hrvatskoga jezika podrucje je hrvatskoga jezikoslovlja koje je, kao i srodna mu
jezikoslovna podrucja, viSe usmjereno kroatisti¢koj i Siroj slavisti¢koj zajednici istrazivaca, Sto
znaCi da je vecina znanstvene 1 strucne literature 1 danas uglavnom na hrvatskome jeziku.
Dakako, broj radova na engleskome jeziku u porastu je posljednjih godina, no autori su
ve¢inom hrvatski znanstvenici ili strani slavisti. Kad je rije¢ o potvrdi naziva na engleskome
jeziku, to nam signalizira da takvim izvorima treba pristupiti s odredenom koli¢inom opreza.
Za 107 hrvatskih naziva iz potpodruéja povijesti jezika vecina njihovih engleskih istovrijednica
potvrdena je u relevantnim stru¢nim i popularnim jezikoslovnim izvorima (npr. u radovima u
medunarodnim ¢asopisima, rje¢nicima i jezikoslovnim ¢lancima na Wikipediji). Za nesto vise
od tre¢ine naziva bilo je potrebno iscrpnije pretrazivanje koje je ukljucivalo pretrazivanje

radova na Hrcku ne samo za preporucene nazive u Jeni nego i za njihove istoznacnice ili
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sinonime te inacice i sliéne nazive. Cesto je hrvatski naziv upotrijebljen u sazetku rada, ali
njegova engleska istovrijednica nije upotrijebljena u engleskome sazetku jer je engleski sazetak
znatno manji od hrvatskoga ili se jednostavno izbjegla uporaba toga engleskog naziva.
Ponajprije ¢emo prikazati hrvatske nazive koji imaju viSe engleskih istovrijednica, a potom

nazive za koje smo sami predlozili odgovarajuci engleski naziv.

3.1. Nazivi s viSe engleskih istovrijednica

Nekoliko je razloga da nazivu jednoga jezika odgovara viSe naziva drugoga jezika, a tiCu se
odnosa polisemije i sinonimije. Kao $to je navedeno na pocetku, jedna je mogucnost razlicit
opseg znacenja koji naziv pokriva u drugome jeziku, sto pojednostavnjeno re¢eno znaci da je
engleski naziv ¢esto poliseman i upucuje na dva pojma ili vise njih. Vise naziva za jedan pojam
ipak znatno ¢eS¢e odrazava odnos istoznacnosti koji medu njima postoji, bez obzira na to je li
rije¢ o grafijskim i pravopisnim ili strukturnim ina¢icama (npr. yat i jat; reduction of vowels i
vowel reduction) ili pak o pravim istozna¢nicama (cluster reduction i consonant cluster
simplification za hrvatski naziv pojednostavnjivanje suglasnickih skupova).

U suvremenoj terminolos8koj literaturi na engleskome jeziku pitanje uporabe i supostojanja vise
naziva jednoga jezika za jedan pojam obraduje se pod Sirokom lepezom terminoloske
varijacije, pod kojom se razlikuju terminoloske inacice od istoznacnica ili sinonimnih naziva.
Razli¢iti autori, dakako, razli¢ito dijele terminoloske inacice, no veéina razlikuje dvije temeljne
skupine inacica: formalne inacice, koje nastaju promjenom oblika naziva, i pojmovne inacice,
koje su semanticki udaljene 1 sugeriraju razliku u znacenju koja moze upucivati 1 na razlicite
pojmove. TerminoloSka norma ISO 860 ne definira terminoloSku varijaciju, nego samo navodi
da se ona odvija medu nazivima koji oznacuju pojam unutar jednoga jezika (ISO 860: 14), Sto
je u skladu s prevladavajuéim shvacanjem u literaturi prema kojemu varijacija okuplja sve
promjene oblika i znagenja naziva, ukljuujuéi sinonimiju i polisemiju.?3® ISO 860 istice etiri
vrste terminoloske varijacije: zemljopisnu (br. engl. lift / am. engl. elevator), pravopisnu (npr.
br. engl. vocalisation / am. engl. vocalization), varijaciju u registru (infarkt miokarda / sr¢ani
udar) i stilsku varijaciju.

Ne ulazec¢i dublje u klasifikaciju inadica, a i istoznac¢nica, jer bismo se time udaljili od teme

rada, ovdje donosimo engleske nazive iz povijesti jezika razvrstane u skupine inacica i

20V, Drouin i dr. (2017.) za razliite suvremene pristupe pojmu terminoloske varijacije te Bergovec (2018.) za
prijedlog klasifikacije terminoloskih varijanata na hrvatskome jeziku.
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istoznacnica, slijede¢i grubu podjelu formalnih terminoloskih inacica na ortografske ili

pravopisne, strukturne i inacice nastale kracenjem.

3.1.1. Engleski nazivi s vise inacica

Znatan broj naziva iz potpodrucja povijesti hrvatskoga jezika, i ne samo iz toga potpodrucja,
ima viSe od jedne engleske istovrijednice zbog razlike u pisanju izmedu americkoga i
britanskoga engleskog jezika. Prema ustaljenome obicaju u hrvatskoj jezikoslovnoj zajednici
u Struni je prednost dana nazivima pisanima prema pravopisnoj normi britanskoga engleskog,
stoga su britanske inaCice stavljene na prvo mjesto u bazi, npr. u nazivima
devocalisation/devocalization, first palatalisation / first palatalization, second palatalisation /
second palatalization, vocalisation/vocalization i dr.

Osim razlika izmedu britanskoga 1 ameri¢koga, postoje i nazivi s vise inacica koje su nastale
na temelju razlika u pisanju bez obzira na inacicu engleskoga, poput pre-standard grammar
books / pre standard grammars za dopreporodne gramatike; jat/yat, reflex of jat / reflex of yat
i svi viSerjeéni nazivi koji ukljucuju naziv jat/yat. Premda je engleski naziv jat neznatno ¢es¢i
od inadice yat prema broju pojavnica u mreznim izvorima, zanimljivo je da je viSerje¢ni naziv
Ijekavian reflex of yat ¢es¢i od naziva s jat, dok lkavian reflex of jat i Ikavian-Ekavian reflex
of jat slijede ¢esto¢u temeljnoga naziva i ¢e$¢i su od svojih inadica s nazivom yat. Razlog je
tomu vjerojatno vise radova istoga autora koji upotrebljava odredeni oblik u odnosu na njegovu
inacicu.

Od razli¢itih vrsta strukturnih inacica naziva naj€e$¢a je pojava viSe oblika naziva zbog
preoblika i prosirenja imenickih konstrukcija (assimilation of vowels / vowel assimilation,
reduction of syllables / syllable reduction, Croatian language history / history of the Croatian
language).?®! Primjer strukturnih inagica bili bi i engleski nazivi za viSerje¢ne nazive koji
sadrzavaju naziVv filoloska skola. Naime, tomu nazivu odgovaraju engleski nazivi philological
school i school of philology (pisan i kao School of Philology). Dok je na portalu Hr¢ak Zagreb
philological school ¢es¢i naziv u sazetcima radova, u klju¢nim rije¢ima radova nalazimo i tri
potvrde za Zagreb School of Philology. Nedosljednost se o¢ituje i u broju pojavnica u trazilici

Google, u kojoj je dvostruko vise pojavnica naziva Zagreb School of Philology (1910) u odnosu

231 Bergovec (u tisku) strukturnim inadicama smatra saZimanje pokratom, saZimanje zamjenom prefiksoida i

sufiksoida doma¢im leksemom, skradivanje izostavljanjem leksema, preobliku genitivne postmodifikacije u
pridjevnu premodifikaciju, proSirenje dodavanjem leksema, proSirenje zamjenom prefiksoida i sufiksoida
leksemom i prosirenje parafrazom.
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na Zagreb philological school (966), no s obzirom na to da je rije¢ uglavnom o hrvatskim
autorima ili hrvatskim izvorima, skloniji smo predloziti naziv Zagreb philological school kao
preporuceni engleski naziv i stoga $to je upotrijebljen u Wikipedijinu ¢lanku o filoloskim
Skolama.

Posljednju skupinu ¢ine nazivi koji imaju inacice nastale kraéenjem punoga oblika naziva, npr.
Franciscan grammar book / Franciscan grammar, Glagolitic script / Glagolitic, Angular
Glagolitic script / Angular Glagolitic, Round Glagolitic script / Round Glagolitic, plural
genitive -ah ending / -ah ending i drugi primjeri u Prilogu. Skra¢ivanje naziva ¢esta je pojava
u svim jezicima koja nastaje kao posljedica jezicne ekonomicnosti u tekstovima i drugim
struénim izvorima. U terminolosku bazu biljezimo samo krace oblike koji funkcioniraju kao

nazivi, a ne svako kracenje naziva koje se moze pronaci u terminoloskim izvorima.

3.1.2. Nazivi s viSe engleskih istoznacnica

Manju skupinu analiziranih hrvatskih naziva ¢ine nazivi koji imaju viSe semanticki udaljenih
engleskih istovrijednica, tj. pojmovnih ina¢ica (Daille 2017.) u kojima postoji razlika na
pojmovnoj razini, a koje ovdje smatramo pravim istozna¢nicama. Tipian primjer ¢ini skupina
naziva koji oznacuju razliCite vrste slovopisa (dalmatinski slovopis, kajkavski slovopis i
slavonski slovopis), a za koje je postojala dvojba povezana s engleskom istovrijednicom.
Badurina definira slovopis ili grafiju kao ,,nacin biljeZenja fonema slovima ili grafemima;
sustav slova kojima se biljeze fonemi odredenoga jezika” (Badurina 2012: 65).2%2 PiSuéi 0
slovima i slovopisu hrvatskoga i Spanjolskoga, Jelaska i Musulin (2011.) definiraju slovopis ili
grafiju kao sustav kojim se ,,biljeze glasovi, tj. glasnici nekoga jezika” (2011: 211). U obama
se radovima naziv grafija upotrebljava kao istoznac¢an nazivu slovopis, no Jelaska i Musulin
prevode ga na engleski kao alphabet, dok Badurina u engleskome sazetku drugoga rada
upotrebljava naziv spelling (Badurina 2015.).

Uz engl. spelling kao najucestaliji naziv (tri pojavnice) u jezikoslovnim radovima na portalu
Hrcak pronalazimo i po jednu potvrdu za nazive alphabet, script, orthography (i ortography
kao propust u pisanju), writing i letter. Znacenje engleskoga naziva orthography ‘skup

konvencija za pisanje jezika’ (Wikipedia: Orthography), koje obuhvaca i spelling kao ‘skup

232 Badurina u svojemu radu donosi kratku terminolo$ku crticu u kojoj, propituju¢i odnos naziva slovo i grafem,

raspravlja o odnosu naziva slovopis i grafija te slovopis i pravopis. Prihvati li se znacenje grafema kao znaka za
fonem, a slova za jedinicu pisma, tada bi se moralo govoriti o hrvatskoj grafiji kao sustavu za biljezenje fonema,
a ne o slovopisu. Badurina, medutim, smatra da treba ravnopravno upotrebljavati nazive slovo i grafem u obama
znaCenjima (2012: 70), $to dodatno utjece na odredivanje odgovarajuce engleske istovrijednice nazivu slovopis.
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konvencija koje reguliraju uporabu grafema za predstavljanje jezika u pisanu obliku’
(Wikipedia: Spelling) vise odgovara hrvatskomu nazivu pravopis, stoga nije uputno
upotrebljavati te nazive za hrvatski slovopis. S obzirom na to da su njemacki nazivi hrvatskih
naziva kajkavski slovopis i dalmatinski slovopis kajkavische Schreibung i dalmatinische
Schreibung, engleski bi naziv script mogao biti prikladan izbor istovrijednice za sve viSerjecne
nazive koji sadrzavaju naziv slovopis. Medutim, engl. naziv script ¢esto se upotrebljava i u
znaCenju pisma, npr. Glagolitic script i Latin script, gdje se za potonji pronalazi i Latin
alphabet u istome kontekstu. Uzimajuéi u obzir spomenute definicije slovopisa koje
izjednacuju grafeme i sustav slova, odlucili smo se za engleski naziv alphabet, ¢ime se
zadrzava razlika izmedu pojma slovopisa i pojedinih pisama, npr. latinice, glagoljice i ¢irilice,
za koje se upotrebljava engleski naziv script.

Nazivi iz podru¢ja povijesti hrvatskoga jezika koji takoder imaju dva engleska istozna¢na
naziva ili viSe njih jesu pojednostavnjivanje suglasnickih skupova (engl. cluster reduction i
consonant cluster simplification), slogotvorni suglasnik (engl. syllabic consonant i vocalic
consonant), slovopisno ujednacivanje (engl. spelling reform i orthography reform), tronarjecni
hibrid (engl. hybrid Cakavian-Kajkavian-Stokavian i hybrid three-dialect language) i uglata
glagoljica s trima engleskim istovrijednicama: Angular Glagolitic script, Angular Glagolitic i
Croatian Glagolitic script. Za neke pojmove, poput slogotvornoga suglasnika i uglate
glagoljice, jasno je zaSto se upotrebljava vise engleskih naziva. Engleski naziv vocalic
consonant cesto se upotrebljava zato $to su samoglasnici prototipni nositelji sloga, dok se naziv
Croatian Glagolitic script (¢esto kra¢en u Croatian Glagolitic) pojavljuje zbog uporabe uglate
glagoljice na podru¢ju danaSnje Hrvatske. O pojmu tronarje¢noga hibrida vise ¢e rijeci biti u
sljede¢im odlomcima.

U engleskoj je literaturi kao istovrijednica hrvatskoge naziva pojednostavnjivanje suglasnickih
skupina mnogo ¢esce potvrden naziv cluster reduction (ili katkad consonant cluster reduction)
nego consonant cluster simplification, koji se, stovise, u izmijenjenu obliku, nalazi u definiciji
pojma: ,the simplification of consonant clusters in certain environments or over time”
(Wikipedia: Cluster reduction). 1z toga je razloga engleski naziv cluster reduction stavljen na

prvo mjesto pri donosenju engleskih istovrijednica (vidi 2. sliku).
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pojednostavnjivanje suglasnigkih skupova

status naziva: naz\v

definicija: ispadanje jednoga ili vise suglasnika u skupowvima koji su u pojedincme jeziku neprihvatiivi

projekt: j=zikoslovle

potpodrutje: povijsst jezika

dopusteni naziv. pojednostavayivanie suglasmckin skupina, redukcia istovrijednica - engleski: clustar reduchon, consanant cluster simplification

istovrijednica - njemadéki: Vareinfachung der Konsonantangruppe

istovrijednica - francuskl: simplificafion das groupes consonantiques: simplification
des groupes de consonnes
istovrijednica - ruski: yNpolLeHMeE COUSTAHUA COMACHLIX 2EVEDE

jezicna odrednica: visenainl nazv

napomena: |} SKLID: Arn su ik zamijen drugim suglasmkom il potpuno 1S

e dodi i doost

2. slika: Obrada naziva pojednostavnjivanje suglasnickih skupova u Jeni

3.2. Nazivi s nedovoljno potvrdenim engleskim istovrijednicama

U terminoloskoj je obradi najbolja potvrda naziva na stranome jeziku njegova pojavnica u
rjecnicima, bazama, glosarima ili u drugim relevantnim terminoloSkim izvorima kao $to su
znanstveni, stru¢ni i pedagoski tekstovi objavljeni u renomiranim izdavackim kuéama i u
poznatim mreZnim izvorima. Medutim, s obzirom na povijesnu, tipolosku ili kulturnu
specifi¢nost mnogih jezikoslovnih naziva koji se mogu odrediti kao kroatisticki ili slavisticki,
katkad je teSko pronaci relevantnu potvrdu engleskih naziva jer ne postoji dovoljno engleskih
izvora. Navest ¢emo nekoliko zanimljivih primjera iz povijesnojezi¢noga hrvatskog nazivlja.
Pojam zacinjavaca jedan je od jezi¢no i kulturno specifi¢nih pojmova kakvi se u tekstovima iz
podrucja teorije prevodenja navode kao primjeri kulturnih praznina izmedu izvornoga i
ciljnoga jezika. U znacenju ‘anoniman stvaratelj pjesama na hrvatskome jeziku iz 14. 1 15.
stolje¢a’ (Jena), u kojemu ih spominje Maruli¢ u svojoj Juditi, pojam zacinjavca najblizi je
pojmu trubadura u mediteranskim zemljama, no nije mu u potpunosti istovjetan. Lucin u
opseznu engleskome sazetku svojega rada iz 1996. tumaci zacinjavca kao ,,anonymous
Croatian medieval poet”, dok Mali¢ upotrebljava i zacinjavci i opisno medieval folk poets
(Mali¢ 2009.). Na temelju engleskih sazetaka radova tih dvaju autora predlozili smo u Struni
engleski naziv anonymous Croatian medieval folk poet, ali smo stavili i hrvatski naziv
zacinjavci pisan u kosim slovima jer se tako upotrebljava u Wikipedijinu ¢lanku o hrvatskoj

knjizevnosti: ,,Anonymous poets and singers, developing their own styles, of typically religious
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poetry, and of this period, were referred to as the ‘zacinjavci’ by later authors and sources”
(Wikipedia: Croatian literature). Za njemacki je jezik sli¢no postupljeno, s tom razlikom da je
njemacki opisni naziv nesto dulji (vidi 3. sliku).

zaginjavac

status naziva: ne

definicija: ancniman piesama na hrvatskome jeziku iz 14,1 15 stoljeda
projekt: jezikoslovie

petpodrucie: povies! jezika

istovrijednica - engleski: <izzafinjavac</i>, anonymous Croatian medieval falk pc

istovrijednica - njemacki: <i=Zaginjavac</i=; ancnymer Dichter in kroatischer

Sprache im 14 und 15 Jh

istovrijednica - francuski:

nadieval anonyme d'inspirat

<i¥; pogte mediéval anonyme: poéle

istovrijednica - ruski: seunHarens

jezi¢na odrednica: imenica
broj: jednina

rod: mwski

napomena: Marko Marulic spominje zaCinjavee u posveti Judite (1501.), u kojoj navedi da je diglo spravijeno ,u versih po obifaju naih zalinjavac | joS¢e po zakonu onih

starih post”

3. slika: Obrada naziva zacinjavac u Jeni

Ozaljski knjizevno-jezic¢ni krug jos je jedan specificno hrvatski jezikoslovni pojam za koji se
u mreznim izvorima moze pronaci viSe engleskih naziva. U bazu je unesen naziv Ozalj
linguistic-literary circle na temelju potvrda na Wikipediji i u znanstvenome ¢asopisu
Slavisticna revija. Ostale su pojavnice Ozalj Linguistic and Literaty Circle ili samo Ozalj
literary circle, no njihova je ucestalost premala da bismo ih uzeli u obzir. Tronarjecni hibrid
naziv je kojim se imenuje knjizevni jezik ozaljskoga knjizevno-jezicnog kruga, a Koji je
oblikovan elementima svih triju hrvatskih narje¢ja. Uz engleski naziv hybrid three-dialect
language u Strunu je na prvo mjesto u engleskim istovrijednicama ipak stavljen prozirniji naziv
hybrid Cakavian-Kajkavian-Stokavian s obzirom na to da se njegove inacice mogu pronaéi u
razli¢itim mreznim izvorima, npr. na Wikipediji (hybrid Chakavian—Kajkavian—Shtokavian
interdialect) i u opisu studijskoga programa Filozofskoga fakulteta Sveucilista u Splitu (hybrid
literary language type i hybrid three-dialect language).?*®* Premda medu radovima portala

Hrcak nema potvrde za naziv tronarjecni hibrid, Horvat i Stebih Golub (2012.) upotrebljavaju

233 Valja spomenuti da se engleski naziv za Cakavski i Stokavski u literaturi na engleskome jeziku piSu i s
dijakritickim znakovima (Cakavian, Stokavian) i bez njih (Chakavian, Shtokavian). U novijim radovima,
uklju¢ujuéi radove stranih autora, preteze pisanje s dijakritickim znakovima, pa su tako navedeni i u Struni.
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njegovu dulju inaCicu tronarjecni hibridni jezik ozaljskoga kruga, ali se u engleskome sazetku

rada ne navodi njegova engleska istovrijednica (vidi 4. sliku).

tronarjeéni hibrid
status naziva: nazv

definicija: knjizevni jezik ozallskoga knpZzevno-jezicnog kruga oblikovan na osnovi elamenata cakavskoga, kajkavskoga 1 Stokavskoga nanada

projekt: jezikosloviie

potpodrutje: povijest jezika

istovrijednica - engleski: hybnd Cakavian-Kakavian-Stokawnan, hybnd three-dialect
languane

istovrijednica - njemachi: tschakawsch-kakawsch-stokawsches Hybnd
istovrijednica - francuski: hybride cakavien-kakavien-stokavien

istovrijednica - ruski: TpexguMEneTHRIA rbpUa

jeziténa odrednica: viferjacni naziv

Slika 4. Obrada naziva tronarjecni hibrid u Jeni

Dva su pojma za koje smo predlozili engleske nazive cakavska jaka vokalnost i stalni ekavizam.
Pridjev jak moze se na engleski prevesti, medu ostalim, i kao strong ili heavy, a s obzirom na
to da se engl. strong vocality pojavljuje isklju¢ivo u glazbenome kontekstu, predlozen je naziv
Cakavian heavy vocality. Pridjev stalan, s druge strane, ima vise moguéih engleskih
istovrijednica koje bi odgovarale u znacenju viserjeCnoga naziva stalni ekavizam, npr. firm,
solid, constant ili permament. Pridjevi constant i permament upucuju na trajnost koja nije
izrazena definicijom ‘rije¢ s ekavskim odrazom jata u govorima ili pisanim spomenicima koji
inae imaju jekavski ili ikavski odraz jata’, stoga je predlozen naziv firm ekavism, koji

odgovara i predloZzenomu njemackom nazivu fester Ekavismus.

4. Zakljucak

Uspostavljanje odnosa izmedu naziva dvaju ili vise jezika ponajprije se odnosi na trazenje veze
medu elementima nazivlja razli¢itih jezika koji se odnose na isti pojam. Vecéina pojmova
temeljnoga jezikoslovnog nazivlja definirana je jednako ili vrlo slicno u razli¢itim europskim
jezicima, premda 1 tu mogu postojati poteSkoce kao, na primjer, s hrvatskim, engleskim i
francuskim nazivima za vrste reCenica zato §to je sintaksa (stoga i sintakti¢ko nazivlje) tih
jezika oblikovana na razli¢itim jezikoslovnim tradicijama. Ve¢i se problemi pojavljuju: kad je
rije¢ o kulturno specifiénim pojmovima i novim jezikoslovnim pravcima i teorijama za koje ne

postoji dovoljno radova na razli¢itim jezicima. Moze se Ciniti da je teze pronaci ili predloziti
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nazive za nove pojmove, no iz perspektive terminologa dulji je i zahtjevniji put odredivanja
istovrijednica na stranome jeziku koje ¢e potpuno odgovarati pojmu koji je izrazen jezikom iz
kojega se polazi. To Sto engleski jezik u sintaktiCkome sustavu nema besubjektne recenice ne
znaCi da ne postoji engleski naziv za takve recenice, a koji se upotrebljava u engleskim
radovima o sintaksi drugih jezika.

U ovome su poglavlju prikazani takvi izazovi u pronalasku engleskih naziva za nazive iz
podrucja povijesti hrvatskoga jezika kao jezikoslovnoga podrucja u kojemu je vise pojmova
koji su specifi¢ni za hrvatski jezik ili za vise slavenskih jezika. Raspravljalo se o nazivima
podijeljenim u tri skupine: nazivima koji imaju vise engleskih istovrijednica, ali medu kojima
je rijec o razlikama u pisanju, zatim nazivima koji imaju viSe istoznac¢nica koje korisnik ne
mora nuzno povezati na prvi pogled te nazivi s malim brojem potvrdenih engleskih
istovrijednica ili bez istovrijednica na engleskome jeziku. Dva su temeljna Kriterija
primijenjena u svim primjerima: potvrdenost engleskih naziva u relevantnim izvorima i ¢esto¢a
uporabe. Upravo ¢e se uporabom dobro odabranih engleskih naziva posti¢i veéa prosirenost

kulturno obiljeZenih hrvatskih pojmova.

Prilog

1. tablica: Hrvatski jezikoslovni nazivi iz potpodruéja povijesti jezika, grana kroatistika, s njihovim

engleskim istovrijednicama

hrvatski preporuceni naziv | ostali hrvatski nazivi u Jeni engleski naziv(i) u Jeni
adrijatizam Adriatism
ahavci Ahavians
alvaresovski model grammar model by Alvarez
gramatickoga opisa
arabica dopusteni: arebica Avrabic script
cakavska jaka vokalnost Cakavian strong vocality
Cakavski hrvatski knjizevni | dopusteni: dakavska stilizacija | Cakavian Croatian literary
jezik knjiZzevnoga jezika language; Cakavian literary
language
dalmatinski slovopis dopusteni: juzni slovopis; | Dalmatian alphabet
dalmatinska grafija; juzna
grafija
devokalizacija devocalisation; devocalization
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dopreporodne gramatike

pre-standard grammar books;
pre standard grammars

druga palatalizacija

dopusteni: sibilarizacija

second palatalisation; second
palatalization

duga mnozina

long plural form

duljenje samoglasnika

vowel lengthening

dvoglas

dopusteni: diftong

diphthong

ekavski odraz jata

dopusteni: ekavski refleks jata

Ekavian reflex of jat; Ekavian
reflex of yat

filoloske Skole

philological schools

franjevacka gramatika

Franciscan grammar book;

Franciscan grammar

gajica gajica script

genitivno -ah plural genitive -ah ending; -ah
ending

glagoljica Glagolitic script; Glagolitic

glavna sklonidba

dopusteni: glavna deklinacija;
glavna promjena

main declension

grafem

grapheme

hrvatska ¢irilica

dopusteni: bosancica;
bosanica; bosansko-hrvatska
¢irilica; zapadna ¢irilica

Croatian Cyrillic script

hrvatski jezik

zastarjeli  naziv: horvatski
jezik; slovinski jezik; ilirski
jezik;  dalmatinski jezik;
slavonski jezik

Croatian language; Croatian

hrvatski vukovci

Croatian Vukovians

ijekavski odraz jata

dopusteni:
jata

ijjekavski refleks

ljekavian  reflex of jat;
ljekavian reflex of yat

ikavski odraz jata

dopusteni: ikavski refleks jata

Ikavian reflex of jat; lkavian
reflex of yat

ikavsko-ekavski odraz jata

dopusteni:  ikavsko-ekavski
refleks jata; mjesoviti
ikavsko-ekavski odraz jata;
mjeSoviti ikavsko-ekavski
refleks jata

Ikavian-Ekavian reflex of jat;
Ikavian-Ekavian reflex of yat

ilirizam

Illyrian movement; Illyrism

inkunabula

incunable; incunabulum

ispadanje poluglasa

dopusteni: gubljenje
poluglasa; redukcija poluglasa

reduction of semivowels

ispadanje slogova

dopusteni:
pojednostavnjenje

haplologija;

reduction of syllables; syllable
reduction

402




jaki poluglas

dopusteni: poluglas u jakome
polozaju

strong semivowel

jednacenje samoglasnika

assimilation of vowels; vowel
assimilation

jekavska jotacija najnovija jotacija; tercijarna | Jekavian iotation
jotacija

jekavski odraz jata jekavski refleks jata Jekavian  reflex of jat;
Jekavian reflex of yat

jotirana osnova iotated stem

jugoistoéni kompleks Southeastern linguistic
complex

kajkavski hrvatski knjizevni | dopusteni: kajkavska Kajkavian Croatian literary

jezik

stilizacija knjizevnoga jezika

language; Kajkavian literary
language

kajkavski slovopis

dopusteni: zapadni slovopis;
kajkavska grafija

Kajkavian alphabet

koine

koiné; koiné language; koiné
dialect

kratka mnoZina

short plural form

latinica

Latin script

lucidar

Lucidarius

metateza likvida

dopusteni: premetanje likvida;
premetanje boc¢nika

liquid metathesis

monoftongizacija diftonga dopusteni: monoftongizacija | monophthongization of
dvoglasa diphthongs

nepalatalna sklonidba dopusteni: nepalatalna | non-palatal declension
deklinacija; nepalatalna
promjena

novi nastavak new ending

novija jotacija dopusteni: mlada jotacija; | secondary iotation
sekundarna jotacija

n-sklonidba dopusteni: n-deklinacija; n- | n-declension
promjena

obla glagoljica Round  Glagolitic  script;

Round Glagolitic

odraz jata dopusteni: refleks jata reflex of yat; reflex of jat
op¢i jezik general language

ozaljski knjizevno-jezicni | dopusteni: ozaljski jezi¢no- Ozalj linguistic-literary circle
krug

-knjizevni krug

palatalizirana osnova

palatalized base

403




palatalna sklonidba

dopusteni: palatalna
deklinacija; palatalna
promjena

palatal declension

pojednostavnjivanje
suglasnickih skupova

dopusteni: redukcija

cluster reduction; consonant
cluster simplification

povijest hrvatskoga jezika

Croatian language history;
history of the Croatian
language

praslavenska jotacija

Proto-Slavic iotation

predstandardno razdoblje pre-standard period of the
hrvatskoga jezika Croatian language

prejotacija preiotation

prijeglas umlaut

prijelazni nastavak

transitional ending

prijevoj

dopusteni: apofonija

apophony

progresivna palatalizacija

progressive palatalization

proteza

prothesis

prva palatalizacija

first palatalisation; first
palatalization

prvopotvrdenica

first attestation of a word

prvotisak

first edition

regresivna palatalizacija

regressive palatalization

rijecka filoloska skola

Rijeka philological school

rogato e

e with caron

r-sklonidba

dopusteni:
sklonidba

r-deklinacija; r-

r-declension

sazimanje samoglasnika

dopusteni: stezanje
samoglasnika; kontrakcija
samoglasnika

vowel contraction

sekundarni poluglas

secondary semivowel

sekundarni suglasnicki skup

secondary consonant cluster

sibilarizirana osnova

sibilarized stem

sinkretizam

syncretism

sintakticka prevedenica

dopusteni: sintakticki kalk

syntactic calque

sjeverozapadni kompleks

Northwestern linguistic
complex

slabi poluglas

dopusteni: poluglas u slabome
polozaju

weak semivowel

slavonski slovopis

dopusteni: slavonska grafija

Slavonian alphabet

slijevanje suglasnika

consonant merge
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slogotvorni suglasnik

syllabic consonant; vocalic

consonant

slogovna harmonija

syllable harmony

slovopisno ujednacivanje

dopusteni: grafijska reforma

spelling reform; orthography
reform

s-sklonidba dopusteni: s-deklinacija; s- | s-declension
promjena
stalni ekavizam firm ekavism
standardno razdoblje standard period of the
hrvatskoga jezika Croatian language
stari nastavak old ending
starohrvatski jezik Old Croatian language
Stokavski hrvatski knjizevni | dopusteni: Stokavska | Stokavian Croatian literary

jezik

stilizacija knjizevnoga jezika

language; Stokavian literary
language

v

Sva

schwa

treca palatalizacija

third palatalization

trojezi¢nost

dopusteni: trojezicna kultura
hrvatskoga srednjovjekovlja

trilinguality

tronarje¢ni hibrid

hybrid Cakavian-Kajkavian-
Stokavian;

hybrid three-dialect language

tropismenost dopusteni: tropismena kultura | triliteracy
hrvatskoga srednjovjekovlja

t-sklonidba dopusteni: t-deklinacija; t- | t-declension
promjena

uglata glagoljica

dopusteni: hrvatska glagoljica

Angular Glagolitic script;
Angular Glagolitic; Croatian
Glagolitic script

unutarnja povijest hrvatskoga
jezika

internal history of the Croatian
language

u-sklonidba

dopusteni: u-deklinacija; u-
sklonidba

u-declension

vanjska povijest hrvatskoga
jezika

external  history of the

Croatian language

vokalizacija

dopusteni: alternacija I/o;
zamjena l/o, zamjenal s o

nepreporuceni: zamjena | sa o

vocalisation; vocalization

vokalizacija poluglasa

dopusteni: vokalizacija jerova

vocalization of semivowels

v-sklonidba

dopusteni:
sklonidba

v-deklinacija; v-

v-declension
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zacinjavac zacinjavac, anonymous
Croatian medieval folk poet

zadarska filoloSka Skola Zadar philological school
zagrebacka filoloska Skola Zagreb philological school
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NJEMACKE ISTOVRIJEDNICE U JENI

1. Uvod

Dosljednim donosenjem njemackih istovrijednica hrvatskih naziva uklju¢enih u bazu Hrvatsko
jezikoslovno nazivlje — Jena neizravno je stvoren i prvi hrvatsko-njemacki e-rjeénik
jezikoslovnoga nazivlja. Prije toga jezikoslovno je nazivlje na njemackome i hrvatskome jeziku
leksikografski obradeno u Njemacko-hrvatskome rjecniku jezikoslovnoga nazivlja Stefana
Rittgassera i Ljiljane Koleni¢ (Rittgasser 1 Koleni¢ 2013.), no polazni jezik u tome je rjecniku
bio njemacki, $to znaci da je izbor leksikografskih jedinica odreden postojanjem njemackih
naziva, a hrvatski su nazivi u brojnim slu¢ajevima prevedenice s njemackoga. Izbor natuknica,
odnosno naziva, u terminoloskoj bazi Hrvatsko jezikoslovno nazivlje plod je rada hrvatskih
jezikoslovaca, pa stoga odrazava postignuca, interese i potrebe hrvatskoga jezikoslovlja, a
istovrijednice za pojedine nazive na stranim jezicima, u ovome sluc¢aju na njemac¢kome, samo
su u sretnim slucajevima ve¢ dio op¢ega medunarodnog jezikoslovnog nazivlja. Mnogi su
izvorni hrvatski nazivi u ovoj terminoloSkoj bazi prvi put terminografski obradeni na
njemackome jeziku. Upravo ¢emo toj skupini naziva u ovome poglavlju posvetiti najvise
prostora.

Pri izradi desne strane hrvatsko-njemackoga rje¢nika jezikoslovnoga nazivlja ve¢ se na pocetku
rada na projektu postavilo pitanje tko su pretpostavljeni korisnici njemackih istovrijednica
hrvatskih jezikoslovnih naziva. Budu¢i da je hrvatsko jezikoslovno nazivlje u prvome redu
znanstveno nazivlje, jasno je da su moguci korisnici jezikoslovci, znanstvenici i studenti,
nastavnici i u€enici osnovnih i srednjih $kola te ostali obavijesteni korisnici?®* koji Zele znati
njemacku istovrijednicu hrvatskoga naziva. Imaju¢i na umu opcenitu tendenciju k
interdisciplinarnosti, mogu¢i su korisnici 1 znanstvenici drugih znanstvenih disciplina poput
teoretiCara knjizevnosti, psihologa, povjesnicara, pravnika i drugih Kkoji jezikoslovne

objasnidbene modele i pojmove Zele upotrijebiti za svoje znanstvene ciljeve. Isto tako vazna

234 pod pojmom obavijesteni korisnik podrazumijevaju se osobe s akademskim filoloskim ili srodnim
obrazovanjem.
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su skupina korisnika i prevoditelji znanstvenih i stru¢nih tekstova jezikoslovne ili srodne
tematike. Prevoditeljska je djelatnost vazna u medunarodnoj dvojezi¢noj znanstvenoj
komunikaciji, a prevoditelji su posrednici u prenosenju znanja s jednoga jezika na drugi.
Prevodenje znanstvenih tekstova pretpostavlja poznavanje nazivlja, ali prije svega postojanje
terminoloskih istovrijednica na dvama jezicima. Ne treba posebno naglasavati kako je za
hrvatski kao takozvani mali jezik ta djelatnost iznimno vazna. Ova su prethodna promisljanja
u velikoj mjeri bila smjerokaz pri donoSenju njemackih istovrijednica za one hrvatske nazive
za Koje ne postoje uobi¢ajeni njemacki nazivi.

Tijekom rada na iznalazenju njemackih istovrijednica za hrvatske nazive vrlo su se brzo
iskristalizirale dvije skupine naziva: a) nazivi za koje postoje uobiajene njemacke
istovrijednice, popisane i opisane u njemackoj znanstvenoj literaturi, rje¢nicima, leksikonima
1 elektronickim bazama podataka te b) nazivi za koje ne postoje njemacki izrazi, ¢esto ¢ak ni
pojmovi. Prvu ¢emo skupinu naziva za potrebe ovoga rada nazvati terminoloskim
istovrijednicama, dok ¢emo drugu skupinu nazvati terminoloskim prevedenicama.

U nastavku ovoga teksta najprije ¢emo opisati nacela odabira i prikazivanja njemackih naziva
iz skupine terminoloSkih istovrijednica u terminoloSkoj bazi Hrvatskoga jezikoslovnog
nazivlja, a u sljede¢emu ¢emo poglavlju na odabranim primjerima pokusati prikazati tipologiju
terminoloskih prevedenica na njemacki jezik. U ovome se poglavlju neéemo baviti
definicijama naziva za iste pojmove na njemac¢kome i hrvatskome jeziku iako one postoje.

Takav bi rad premasio ciljeve prikaza dvojezi¢nih terminoloskih istovrijednica.

2. Terminoloske istovrijednice na njemackome jeziku u Jeni

Terminoloske istovrijednice na njemackome jeziku za hrvatske nazive u Jeni jedinice su
terminoloski uredenoga sustava njemackoga jezikoslovnog nazivlja. Zadatak prevoditelja
hrvatskih naziva na njemacki bio je naoko lak — trebalo je samo hrvatskomu nazivu pridruZiti
njemacki. Pri tome su poslu na vidjelo iziSle neke posebnosti njemackoga jezikoslovnog
nazivlja.

Osim brojnih specijaliziranih znanstvenih jezikoslovnih izdanja na njemackome jeziku,
potvrde o postojanju i uporabi nekoga naziva na njemackome jeziku traZili smo i1 u e-
rjecnicima. Mjerodavnima smo pritom smatrali u prvome redu Digitalni rjecnik njemackoga
jezika (Digitales Worterbuch der deutschen Sprache — dwds) s 465 000 unosaka u razli¢itim

rjeCnicima i 25 milijarda potvrda za pojedina¢ne lekseme u tekstovima na njemackome jeziku
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zapisanih od 1600. godine naovamo; vazan referentni izvor bile su takoder i e-izdanja
Leibnizova instituta za njemacki jezik u Mannheimu (Leibniz-Institut fir deutsche Sprache —
IDS) te znanstveni gramati¢ki informacijski sustav grammis (grammis Grammatisches
Informationssystem), pod ¢ijim se okriljem gradi digitalni sustav za upravljanje gramati¢kim
nazivljem, znanstvenim nazivljem te nazivljem Skolske gramatike. Uvidom u njemacke
jezikoslovne terminoloske baze uvjerili smo se kako su opazanja koja je Dietrich Busse iznio
u svojemu radu o jezikoslovhomu nazivlju i danas aktualna (Busse 1989.). Busse je naime
uocio kako je njemacko jezikoslovno nazivlje obiljezeno visokim stupnjem umjetnoga i
kontradiktornoga nazivlja, pritom obiluje sinonimima te konkurirajuéim pojmovima i
nazivima, izmedu ostaloga i stoga §to je znanost o jeziku konglomerat teorija, modela i
spoznajnih ciljeva utemeljenih na razli¢itim, pa cak 1 proturjeénim filozofskim,
znanstvenoteorijskim ili povijesnim pretpostavkama (Busse 1989: 27). Busse konstatira da za
isti predmet Cesto postoje razliCiti nazivi, no istodobno smatra da ta raznolikost sama po sebi
nije nikakav nedostatak, pogreska ili dokaz o nedostatnosti znanstvene spoznaje, nego, bas
naprotiv, on ucestalu sinonimiju smatra pozitivnom pojavom jer je ona jamac Zivoga
znanstvenog dijaloga. Busse naime smatra da se jezikoslovni nazivi i njihove definicije mogu
promatrati kao sredstvo za rjeSavanje spoznajnih 1 znanstvenoistrazivackih pitanja (Busse
1989: 31). U potrazi za njemackim istovrijednicama za hrvatske jezikoslovne nazive, a posebno
pri nacinu njihova terminografskoga prikaza, morali smo voditi racuna i o toj okolnosti. Tako
smo kod naziva za koje u njemackome postoje sinonimi, ili bolje reCeno konkurentski nazivi,
uzeli u obzir sve izraze 1 pritom ih poredali prema Cesto¢i — najprije one najcesce, a potom one
manje ¢estoce. To je vrlo Cesto slucaj upravo kod temeljnih naziva jezikoslovne teorije. U Jeni
su oni prikazani samo kao niz naziva odvojenih tockom sa zarezom. Objasnjenja o uporabi i
kontekstualizacija pojedinih izraza prekoracila bi okvire zadane sustavom ove terminoloske
baze, pa ¢e tako svaki korisnik u takvim slucajevima morati odluciti koja od ponudenih
istovrijednica u najvecoj mjeri odgovara njegovim potrebama. Tako primjerice za naziv

imenica u njemackome nalazimo ¢ak sedam istovrijednica (vidi 1. sliku).
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imenica

status naziva: naziv || obradivaé: Josipa MioZ || faza obradbe:

zakljucano || autorski: ne

definicija: promienpva njec kojom se cuju bica shvan ih popave

projekt: jezikosiovje
potpodrucje: morfologa

podredeni pojam: brojna imenica; dvovalentna imenica, glagolska imenica; jednovalentna imenica; mocijska imenica; nevalentna imenica; profesijska imenica; trovalenina
imenica

zastarjeli naziv: ime; ime posobito i samostavno, ime samostavno, ime stojade istovrijednica - engleski: noun
istovrijednica - njemacki: Nomen; Substantiv. Dingworl, Gegenstandsword
e N
kratica - medunarodna: N Hauptwort, Namaenwort. Nennwort

istovrijednica - francuski: nom; substantii
istovrijednica - ruski: cylleCTEUTENLHDE, MMA CYLLBCTRTENEHOE

istovrijednica - svedski: substany

jezicna odrednica: imenica
broj: jednina
rod: Zanski

poveznica: hitp./faramatika hr/pravilefimenice/ 1/ Zpravilo

1. slika: Obrada naziva imenica u Jeni

S druge je strane uocljiva potreba za ujednacivanjem temeljnoga jezikoslovnog nazivlja u
njemackome jeziku, u prvome redu u Skolskoj uporabi. U tome se smislu poduzimaju vazni
koraci. Prvi je Popis temeljnih gramatickih strucnih izraza (Verzeichnis grundlegender
grammatischer Fachausdriicke) sastavljen 1982. godine, a novi, pro$ireni popis objavljen je
2019. Izradio ga je Odbor za Skolsko gramaticko nazivlje (Gremium fur Schulgrammatische
Terminologie) pri Leibnizovu institutu za njemacki jezik u Mannheimu. U predgovoru novoga
popisa (Verzeichnis grundlegender grammatischer Fachausdriicke) pise: 1) njegov je glavni
cilj ujednacavanje nazivlja u Skolskoj gramatickoj tradiciji 1 praksi. S obzirom na to da opis
projekta Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena zapocCinje reCenicom kojom se upozorava na
neujednacenost 1 nesustavnost temeljnoga jezikoslovnog nazivlja, na uporabu razli¢itih naziva
u razli¢itim udZbenicima, uporabu razliitih naziva u osnovnoj i srednjoj Skoli, uporabu
razli¢itih naziva u visokoskolskim udZzbenicima (opis projekta Jena), mozemo zakljuciti da
motivacija za ujednacavanje jezikoslovnoga nazivlja i u hrvatskome i u njemackome jeziku
ima jednaka polazista.

U 1. tablici prikazani su primjeri hrvatskih i njemackih istovrijednica iz kategorije vrsta rijeci.
U njemackome osnovne vrste rijeci u pravilu imaju i latinski 1 njemacki naziv, a njihova je
uporaba odredena jezi¢nim i znanstvenoteorijskim kontekstom. Latinski nazivi prednjace po

cestoci uporabe, a prednost im daje 1 ve¢ spomenuti Popis temeljnih gramatickih strucnih
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izraza. Stoga smo i u Jeni na prvo mjesto stavili nazive latinskoga podrijetla, a slijede njemacki
nazivi (vidi 1. tablicu).

1. tablica: Vrste rijeci

hrvatski naziv

njemacki naziv

glagol Verb; Tatigkeitswort; Tunwort; Tuwort;
Zeitwort

glavni broj Kardinalzahl; Grundzahl

imenica Nomen; Substantiv; Dingwort;

Gegenstandswort; Hauptwort; Namenwort;

Nennwort

neodredena zamjenica

Indefinitpronomen; unbestimmtes Pronomen

odnosna zamjenica

Realtivpronomen; bezligliches Flirwort

pokazna zamjenica

Demonstrativpronomen; hinweisendes

Furwort
pridjev Adjektiv; Artwort; Beiwort;
Eigenschaftswort; Wiewort
prijedlog Préposition; Adposition; Verhé&ltniswort
prilog Adverb; Umstandswort; Zustandswort
redni broj Ordnungszahl; Ordinalzahl

upitna zamjenica

Interrogativpronomen; Fragefiirwort

veznik

Konjunktion; Bindewort

zamjenica

Pronomen; Firwort

Isto tako 1 glavne morfoloske kategorije (2. tablica) u pravilu imaju 1 latinski 1 njemacki naziv.
Latinski su nazivi uobicajeni u znanstvenim tekstovima, dok su njemacki nazivi objasnidbene

prevedenice (vidi 2. tablica).

2. tablica: Morfoloske kategorije

hrvatski naziv njemacki naziv

imperativ Imperativ; Befehlsform

imperfekt Imperfekt; Préteritum; erste Vergangenheit;
unvollendete Vergangenheit;

Mitvergangenheit

jednina Singular; Einzahl
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komparativ Komparativ; erste Steigerungsstufe

mnozina Plural; Mehrzahl

nesvrsenost Imperfektiviét; unvollendeter Aspekt

nominativ Nominativ; Nennfall; Werfall

padez Kasus; Fall; Flexionskasus

pluskvamperfekt Plusquamperfekt; VVorvergangenheit

predikat Préadikat; Satzaussage

prezent Préasens; Gegenwartsform

rod Genus; grammatisches Geschlecht

sprezanje Konjugation; Flexion des Verbs; Beugung des
Verbs

vrijeme Tempus; Zeitform

I u brojnim drugim slu¢ajevima na njemackoj se strani navodi vise sinonimnih naziva. U

svakome su slu¢aju njemacki nazivi poredani po Cestoci uporabe (vidi 3. tablica).

3. tablica: Osnova

hrvatski naziv njemacki naziv

osnova Stamm; Grundmorphem; Radikal;

Stammmorphem; Stammwort; Wortstamm

3. Terminoloske prevedenice na njemackome jeziku u Jeni

Kao §to je veé reCeno (v. 1.), nazivom terminoloske prevedenice u ovome poglavlju
oznacujemo nazive za koje na njemackome jeziku ne postoje ustaljeni izrazi ni definicije
spojive s jednim pojmom. U toj smo skupini naziva bili suo€eni s dvjema glavnim podvrstama:
a) s nazivima za koje ne postoji ni pojam ni naziv na njemackome jeziku i b) s nazivima za
koje se na njemackome jeziku mogu konstruirati nazivi na temelju kojih upuceni korisnik moze
zakljuciti o kojemu je pojmu rijec.

U prvoj se skupini naziva, tj. onih za koje na njemackome ne postoji ni pojam ni naziv, nalaze
nazivi iz povijesti hrvatskoga jezika (npr. ahavci, gajica, zacinjavac) te nazivi specifi¢ni za
hrvatsku jezi¢nu kulturu (npr. arabica, raguzeizam, sanktorem). Ti se nazivi na njemackoj
strani popisa pojavljuju kao strane rije¢i u njemackome jeziku. To znaci da su preuzeti u

hrvatskome slovopisnom liku, a prilagodeni samo na pravopisnoj razini, tj. kad je rije¢ o
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imenicama, one su napisane velikim slovom ili, ako je rije¢ o nazivu latinskoga podrijetla,
poput primjerice naziva raguzeizam, za njemacku je istovrijednicu uzeta latinska slovopisna
osnova. S obzirom na to da ti nazivi na njemackome jeziku ni za upucenoga korisnika nisu
nuzno spojivi s definiranim pojmovima, kod tih smo naziva odstupili od formalnoga pravila da
iza prve istovrijednice na stranome jezika iza tocke sa zarezom stoji moguci sinonim, nego smo
kod takvih naziva iza tocke sa zarezom ponudili objasnidbenu istovrijednicu, odnosno kratku
definiciju naziva. Takav postupak smatramo opravdanim s obzirom na to da je terminoloska
baza Jena mrezni izvor sa slobodnim pristupom, pa je enciklopedijska obavijest o pojmovima
povezanima isklju¢ivo s hrvatskim jezikom i hrvatskom kulturom dobrodosla svakomu

korisniku (vidi 2. sliku i 4. tablicu).

gajica
definicija: iatinicno pismo koje je potrebama hrvatskoga jezika prilagodio Ljudevit Gaj

projekt: jezikoslovije

potpodrucje: povijest jezika

istovrijednica - engleski: gajica script

istovrijednica - njemacki: Gajica; von Ljudevit Gaj der kroatischen Sprache
angepasste lateinische Schriit

istovrijednica - francuski: alphabet <i=gajica<i=; alphabet latin de Gaj; systéme
d'orthographe de Gaj

istovrijednica - ruski: raesuua

istovrijednica - Svedski: <i=gajica<i=: latinskt alfabet anpassat till kroatiskan av
Ljudevit Gaj

jezitna odrednica: imenica
broj: jednina

rod: Zenski

napomena: Slovopisna je problematika prisutna od samih potetaka pisanja hrvatskoga jezika latiniénim pismom. Na zadovs i je nacin rijegena tek tridesetih godina 19.
s uvijek biljeZi istim znakom ili znakovima. Prijedlozi
takoder zastupao navedeno nacelo te odbacio

itor glagoljice. Nadahnut Vitez

OVICEVIM

didefyg

2 slika: Obrada natuknice gajica u Jeni

4. tablica: Hrvatski nazivi kao strane rijeci u njemackome

hrvatski naziv njemacki naziv

ahavci Ahavci; abschatziger Name fur Vertreter der
Zagreber philologischen Schule, die sich fur
die Endung -ah im Genitiv Plural der

Substantive einsetzten
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arabica Arabica; auf arabischer Schrift basierte Schrift

bosnich-herzegowinischer Muslime

gajica Gajica; von Ljudevit Gaj der kroatischen
Sprache angepasste lateinische Schrift

zacinjavac Zacinjavac; anonymer Dichter in kroatischer
Sprache im 14. und 15. Jh.
raguzeizam Raguseismus; sprachliches Charakteristikum

des Dubrovniker Dialekts

sanktorem Sanktorem; Toponym bestehend aus dem

Reflex des dalmatinischen Adjektivs sanctus

und des Namens eines Heiligen

Sli¢na se potreba za objasnidbenom natuknicom na njemackome jeziku, ali ovoga puta bez
hrvatskoga naziva na njemackoj strani, nametnula i kod brojnih drugih naziva koji oznacuju
specifi¢nosti hrvatskoga jezika, a koji ni u njemackome jeziku ni u jezikoslovlju njemackoga
govornog podruc¢ja nemaju prikladne ni pojmovne ni jezi¢ne istovrijednice. Na ovome mjestu
navodimo primjere za rogato e, tropismenost i tronarjecni hibrid. Za naziv rogato ¢ moze se
stvoriti njemacki naziv e mit Hatschek sastavljen od postoje¢ih jezi¢nih elemenata u
njemackome jeziku, no to je samo formalna strana obavijesti o nazivu, semanticku obavijest
donosimo u objasnidbenome dijelu te prijevodne natuknice u njemackoj parafrazi hrvatske
definicije. Kod naziva tropismenost bili smo suofeni s nepostojanjem jednorje¢noga
njemackog izraza i ve¢ je prva njemacka istovrijednica synchrone Verwendung dreier Schriften
samo parafraza hrvatske rijeci, no punu semanti¢ku obavijest za govornika njemackoga jezika
donosimo tek u drugoj istovrijednici, u kojoj je izri¢ito navedeno o kojim je trima pismima
rije¢. Za objasnidbenim smo prijevodom posegnuli i u slu¢aju naziva tronarjecni hibrid, kod
kojega smo za govornika njemackoga jezika pojedina¢no naveli o kojim je trima narjecjima
rije¢. U tim 1 slicnim usporedivim slu€ajevima uvijek nam je bila na umu ekonomicnost
leksikografske obrade, tj. donoSenje najviSega stupnja semanticke obavijesti uz uporabu
najmanje jezicnih sredstava. Njemacke istovrijednice za nazive rogato e, tropismenost,

tronarjecni hibrid nalaze se u 5. tablici.
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5. tablica: Njemacke istovrijednice za rogato e, tropismenost, tronarjecni hibrid

hrvatski naziv

njemacki naziv

rogato e

e mit Hatschek; einheitliche Schreibung aller
Jat-Reflexe zur Zeit der Kroatischen
nationalen Wiedergeburt

tropismenost

synchrone Verwendung dreier Schriften;
synchrone Verwendung der lateinischen,

glagolitischen und kyrillischen Schrift

tronarjecni hibrid

tschakawich-kajkawisch-stokawisches Hybrid

Posebnu skupinu naziva ¢ine oni nazivi na hrvatskome jeziku za koje nismo nasli potvrde u
njemackim izvorima i kod kojih smo morali posegnuti za doslovnim prijevodima. Kod takvih
je njemackih istovrijednica rije¢ u pravilu o viserje¢nim nazivima ¢iji je svaki pojedinacéni ¢lan
potvrden u njemackome jeziku ili ¢ak u njemackome jezikoslovnom nazivlju, no za viserje¢nu
svezu potvrde na njemackome jeziku nisu pronadene. Tako primjerice za svaku pojedinu

sastavnicu viSerjecne sveze morfonolosko pravopisno nacelo u njemackome postoji primjerena

istovrijednica, no to ne vrijedi i za cijelu svezu:

morfonoloski = morphonologisch

pravopisno nacelo = Rechtschreibgrundsatz

morfonolosko pravopisno nacelo = morphonologischer Rechtschreibgrundsatz.

I u ostalim slu¢ajevima kad na njemackome jeziku postoje pojedinacne istovrijednice neke
viSerjeCne sveze, upotrijebili smo uobicajeni postupak sklapanja nove sveze na njemackome

jeziku koja je doslovan prijevod hrvatskih sastavnica. Na ovome mjestu donosimo jo$ primjere

sekundarni poluglas i uspravno nabrajanje:

sekundarni = sekundar

poluglas = Halbvokal

sekundar + Halbvokal =sekundarer Halbvokal

uspravno = vertikal

nabrajanje = Aufzahlung
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vertikal + Aufzéhlung = vertikale Aufzahlung.

Primjeri za viserjecne sveze koje nemaju potvrda u njemackome jeziku navedeni su u 6. tablici.

6. tablica: Primjeri za viSerje¢ne sveze bez potvrda u njemackome jeziku

hrvatski naziv njemacki naziv

morfonoloSko pravopisno nacéelo morphonologischer

Rechtschreibgrundsatz

sekundarni poluglas sekundarer Halbvokal

uspravno nabrajanje vertikale Aufzéhlung

U slucajevima viSerje¢nih naziva ili sloZenica na njemackome jeziku kod kojih su na
njemackome pronadene potvrde samo za pojedine sastavnice u njemackome jezikoslovnom
nazivlju, ali ne i cjeloviti naziv ili sloZenica, u rubrici napomena navedena je recenica
,Njemacka istovrijednica nije uobic¢ajena u njemackome jezikoslovlju”. Tako primjerice kod
naziva gramaticko-semanticki pristup — grammatisch-semantischer Ansatz svaka pojedina
sastavnica njemacke sveze pripada njemackomu jezikoslovnom nazivlju, no za svezu u cjelini
nije pronadena potvrda: grammatisch + semantisch + Ansatz = grammatisch-semantischer
Ansatz (vidi 3. sliku).

gramaticko-semanticki pristup
status naziva: naziv

definicija: pristup u poutavanju noda jezika po kojemu su gramatika | znacenje neprastano povezani

vrelo definicije: Lidier, Gulasic Machata i Cilas Mikulié (2006, )
stranica: 56
projekt: jszikosiovije

potpodruéje: glotodidakiika

istovrijednica - engleski: grammafical-semantic approach
istovrijednica - njemacki: grammatisch-semanhschear Ansatz
|stovrijednica - francuski: approche grammaticale st semantique

istovrijednica - ruskiz roamMaTHEO-CSMEHTHUSCHIY

jezitna odrednica: viSerecni nazv

stranica: 47

napamena; Nismadka istovijadnica grammatisch-semantischer Ansatz nije potvrdena u njemadkoms jezikosioviu

3. slika: Obrada natuknice gramaticko-semanticki pristup u Jeni
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Iznadprosjecno velik broj terminoloskih praznina na njemackome jeziku utvrdili smo na
potpodrucju tvorbe rijeci i semantike u viserje¢nim nazivima ¢ija je sastavnica pridjev mocijski.
Od ukupno 27 viSerje¢nih sveza u Jeni za njemacke smo nazive pronasli samo tri potvrde:
Movierungssuffix za mocijski sufiks, Movierungsmorphem za mocijski morfem i
Movierungsform / movierte Form za mocijski parnjak. 1z tih triju primjera jasno je izvediv
tvorbeni obrazac za njemacke sveze s pridjevom mocijski, a one se pojavljuju u dvjema

ina¢icama:

a) pridjev mocijski u obliku imenice kao prvi ¢lan slozene imenice sastavljene po obrascu

specificiraju¢a imenica + vezni morfem -s- + osnovna imenica

Movierung + s + suffix = Movierungssuffix
Movierung + s + morphem = Movierungsmorphem
Movierung + s + form = Movierungsform

b) glagolski pridjev moviert- + imenica

movierte + Form = movierte Form.

Na preostale smo, u njemackome jezikoslovnom nazivlju nepotvrdene, sveze primijenili ta dva
tvorbena nacela, pa su tako nastale sloZenice Movierungspaar, Movierungsverhaltnis,
Movierungsnomen, Movierungseigenname, movierte Ableitung. Terminoloske sveze s

pridjevom mocijski navedene su u 7. tablici.

7. tablica: Terminoloske sveze s pridjevom mocijski

hrvatski naziv njemacki naziv
mocijski par Movierungspaar
mocijski odnos Movierungsverhaltnis
mocijska imenica Movierungsnomen
mocijsko ime Movierungseigenname
mocijska izvedenica movierte Ableitung

Poseban osvrt zavreduju nazivi samostalni korisnik, temeljni korisnik i iskusni korisnik, nazivi

preuzeti iz dokumenta Zajednicki europski referentni okvir za jezike — ZEROJ (Vijece Europe
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2005.). Za taj dokument postoje sluzbeni prijevodi na nacionalnim jezicima svih Clanica
Europske unije, pa tako i na njemackome jeziku (Gemeinsamer Europaischer Referenzrahmen
flr Sprachen) i na hrvatskome jeziku (Vije¢e Europe 2005.). Kod tih smo triju naziva odstupili
od nacela doslovnoga prevodenja s hrvatskoga jezika zato Sto za navedene nazive u
njemackome jeziku na odgovaraju¢emu mjestu u tome dokumentu postoje ustaljene njemacke
kategorije. Za razliku od hrvatskoga, u kojemu glavu natuknice ¢ini vrsitelj radnje korisnik, u

njemackome stoji apstraktna imenica Sprachverwendung (jezi¢na uporaba) (vidi 8. tablicu).

8. tablica: Nazivi iz Globalne ljestvice referentnih razina ZEROJ-a

hrvatski naziv njemacki naziv
iskusni korisnik kompetente Sprachverwendung
samostalni korisnik selbststandige Sprachverwendung
temeljni korisnik elementare Sprachverwendung

Od doslovnoga prevodenja pojedinih naziva ili terminoloskih sveza odustali smo i u slucaju
kad hrvatsko i njemacko jezikoslovlje govore o istim ili bar slicnim pojmovima, §to se moze
i8¢itati iz pripadajucih definicija i relevantnih znanstvenih tekstova, ali hrvatsko i njemacko
jezikoslovlje slijede vlastitu znanstvenu tradiciju. To ¢emo prikazati na primjeru naziva iz
potpodrucja funkcionalne stilistike. Funkcionalni su stilovi u hrvatskoj jezikoslovnoj tradiciji
obradeni u brojnim radovima (Pranjkovi¢ 1996.; Sili¢ 2006.; Kovacevi¢ i Badurina 2001.;
Mihaljevi¢ 2002.; Hudecek 1 Mihaljevi¢ 2009.). U wuobicajenoj podjeli u hrvatskoj
jezikoslovnoj literaturi navode se knjizevni, razgovorni, publicisticki, administrativni i
znanstveni (funkcionalni) stil te njihovi podstilovi od kojih su u Jeni obradeni strogo znanstveni
podstil, pedagoski podstil, znanstveno-popularni podstil, osobni podstil, diplomatski podstil,
drustveno-politicki podstil 1 zakonodavno-pravni podstil. U njemackome se suvremenom
jezikoslovlju osim za naziv knjizevni stil (literarischer Stil) u stru¢noj literaturi upotrebljavaju
slozenice u kojima je osnovna rije¢ u slozenici -sprache (‘jezik’), a specificiraju¢i dio
slozenice, u hrvatskome su to pridjevi razgovorni, publicisticki, znanstveni ili administrativni,
oznacava specifi¢no podrucje primjene. U slucaju kad u njemackome postoji viSerjecna sveza
ili slozenica s imenicom -Stil/Stil, takvu prevedenicu donosimo iza tocke sa zarezom. SloZenice
ili viSerjecne sveze koje sadrzavaju imenicu -Stil/Stil uobicajene su u opéemu jeziku ili su u
jezikoslovlju dio stilistickih studija u uzemu smislu. Tekstovi s jednozna¢nim znacajkama
primjerice publicistickoga, znanstvenoga ili administrativnoga stila u njemackome su

jezikoslovlju predmet proucavanja jezikoslovne discipline Fachsprachen (engl. languages for
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special purposes, fr. langue de spécialité, tal. lingua di specialitd), koja je dokumentirana u
brojnim studijama i jezikoslovnim radovima (npr. Fluck 1980., M6hn i Pelka 1984., Roelcke
1999., Jung i Kolesnikova 2003., Hoffmann (ur.) 1998.), pa smo stoga dali prednost njemackim
nazivima uobi¢ajenima u njemackoj literaturi, a oni sadrzavaju imenicu -sprache. Ti su nazivi
navedeni na prvome mjestu. Prijevod naziva funkcionalnih stilova na njemacki jezik donosi se
u 9. tablici.

9. tablica: Prijevod naziva funkcionalnih stilova na njemacki

hrvatski naziv njemacki naziv
razgovorni stil Umgangssprache
publicisticki stil Zeitungsstil; journalistischer Stil;

Mediensprache

znanstveni stil Wissenschaftssprache; Wissenschaftsstil;

wissenschaftlicher Stil

administrativni stil Beamtensprache; administrativer Stil

Jednako smo postupili i kod viSerje¢nih naziva s imenicom podstil (poslovni podstil,
diplomatski podstil, drustveno-politicki podstil, zakonodavno-pravni podstil). U njemackome
je jezikoslovlju naziv Substil (podstil) doduse poznat, ali se upotrebljava u kontekstima
povezanima s teorijom o funkcionalnim stilovima kako ju je razvio sovjetski jezikoslovac
Vinogradov ili, pak, jezikoslovci praske skole s Havranekom na ¢elu (Glaser 1998: 202).

Prijevod naziva podstilova na njemacki jezik donosi se u 10. tablici.

10. tablica: Prijevod naziva podstilova na njemacki

hrvatski naziv njemacki naziv
poslovni podstil Geschaftssprache
diplomatski podstil Diplomatensprache
drustveno-politicki podstil Politiksprache
zakonodavno-pravni podstil Rechtssprache

Pred nerjesivim problemom nasli smo se kod hrvatskoga naziva strogo znanstveni podstil za
koji u njemackome jeziku nismo nasli nijednu potvrdu. Njemacko jezikoslovlje ne razlikuje
kategorije znanstveno i strogo znanstveno, stoga smo za naziv strogo znanstveni podstil

ponovili istovrijednicu ponudenu i uz naziv znanstveni stil (vidi 11. tablicu).
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11. tablica: Strogo znanstveni podstil

hrvatski naziv njemacki naziv

strogo znanstveni podstil Wissenschaftssprache; Wissenschaftsstil;
wissenschaftlicher Stil

Terminoloske praznine i definicijske nepodudarnosti u potpodrucju proucavanja funkcionalnih
stilova, odnosno strukovnih jezika (Fachsprachen), svakako zahtijevaju temeljitije bavljenje

ovom tematikom i nadilaze okvire zadane terminoloSkom bazom Jena.

4. Zakljucak

Rad na iznalazenju njemackih terminoloskih istovrijednica i terminoloskih prevedenica za
hrvatsko jezikoslovno nazivlje pokazao je da izmedu hrvatskoga i njemackoga jezikoslovnog
nazivlja postoje brojne ocekivane sli¢nosti, preklapanja i podudarnosti. Pokazalo se isto tako
da postoje i mnoge terminoloske praznine kad je rije¢ o prevodenju s hrvatskoga na njemacki
jezik, koje smo u ovoj terminoloskoj bazi pokusali popuniti. Osnovna nacela popunjavanja tih
praznina prikazali smo na primjerima danima u ovome poglavlju. No, pokazalo se takoder da
je popunjavanje tih praznina, kao i1 u svakoj dvojezicnoj leksikografiji, u brojnim slucajevima
samo leksikografska odluka utemeljena na trenuta¢nim znanstvenim spoznajama. Naime, osim
ocekivanih razlika uvjetovanih imanentnim razlikama u strukturi hrvatskoga i njemackoga
jezika, razlika upisanih u povijest 1 tradiciju hrvatskoga jezikoslovlja, pa posljedi¢no tomu i
hrvatsko jezikoslovno nazivlje kao polazisni korpus, na vidjelo su u pojedinim potpodrucjima
jezikoslovlja izisle i razlike u znanstvenome pristupu, naglascima koje nacionalne znanstvene
zajednice stavljaju na pojedina podrucja istrazivanja i proucavanja, a isto tako i znanstvenim
interesima koji zaokupljaju pozornost hrvatskih i njemackih jezikoslovaca. Na brojnim
podrucjima sasvim sigurno postoji potreba za znanstvenom raspravom i teorijskim
razlu¢ivanjem pojmova, a potom i naziva (vidi odlomak o funkcionalnim stilovima). U tome
smislu rad na dvojezi¢nome jezikoslovnom nazivlju nuzno mora pratiti razvoj jezikoslovne

znanstvene spoznaje.
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FRANCUSKE ISTOVRIJEDNICE U JENI

1. Uvod

U potrazi za stru€nim nazivom na stranome jeziku koji bi odgovarao domaé¢emu nazivu ili
obratno korisnik ¢e prvo pretraziti dostupne terminoloske baze, stoga su nazivi na stranim
jezicima (poglavito na engleskome) neizostavan dio svake terminoloske baze. Obrada
hrvatskoga jezikoslovnog nazivlja u sklopu terminoloske baze Struna predvidjela je unos
istovrijednica i na francuskome jeziku. U ovome ¢e se poglavlju prikazati neki od izazova toga
posla. Premda pripada tzv. velikim svjetskim jezicima, a njegovo je znaCenje poglavito za
modernu europsku civilizaciju golemo, u jeziku struke francuski izvan svojega govornog
podrugja ili izvan francuskoga jezikoslovlja ima sve manje mjesta. Nazivlje na francuskome
jeziku uneseno je dosad u desetak podrucja Strune, ali je omjer naziva vrlo neujednacen (od
jednoga naziva npr. u stomatologiji do oko 1300 u pravu EU-a). U pravilu su francuske
istovrijednice zastupljenije u drustvenim i humanisti¢kim podrucjima (arheologija, klasi¢na
nikako.

Potraga za istovrijednim nazivima neke struke u kojemu drugom jeziku istodobno znaci dobro
vladanje 1 pojmovnim sustavom i1 samim jezikom jer je logi¢no u nekim slucajevima
pretpostaviti nepodudaranje pojmovnih sustava odnosno terminoloske praznine u drugome
jeziku.

Jezikoslovno pojmovlje, koliko god bilo univerzalno te njegovo temeljno nazivlje dobrim
dijelom istkano iz anti¢ke jezi¢ne bastine, pokazuje i1 svoje posebnosti povezane s autohtonim
razvojem i njegovim drustveno-kulturnim okolnostima te vlastitom jezikoslovnom tradicijom.
Te posebnosti, zajedno s uvrStavanjem novijih teorija i pravaca, ¢ine potragu za stranim
istovrijednicama izazovnijom nego S§to bi na prvi pogled izgledalo, a usporedivanje lijeve i
desne strane u postoje¢im rjecnicima i glosarima vrlo brzo postaje potraga za prikladnim
nazivom izvan postojece leksikografske i1 terminoloske ponude. Drugim rijecima, prevoditelj

se nade u okolnostima da istovrijedni naziv jednostavno treba sam ponuditi te se francuske
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istovrijednice za odreden broj hrvatskih jezikoslovnih naziva po svoj prilici prvi put pojavljuju
upravo na ovome ijStU.

Polaze¢i od nazivlja svojega jezika koje god struke i pokuSavajuéi naéi istovrijednice na
francuskome, nerijetko ¢emo to morati uciniti preko bolje posvjedo¢enoga —engleskoga jezika.
To vrijedi i za jezikoslovno nazivlje, pogotovo za dio koji se odnosi na nesto novije jezicne
teorije i metodoloske pravce. Naime, stanovit broj takvih naziva bilo je mogucée pronaéi tek
pretragom englesko-francuskih glosara (npr. Glossaire francais-anglais de terminologie
linguistique).

Koliko god nedostatak nekoga naziva u drugome jeziku bio problematic¢an, nije lako ni kad
ponudenih naziva ima napretek. Naime, postojanje vise sinonimnih naziva u polaznome jeziku
moze se urediti uspostavom hijerarhijskoga niza, $to se u Struni ostvaruje kategorizacijom
naziva (preporuceni, dopusteni, nepreporuceni, Zargonizam, zastarjeli, predlozeni). Gledano s
druge strane, ponudena je samo jedna rubrika (istovrijednica) u koju doduse moze stati i vise
od jednoga naziva, ali se medu njima na prvi pogled ne moze uspostaviti nikakva funkcionalna
razlika, osim pretpostavke da ono $to se po redoslijedu prvo navodi odrazava najcescu ili

preporucenu uporabu. U prikazu ¢emo se stoga dotaknuti i toga problema.

2. Polazista

Nacini pronalaska istovrijednica na francuskome jeziku ovisili su dobrim dijelom o
potpodruc¢ju kojemu pojedini naziv odnosno skupina naziva pripada. Naime, dok se za tzv.
temeljno 1 opce jezikoslovno nazivlje, zastupljeno u udzbenicima i osnovnim jezi¢nim
priru¢nicima, odgovarajuéi francuski nazivi mogu nac¢i u sliénim francuskim izdanjima,
nazivlje iz pojedinih potpodrucja (dijalektologija, povijest jezika, onomastika, sociolingvistika,
pragmalingvistika, frazeologija, generativna, kognitivna, raCunalno i kontaktno jezikoslovlje,
paleoslavistika, traduktologija, glotodidaktika...) zahtijeva pretragu izvan spomenutih okvira,
a Cesto ukljucuje novostvorene nazive. Uz temeljce francuske gramatike 1 leksikografije, kakvi
su primjerice Le bon usage i Le Petit Robert, te nezaobilazni Dictionnaire de linguistique, velik
dio naziva, pogotovo iz novijih pristupa, pronaden je ipak u dostupnim mreznim vrelima
(jezikoslovne knjige i ¢lanci, rjecnici, glosari, baze, razli¢iti prikazi), ukljuujuci 1 podatke s
Wikipedije, za koje se nastojala nac¢i dodatna potvrda. Buduci da je polaziste hrvatski jezik,
odnosno da se definiraju pojmovi proizasli najve¢im dijelom iz domace gramati¢ko-leksicke
tradicije, veoma je korisna bila gramatika Grammaire du bosniaque-croate-monténégrin-serbe

P.-L. Thomasa i V. Osipova. U njoj su autori upotrijebili nazive ve¢ poznate u francuskome
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jezikoslovlju za ¢injenice iz slavenskih jezika, a uveli su i neke nove. Mali broj novih naziva
pronaden je u radovima hrvatskih autora jer ih je malo objavljivalo sazetke na francuskome,
pogotovo u novije doba. Problemi na koje se moze nai¢i u prevodenju nekih hrvatskih naziva
na francuski, s korisnim tumacenjem prevoditeljskih postupaka, mogu se na¢i u radovima Le
Calvé Ivicevi¢ (2011., 2015.). Neki su nazivi pronadeni u Osmojezicnome enciklopedijskom
rjecniku, dok su potvrde u dvojezi¢nim francusko-hrvatskim i hrvatsko-francuskim izdanjima

rjeCnika za nase potrebe vrlo skromne.

3. Primjeri

Nazivlje koje se obraduje u Jeni po svojemu je podrijetlu, obliku i ¢esto¢i uporabe odnosno
mogucénosti pretrage vrlo raznoliko. Temeljni i u Siroj struci uobicajeni nazivi, pogotovo oni
zajedniCkoga europskog korijena, ocekivano su se pokazali i najpogodnijima za brzo i
vjerodostojno prevodenje. Izazov su bili a) nazivi koji pripadaju kojemu uzem podrucju,
pojedinomu teorijskom pravcu ili novijim jezikoslovnim temama (npr. onomastika, kognitivna
lingvistika, e-leksikografija) te b) nazivi koji su ponajprije kroatisticke naravi i povezuju se s
posebnostima hrvatskoga odnosno slavenskoga jezinog razvoja (npr. povijest jezika,
paleoslavistika), za koje ima vrlo malo potvrda na francuskome jeziku. Uz samo pronalaZenje
prikladne istovrijednice u leksickome smislu treba spomenuti i povremenu nesigurnost u
oblikovanju prikladna naziva na francuskome jeziku.

Problemi na koje smo naiSli u potrazi za odgovaraju¢im nazivima na francuskome jeziku
nacelno bi se mogli podijeliti u dvije opre¢ne skupine: 1. nazivi za koje u francuskome jeziku
na temelju dostupnih vrela nije nadena potvrda i 2. nazivi za koje u francuskome jeziku postoji
viSe inacica. Preslikano iz gramatickoga nazivlja, u prvome bismo slucaju mogli govoriti o
svojevrsnoj terminoloSkoj praznini ili poymovnoj manjkavosti, a u drugome o terminoloskome
i terminografskome preobilju. Tomu se treba dodati i tre¢a skupina problema u kojoj se nalaze
nazivi €iji se sadrZaji unato€ izraznoj slicnosti ne podudaraju, dotle da su neki i lazni prijatelji.

To se najcesce dogada zbog razli¢itih gramatickih opisa.

3.1. Nazivi bez potvrde
Nazivi za koje u francuskome jeziku nije pronadena potvrda u dostupnim vrelima uglavnom se
odnose na nepostojanje samoga pojma u okvirima francuskoga jezikoslovlja. Medutim, za

jedan manji dio pretpostavljamo postojanje pojma, ali zbog nedostatka vrela ne nalazimo
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prikladna naziva. Razumljivo je da nepostojanje potvrde za francusku istovrijednicu ne znaci
nuzno i njezino nepostojanje u francuskome jezi¢nom kontekstu. Ona je mogla biti, a sigurno
mnoga 1 jest, negdje napisana ili izgovorena, a da se nije nasla u nama dostupnim vrelima.
Nazivi bez potvrde, ne Zelimo li ostaviti prazno mjesto, zahtijevaju prijevod.

Nazivi kao §to su npr. ahavci, gajica, zacinjavac, arabica, raguzeizam, sanktorem, tronarjecni
hibrid itd. odnose se na pojmove specifine za hrvatski jezi¢ni kontekst i nisu pronadeni
istovrijedni nazivi u francuskome. U tome smo slucaju nazive nastojali prevesti ili prilagoditi
(ahavci — ahassiers?®® i ahailleurs, agramerizam — agramérisme, hiperijekavizam —
hyperijekavisme, hrvatski vukovci — vukistes croates, raguzeizam — raguséisme, jugoistocni
kompleks — complexe sud-est, complexe linguistique du sud-est, ozaljski knjizevno-jezicni krug
— cercle littéraire-linguistique d' Ozalj). Za naziv sanktorem naveli smo izvorni hrvatski naziv
pisan kosim slovima i dodali moguc¢i francuski oblik sanctoréme. Naziv tronarjecni hibrid radi
bolje razumljivosti preveden je kao hybride cakavien-kajkavien-stokavien.

Slicno smo postupili i u nazivima koji nisu iskljucivo kroatocentricni, nego pripadaju
primjerice zajednickomu slavenskom nasljedu (novocrkvenoslavenski jezik — nouveau-slavon
d'église, novija jotacija — iotation secondaire).

U odredivanju francuskih istovrijednica nismo slijedili leksikografski pristup po kojemu se u
nedostatku prikladnoga naziva donosila tzv. objasnidbena istovrijednica, odnosno skracena
definicija pojma. Bez obzira na prakti¢nu primjenu takva postupka koja korisniku omogucuje
razumijevanje sadrzaja pojma kad mu ve¢ naziv nije proziran, drZali smo se terminoloskih
pravila 1 ustaljene prakse te ponudili naziv u pravome smislu rijeci, katkad zadrzavsi lik
istovjetan izvornomu hrvatskom nazivu oznacivsi ga kosim slovima (npr. zacinjavac), katkad
prilagoduju¢i izraz francuskomu ako je ve¢ takav potvrden (glagolitsa, uz alphabet
glagolitique) ili nudeci viserje¢ni izraz (zacinjavac — poéte médiéval anonyme; poete médiéval
anonyme d'inspiration religieuse, gajica — alphabet gajica; systeme d'orthographe de Gaj;
alphabet latin de Gaj). Drzimo da su u definiciji s hrvatske strane takvi pojmovi dobro opisani
te Ce to biti polaziSte u njihovoj uporabi na francuskome, ¢ak i uz zadrzavanje izvornoga lika.
Uostalom, nije rijetka pojava da se nazivi specifi¢ni za jedan jezik ili jednu kulturu u izvornome
liku prenesu u koji drugi jezik.

Pojmovi za koje mozemo pretpostaviti postojanje i u francuskome jezikoslovnom sustavu,

samo nismo naisli na pouzdane potvrde istovrijednih naziva, uglavnom je trebalo (doslovno)

25 Za ovaj i nekoliko drugih naziva zahvalnost dugujem prof. Evaine Le Calvé Ivi¢evi¢, koja mi je kao
stru¢njakinja 1 izvorna govornica pomogla odabrati bolju inacicu te me uputila na dodatnu literaturu.
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prevesti (biolekt — biolecte, biolektizam — biolectisme, pojava nove rije¢i —entrée d'un nouveau
mot za ‘unosenje nove rijeci u jezik ¢iji korijen nije u njemu ranije postojao’, relativni prostorni
sustav — systeme spatial relatif).

Nazivi za koje je takoder bilo tesko naci potvrdu u francuskim vrelima pripadaju specifi¢nim
jezikoslovnim temama unutar kroatistike ili istrazivanjima u okviru novih teorijsko-
metodoloskih pristupa. U obama slu¢ajima nedostaju istovrijednice na drugim jezicima 0Sim
na engleskome (za neke nazive ni njih nema), pa se francuski naziv pokusao posredno pronaci
preko engleskoga ili se stvarao novi (npr. asimetrija primarne metafore — asymétrie de la
métaphore primaire, zamjensko ime — nom de substitution, prvopotvrdenica — néologisme
ancien).

U francuskome primjerice nismo naisli na razradu funkcionalnih stilova na podstilove, kao $to
je to u hrvatskome jezikoslovlju predlozeno, nego su uobicajena ¢etiri funkcionalna stila
pisanoga jezika: administrativni (style administratif), znanstveni (style scientifique),
novinarsko-publicisti¢ki (style des mass média) i knjizevni (style des belles lettres), a dva se
odnose na govorni jezik: familijarni, razgovorni (style familier) i popularni ili Zargonski (style
populaire, argot), stoga su stvoreni nazivi sa sastavnicom sous-style (doslovno ‘pod-stil’).
Nazivlje koje se odnosi na mocijske tvorbene odnose bilo je teSko prevesti jer sam pojam
mocije nije istovjetan u dvama jezicima. Premda je hrvatski naziv mocija medunarodnica, to
nam u ovome slucaju otezava posao jer se u francuskome izraz motion ne dovodi u vezu s
trazenim pojmom. Stoga smo se odlucili za naziv genrisation, koji najblize odgovara
definiranomu znacenju u hrvatskome i ukljuéuje tvorbeni odnos obaju rodova i spolova. U
tome smo smislu pristupili i nazivima iz istoga gnijezda (npr. mocijski sufiks — suffixe de
genrisation; mocijski odnos — relation de genrisation). U francuskome se za tvorbu naziva
zanimanja ili duznosti koje obavljaju Zenske osobe moze upotrijebiti naziv féminisation, a u
slu¢aju muskih osoba masculinisation.

Nazivi koji se odnose na stru¢njakinju u kojemu jezikoslovnom podrucju ili sudionicu neke
jezi¢ne aktivnosti u francuskome jeziku ¢esto nemaju oblik koji bi se razlikovao od onoga za
musku osobu. Najcescée je to ve¢ uvjetovano sufiksom muskoga mocijskog parnjaka. Neki
sufiksi omogucuju dodatnu diferencijaciju, tj. tvorbu zenskih inacica (sintaktic¢ar/sintakticarka
— syntacticien/syntacticienne, onomasti¢ar/onomasti¢arka — onomasticien/onomasticienne,
uéenik/ucenica — apprenant/apprenante), a neki ne (frazeolog/frazeologinja — phraséologiste,
toponomasticar/toponomasticarka — toponomaste). Da je posrijedi zZenska osoba, u
francuskome se moze vidjeti iz pridruzenoga ¢lana (jezikoslovka — une linguiste), a katkad se,

premda sve rjede, pribjegava umetanju imenice femme ‘Zena’ (femme linguiste). Buduéi da
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francuske istovrijednice u Jeni dolaze u citatnome obliku, dakle bez ¢lana, nije bilo moguce
iskoristiti takvu moguénost, pa je za oba potencijalna parnjaka ostao isti oblik.

Usput valja re¢i da je tvorba Zenskih mocijskih parnjaka, odnosno imenica za zanimanja koja
obavljaju zenske osobe jedna od najaktivnijih jezi¢nih tema u francuskome javnom prostoru
posljednjih godina; misljenja su razlicita i unutar struke i medu samim govornicima, ali se
uocava tendencija da se neka uvrijezena normativna pravila promijene i da se i morfoloski
stvori razlika u odnosu na polazni oblik muskoga roda.

Onomasticko nazivlje pokazalo se takoder prilicno izazovnim stoga Sto je ono unutar
hrvatskoga jezika vrlo razgranato s odredenim brojem specifi¢nih pojmova koje ne nalazimo
drugdje. Kad takvi nazivi sadrzavaju grcki ili latinski korijen, prevodimo ih rabeéi
odgovaraju¢i tvorbeni uzorak u francuskome (npr. bentonim— béntonyme, paralionim —
paralionyme, sanktorem — sanctoréme), dok u drugim sluc¢ajevima prevodimo po smislu (npr.
zamjensko ime — nom de substitution, biblijsko svetacko ime — nom de saint biblique).
Medutim, ima primjera za koje ne bismo mogli rec¢i da su novost u struci, nego dapace pripadaju
op¢emu jeziku, a ipak im ne nalazimo pojmovne istovrijednice u francuskome. Takvi su nazivi
imenjak/imenjakinja, prezimenjak/prezimenjakinja, za koje u francuskome postoji §iri stru¢ni
naziv. homonyme ‘homonim’, ali on ne pokriva sve uporabne nijanse naziva
imenjak/prezimenjak u hrvatskome. Stoga smo se odluéili za prozirnije (premda duze) nazive
porteur du méme prénom/nom, porteuse du méme prénom/nom doslovno ‘nositelj/nositeljica
istoga imena/prezimena’. O sadrzajnome nepodudaranju medu postoje¢im onomasti¢kim

nazivima bit ¢e jos rijeci.

3.2. Nazivi s viSe potvrda

Za dio naziva u vrelima je pronadeno viSe francuskih istovrijednica, najées¢e dvije, a katkad 1
vise. Nacelno bismo ih mogli podijeliti na a) formalne, tj. pravopisno-gramaticke i b) leksicke.
U prvu skupinu usle bi inac¢ice koje se medusobno razlikuju po pravopisnome rjesenju, izboru
¢lana, prijedloga, poretka sastavnica 1 sl., dok drugu Cine inacice u kojih se sastavnice leksicki
razlikuju. Budu¢i da terminoloska baza omogucuje visSe naziva u polju, unijeli smo i vise od
jedne istovrijednice, nastoje¢i na prvo mjesto staviti onu koja proizlazi iz relevantnijega vrela
ili je broj potvrda za nju veéi. NaZzalost, dodatna kategorizacija koja bi omogudila i
funkcionalno razlikovanje nije moguca.

Nazivi kajkavski, cakavski | Stokavski u francuskim se vrelima piSu razli¢ito: kajkavien/

kaykavien/kaikavien, tchakavien/cakavien, chtokavien/Stokavien. Pouzdanija vrela poput
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gramatika i rje¢nika mahom se odlucuju za naziv koji zadrzava hrvatska slova , pa je tako i u
Jeni.

Francuski nazivi za odraze jata u hrvatskome jeziku pojavljuju se takoder u nekoliko inacica
jer se i jat moze pisati dvojako (jat, yat), npr. za jekavski odraz jata moguci su nazivi réflexe
jekavien du yat; réflexe jekavien du jat te leksicki druk¢iji évolution jekavienne du jat itd. K
tomu se neke inacice pojavljuju s akcentom: ékavien, jékavien, ijékavien. U nekih je naziva
bilo dvojbe s obzirom na determinant (npr. analyse du discours, analyse de discours za analizu
diskursa, matrice du dictionnaire ili matrice de dictionnaire za rje¢ni¢ku matricu) ili
konstrukciju (simplification des groupes consonantiques; simplification des groupes de
CoNsoNNes za pojednostavnjivanje suglasnickih skupina).

U podrucju povijesti jezika 1 paleoslavistike nekoliko j naziva koji imaju niz francuskih
istovrijednica. Prijeglas se primjerice moze prevesti kao umlaut, métaphonie i inflexion
vocalique, a sibilarizacija kao assibilation (blize francuskoj gramati¢koj tradiciji) i
sibilarisation (Sto je u francuskome neologizam), te smo sve inaCice zadrzali. Za
crkvenoslavenski nalazimo slavon d'église i slavon liturgique, za starocrkvenoslavenski vieux-
slavon d'église i vieux-slave, a za hrvatski crkvenoslavenski jezik slavon-croate d'église, slavon
croate i slavon de rédaction croate. Bas¢anska ploc¢a pojavljuje se u vrelima kao stéle de Baska
| tablette de BasSka itd.

Za naziV potpuni lazni prijatelji pojavljuju se ¢ak Cetiri inacice: faux-amis complets, faux-amis
totaux, faux-amis absolus i faux-amis stricts, koje su u bazi navedene redoslijedom
relevantnosti vrela. Za naziv djelomicni lazni prijatelji pronadena je, pak, samo jedna
istovrijednica: faux-amis partiels. | osnovni naziv lazni prijatelji moze se dvojako pisati, sa
spojnicom ili bez spojnice, ali je prvi nacin stariji i uobicajeniji.

Za naziv ime navedene su tri francuske istovrijednice: najopéenitija nom, potom nom propre,
koja oznacuje vlastito ime u odnosu na opée imenice te uZze onomasticki naziv onyme.

U nazivlju za vrste zavisnosloZenih recenica takoder su potvrdeni sinonimni nizovi francuskih
istovrijednica, pa smo ih =zadrzali, primjerice za posljedicnu recnicu proposition
circonstancielle de conséquence, proposition adverbiale de conséquence i jednorje¢nicu
consecutive (u francuskome se nazivi reCenica uglavnom i pojavljuju jednorjecno: (la/une)

relative, complétive, finale, causale, conditionnelle itd.
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3.3. Sadrzajno odstupanje

Slucajevi u kojima se pojam koji je nekim nazivom obuhvacéen svojim sadrzajem ne poklapa s
o¢ekivanim francuskim parnjakom izaziva najvise prevoditeljske pozornosti. Naime, vise je
rije¢ o tome da naziv ne mozemo pronac¢i nego da naziv za koji biste na prvi pogled rekli da
savrseno odgovara zapravo upucuje na nesto drugo. Dio takvih naziva dijeli zajednicki leksicki
korijen, $to nas lako moZe zavesti. Primjerice, naziv barbarizam u bazi je definiran kao
‘nepotrebna tudica ili sintakticka konstrukcija preuzeta iz stranoga jezika’, dok u francuskome
barbarisme oznacuje pojavu koja sinkronijski ne odgovara jeziku, nekakvu jezi¢nu
nepravilnost, pogresku u Siremu smislu (premda i pod utjecajem stranih jezika); poetizam je
‘rije€, oblik rije¢i ili skupina rije¢i svojstvena knjizevnomu stilu’, dok francuski poétisme u
prvome redu oznacuje ¢eski knjizevni pokret pod utjecajem dadaizma; naziv orijentalizam
oznacuje ‘rije¢ ili koji drugi element orijentalnoga podrijetla posuden u koji drugi jezik i
prilagoden njegovu jezi¢nomu sustavu’, a orientalisme u prvome redu znanost koja proucava
orijentalne kulture i jezike ili zanimanje za njih; historizam definiran kao ‘rije¢ koja je iz
aktivnoga u pasivni leksik presla djelovanjem promjena u izvanjezi¢noj stvarnosti’ U
francuskoj inacici historisme upucuje na struju unutar povijesnih znanosti, tj. sinonim je
historicizmu te nema potvrda i za jezikoslovno znacenje koje ima u hrvatskome. Buduc¢i da je
navedenim pojmovima bilo nemogude pridruZiti francuske nazive drukcije osnove, zadrzali
smo spomenute oblike s pretpostavkom da njihova uporaba u jezikoslovnome kontekstu
omogucuje jasno razlikovanje te da ne¢e u uporabi stvoriti nesporazume. Takvo §to moglo bi
se dogoditi s nazivom devokalizacija, koji se u sklopu hrvatske povijesti jezika definira kao
‘glasovna pojava koja oznacuje izgovor slogotvornih r i rjede | s popratnim samoglasnicima’,
dok je francuski devocalisation blisko onomu §to bi u hrvatskome bilo obezvucenje.

Naziv arabica za ‘pismo koje su bosanskohercegovacki muslimani rabili za pisanje vjerskih,
knjizevnih 1 prosvjetnih tekstova na materinskome jeziku, a koje se temeljilo na arapskome
pismu’ moze se prevesti kao ecriture arabe ili alphabet arabe, medutim, taj naziv u
francuskome ima Sire znacenje (‘arapsko pismo’), te smo stoga uz njih zadrzali i hrvatski naziv
arabica. Nepodudaranje izmedu naziva Cesto je rezultat razlicitih tradicija i gramatickih opisa,
Sto se moZe oprimjeriti nazivima za glagolska vremena, pridjeve 1 priloge ili odnos pridjeva 1
zamjenica. Za glagolska vremena odabrali smo nazive koji odgovaraju pojmu u hrvatskome
jeziku jer ne postoji savrSena podudarnost, na primjer, aorist smo preveli kao aoriste, a ne
passé simple (francusko proslo jednostavno vrijeme), futur drugi kao futur Il, a ne futur

antéerieur jer njihova uloga nije istovjetna u dvama jezicima (usp. Thomas i Osipov 2012.). S
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druge strane, kao istovrijednice perfektu navedeni su parfait (da bude bliZe hrvatskomu) i passé
composé (standardni naziv u francuskome za proslo vrijeme koje se sastoji od prezenta
pomocnoga glagola i participa proSloga, tj. preterita), tako i gérondif présent, adverbe verbal
présent i participe présent za glagolski prilog sadasnji (drugi je naziv doslovni prijevod
hrvatskoga naziva).

Ono $to pojmovno obuhvaca zamjenice u hrvatskome, u francuskome se gramatickom opisu
razlikuje po tome stoji li samo (naziva se pronom, hrv. ‘zamjenica’, npr. ta je knjiga moja > ce
livre est le mien) ili uza nj dolazi imenica (naziva se adjectif, hrv. ‘pridjev’, npr. to je moja
knjiga > c'est mon livre). Buduci da u hrvatskome nema razlike u tome smislu, a da se ipak ne
stvori zbrka prema francuskoj tradiciji, po uzoru na gramaticki opis u Thomas i Osipov (2012.),
odlucili smo se za sloZeni naziv pronom-adjectif, pa ¢e tako posvojne zamjenice biti pronom-
adjectif possessifs, pokazne zamjenice pronom-adjectif demonstratifs, povratno-posvojna
zamjenica pronom-adjectif possessif réfléchi itd.

U nazivima vrsta sloZenih recenica takoder postoje nepodudarnosti u gramatickome opisu te se
katkad pojam izravno prevodio (npr. isklju¢na i zaklju¢na re¢enica kao proposition exclusive i
proposition conclusive).

U onomastickome je nazivlju izazov bio odrediti istovrijednice za odnos imena i osobnoga
imena. Naime, u francuskome postoji pojam osobnoga imena (prénom), a oznacuje ono $to
slijedi prije prezimena (nom de famille). U definicijama hrvatskih naziva imena katkad se
pojavljuje ime, katkad osobno ime, stoga smo za francuske nazive, kad je rije¢ o osobnome
imenu, upotrijebili i jedan i drugi naziv, npr. svetacko ime: nom de saint, prénom de saint.
Zanimljiv je primjer naziva djevojacko prezime, koji se definira kao ‘prezime koje Zenska
osoba dobiva rodenjem te ga tradicionalno mijenja udajom preuzimanjem muzeva prezimena’.
U hrvatskome taj naziv nema nepoZeljnu konotaciju, do¢im se u francuskome nalaZze zamjena
naziva nom de jeune fille neutralnijim nazivom nom de naissance ‘prezime po rodenju / rodeno
prezime’ ili nom de famille, doslovno ‘obiteljsko ime’, tj. prezime. Polazi se od toga da i
muskarci mogu preuzeti prezime svoje Zene, pa se stoga trazi neutralan naziv. Medutim,
premda se u sluzbenoj uporabi naziv nom de jeune fille izbjegava, uvrstili sSmo ga u bazu jer je
za razliku od preostalih dvaju jedini razlikovan, odnosno jedini precizno upucuje na znacenje
djevojackoga prezimena u hrvatskome. Naime, nom de famille znaci opéenito prezime, a nom
de naissance prezime po rodenju i oba se odnose na nositelje obaju spolova.

Neki su nazivi i potencijalni lazni prijatelji. Naime, uz spomenute nazive devokalizacija i
djelomi¢no barbarizam, nailazimo na nazive koji u hrvatskome i francuskome zamjenjuju

znaenja. Naziv deonim u hrvatskome se jezikoslovlju u skladu sa slavenskom onomastickom
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tradicijom definira kao ime nastalo od kojega drugog imena, a eponim kao opéa imenica koja
je nastala od vlastitoga imena ili prezimena. U francuskoj je onomastici obratno, éponyme se
definira kao ime nastalo od drugoga imena, a déonyme ponajprije kao op¢a imenica nastala od
imena, $to je u skladu i s pojmom deonimizacije kao prijelaza imena u op¢u imenicu. U Jeni
smo postupili tako da smo na prvome mjestu naveli francuski naziv koji znacenjem odgovara
hrvatskomu, ali smo dodali i drugi s obzirom na razlike u onomastickoj literaturi i na drugim
jezicima. Navedeni su pojmovi dobar primjer da i u naizgled istovjetnih naziva treba biti na
oprezu oko sadrzaja pojma.

Primjeri koje smo izdvojili pokazali su neke izazove i1 poteSko¢e u pronalazenju prikladnih
francuskih istovrijednica u Jeni. Oni dakako ne obuhvacéaju sve slucajeve dvoumljenja,
nesigurnosti i preispitivanja s kojima smo se u radu susretali. Nacelno smo postupili tako da
nazive za koje ne nalazimo potvrdu u francuskome pokusamo prevesti, onima koji imaju vise
inadica pridruZiti one s vjerodostojnim potvrdama, a u slu¢ajevima nepodudaranja u sadrzaju
pojma paziti da francuska istovrijednica najbolje priblizi znacenje izvornoga pojma govorniku

francuskoga.
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RUSKE ISTOVRIJEDNICE U JENI

Na ruskome postoji viSe rje¢nika jezikoslovnih naziva, no kao $to se pokazalo, inventar se u
njima razlikuje. U Jeni je osim najces¢ih jezikoslovnih naziva, koji se nalaze u Skolskim
udzbenicima, priru¢nicima, rje¢nicima, gramatikama i pravopisu, predvidena i obrada nazivlja
koje pripada razli¢itim potpodrué¢jima jezikoslovlja. Neka od tih potpodrucja nisu zastupljena
u dostupnim rje¢nicima te se potvrda za njih morala traziti u drugim izvorima. U ovome
poglavlju prikazat ¢e se nacin rada u dodavanju istovrijednica na ruskome, poteSkoce na koje

se nailazilo 1 nacini na koji su te poteskoce rjesavane.

1. Rjecnici i izvori u radu

Kao i u svakome prevoditeljskom radu, najjednostavniji izvor za pronalaZenje istovrijednica
na ruskome bili su op¢i dvojezi¢ni rjecnici (Rusko-Arvatski rjecnik Radoslava F. Poljanca i
Serafime M. Madatova-Poljanec te Hrvatsko-ruski rjecnik M. Dautovica). Glavni je njihov
nedostatak to $to su to op¢i rjecnici Koji obuhvacaju tek osnovne nazive. Bogatiji je izvor
Simeonov Enciklopedijski rjecnik lingvistickih naziva na 8 jezika. No rje¢nik je tiskan 1969.
godine te se inventar jezikoslovnih naziva koji se nalazi u tome rje¢niku i onih koji se obraduju
za Hrvatsko jezikoslovno nazivlje uvelike razlikuje.

Od jednojezi¢nih ruskih rje¢nika kao glavni izvor posluzio je Crosapwv aunesucmuueckux
mepmunos Oljge Sergejevne Ahmanove. U njemu se nalazi oko 7 000 naziva svih lingvisti¢kih
disciplina (fonetika, fonomorfologija, morfologija, sintaksa, leksikologija, lingvostilistika).
Nazivi imaju svoje prijevode na engleski te ¢esto i na francuski, njemacki i $panjolski. Na kraju
rje¢nika nalazi se popis osnovnih engleskih naziva. Rje¢nicki ¢lanak sastoji se od objasnjenja
naziva, prikaza njihove uporabe i primjera. Rje¢nik je predviden za Sirok krug filologa
(predavace, studente, znanstvenike i dr.). No ni u njemu se nisu pronasle sve istovrijednice jer
se fond naziva u Jeni i u njemu razlikuje — u njemu je, primjerice, slabo zastupljena e-
leksikografija i korpusno jezikoslovlje, kognitivna lingvistika i neka druga podrucja.

Cnosapvy  nunesucmuueckux mepmunog Tatjane Vasiljevne Zerebilo sadrzava 5270

jezikoslovnih naziva i pojmova. Namijenjen je Sirokomu krugu korisnika od studenata do
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predavaca jezika i jezikoslovaca. U njemu su neka podrucja zastupljenija nego u rje¢niku
Ahmanove (npr. sociolingvistika, retorika...), medutim dio naziva nije se mogao pronaéi ni u
ovome rjecniku.

Od gramatika je zbog dvojezi¢nosti upotrijebljena Ruska gramatika za svakoga: Pycckas
epammamuka oasi kaxcooeo Radoslava Poljanca, u kojoj su takoder obradeni osnovni
gramaticki nazivi. U Ruskoj gramatici (Pycckas epammamuxa) provjeravani su nazivi na
ruskome.

Dio naziva koji nije pronaden u navedenim rjecnicima pretrazivan je u jezikoslovnim radovima

objavljenim na internetu.

2. lzazovi

U radu se nailazilo na tipi¢ne izazove koji se mogu svrstati po zajednickim obiljezjima.

2.1. NepronalaZenje trazenoga naziva na ruskome

Prvi korak bio je pretrazivanje rjecnika i literature, a zatim izvora na internetu. Ipak neki se

nazivi nisu mogli pronaci u izvorima. Za to bi se moglo izdvojiti nekoliko razloga:

a) Dio naziva specifi¢an je za kroatistiku, pri ¢emu veci dio pripada povijesti hrvatskoga
jezika, npr. gramatike franjevaca, genitivno -ah, rijecka filoloska Skola, hrvatska
¢irilica, prijelazni nastavak, rogato e itd.

b) Dio naziva pripada suvremenim kroatistickim istrazivanjima i opisima, npr. leksicki
mocijski odnos, leksicki mocijski par, skolsko formalno koso pismo, skolsko formalno
uspravno pismo.

c) Dio naziva pripada novijim istrazivanjima koja se jo$ nisu prosirila te postoje uglavnom
samo na engleskome, pa je tako i u hrvatskome u svrhu usustavljivanja jezikoslovnoga
nazivlja neki naziv preuzet iz engleskoga i preveden ili na koji drugi nacin prilagoden
hrvatskomu jeziku jer prije u hrvatskome nije bio proSiren (npr. neki nazivi povezani s
e-leksikografijom i korpusnim jezikoslovljem, konkretno, dio novih naziva zabiljezen
je upravo tijekom rada na novome rje¢niku Hrvatski mrezni rjecnik — Mreznik radu
iscrpnijega opisa rada na njemu i opéenito usustavljivanje hrvatskoga nazivlja u tome

podrucju).
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2.2. Razlika u sadrzaju naziva

Kod nekih je naziva problem bio u tome $to postoji odgovaraju¢i naziv na ruskome jeziku,
medutim on pokriva drugi sadrzaj (lazni prijatelji). Primjerice u hrvatskome je urbonim
definiran kao ‘ime grada’, s napomenom: ,,Katkad se u hrvatskoj onomastici naziv odnosi i na
imena javnih prostora u gradu te imena gradskih Cetvrti, koji su ina¢e obuhvaceni nazivom
hodonim.” Sadrzaj pojma hodonim u ruskome je pokriven nazivom ypéanonum (ypbonum), a

za ime grada upotrebljava se acmuonum.

2.3. Nepodudaranje kao rezultat razli¢itih tradicija 1 gramatickih opisa

Neki nazivi i pojmovi koje opisuju mogu se pronaci u izvorima, no njihov se opis donekle
razlikuje u dvama jezicima. Takav su primjeri glagolski pridjevi i prilozi u hrvatskome i
ruskome. Od participa su u hrvatskome ostali glagolski pridjevi radni i trpni te glagolski prilozi

sadasnji i prosli. Ruski jezik ima Cetiri glagolska pridjeva:

— ﬂeﬁCTBHTCHLHOC IIPUYaCTUC HACTOALICTO BpEMEHHU — NPT, quma}ou;uﬁ
— ﬂeﬁCTBHTCHLHOC IIpUYacTueC Mpoueamero BpeMeHu — Npr. YUMasuiuil
— CTpajaTeiabHOC NPUYACTUEC HACTOAIIECTO BPpEMEHH — NPI. yumaemvlil

— CTpaAgaTCJIbHOC NPHUYACTHUEC NPOIICAIICTO BPpECMCHHU — npr. YUManHvll
i dva glagolska priloga:

— JICCNPHUYACTHC HACTOSAIICTO BPEMECHHU MJIM HECOBEPIICHHOTO BUJA — NPI. vumas

— JleenpuvacTue MpoUIeIIEero BpEMEHH WK COBEPIICHHOTO BUIA — NPI. npouumas(uiu).

Glagolskim prilozima prilicno je bilo jednostavno naci istovrijednice u ruskome, dok u
glagolskim pridjevima postoje odredene razlike, primjerice glagolski pridjev radni u
hrvatskome koji se tvori od infinitivne osnove i nastavaka -o, -ao, -la, -lo, -li, -le, -la u ruskome

(u kojemu zavrSava na -z, -1a, -10, -11) NEMa poseban naziv.

2.4. Opce rijeci ¢iju je potvrdu tesko naci u izvorima
Nekim rije¢ima teSko je bilo na¢i potvrdu na internetu jer su istodobno vrlo zastupljene 1 kao
dio opc¢ega leksika, te je u velikome broju potvrda bilo tesko pronaci izvor koji pripada upravo

jezikoslovlju, npr. hranjenje, izbornik, izraz, izvor, nacin...
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3. RjeSenja

3.1. Pronalazenje istovrijednica u rje¢nicima i gramatikama

Kao najpouzdaniji izvor istovrijednica uzeti su ruski jezikoslovni rjecnici. Najveci je broj
potvrda pronaden u rjeCniku Ahmanove. Tako su iz Ahmanove uzeti nazivi omonum za
homonim, muooicecmeennoe wucno za mnozina, ceucmswuil, cuburanm za piskavac itd. Nazivi
ouenoccus za diglosiju, peuesoti akm za govorni cin, kanan ceszu za komunikacijski kanal i dr.
preuzeti su iz rje¢nika T. V. Zerebilo.

Ipepurcayusn za prefiksaciju, crosoobpazosanue za tvorbu rijeci i dr. preuzeti su iz Ruske
gramatike. Iz Poljanca su pojmovi sozmooicnoe yciosnoe npeonoxcenue za mogucu UVjetnu
recenicu, npuoamoyHoe npeoyodceHue cnocooa Oeticmeus 2a nacinsku recenicu,

CILOJCHOCOYUHEHHOe npediodicenue Za nezavisnosloZenu recenicu i dr.

3.2. PronalaZenje istovrijednica na internetu u radovima

Ako naziv nije pronaden u kojemu od rjecnika, pretraga je proSirena na jezikoslovne radove i
druge izvore objavljene na internetu. Tako su potvrde na internetu pronadene za nazive bigram
(buepamma), brajica (wpugpm bpaiinz), ilokucijski ¢in (0exnapamus), implicitni performativ
(umnauyumnori neppopmamus), primarni orijentir (nepsuunvii opuenmup) i dr. Za neke

nazive postoji mnogo potvrda, dok ih za neke postoji tek nekoliko.

3.3. Prilagodavanje postojecih naziva jezikoslovnomu nazivlju hrvatskoga
jezika

Nekim nazivima naoko je lako nacdi istovrijednicu, ali zbog razli€itih teorijskih opisa dvaju
srodnih, ali ipak razlic¢itih jezika, sadrzaji se razlikuju. Takav je primjer sustav koji se razvio iz
participa.

U rjeSenju naziva glagolskih priloga 1 pridjeva primarno su posluZili hrvatski izvori. Glagolski
prilozi podudaraju se i po nazivu 1 po opisu te je glagolskomu prilogu proslom s
definicijom ‘glagolski oblik koji imaju svrSeni glagoli, a tvori se tako da se infinitivnoj osnovi
dodaju nastavci -vsiili -avsi' ruska istovrijednica deenpuuacmue npowedwezo épemenu.
Glagolskomu prilogu sadasnjem s definicijom glagolski oblik koji imaju nesvrseni glagoli, a
tvori se tako da se 3. licu mnozine prezenta dodaje nastavak -¢i ruska je
istovrijednica oeenpuuacmue nacmosiyeco epemeru.

U Jeni se pojavljuju nazivi glagolski pridjev radni i glagolski pridjev trpni. Glagolski pridjev

radni, koji se u hrvatskome tvori od infinitivne osnove i nastavaka -o, -ao, -la, -lo u jednini i -
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li, -le, -la u mnozini, u ruskome (u kojemu zavrSava na -z, -1a, -0, -1u) nema poseban naziv,
a prema Simeonu glagolskomu pridjevu radnome u ruskome odgovara npuuacmue
Hacmosuwe2o epemenu oeticmeumenvHo2o 3anoea (NPr. uumarowuil, yumarowas, yumaioujee) i
npuuacmue npouteowe2o spemenu oeticmeumenvro2o saioza (NPr. wumaswiuil, Yumasuiast,
yumasuee). Po nacinu tvorbe podudaraju se hrvatski glagolski prilog sadasnji (¢itajuci) i ruski
radni glagolski pridjev sadasnji (vumarowui, uumarowas, uyumarwwee). Medutim, u
hrvatskome se pridjevna uporaba toga oblika uglavnom izgubila, dok se u ruskome promjenjivi
oblik redovito upotrebljava. S obzirom na to da se po opisu npuuacmue nacmosuezo epemenu
Oeticmeumenvro2o 3anoea (Yumarowuil, yumarowas, yumaioujee) | npuiacmue npoumeouLe2o
gpemenu deticmeumenvrozo 3anoza ne podudaraju s glagolskim pridjevom radnim, kao ruska
istovrijednica toga glagolskog pridjeva upotrijebljen je naziv oeiicmeumenvrnoe npuuacmue.
Glagolskomu pridjevu trpnom s definicijom glagolski oblik koji se tvori od infinitivne osnove
I nastavaka -n, -na, -no, -ni, -ne, -na; -en, -ena, -eno, -eni, -ene, -ena; -jen, -jena, -jeno, -jeni, -
jene, -jena; -t, -ta, -to, -ti, -te, -ta’ prema Simeonovu Enciklopedijskome rjecniku lingvistickih
naziva u ruskome odgovara npuuacmue nacmosiye2o 6pemeHu cmpadamenbHo20 3a102d
(vumaemviil, uumaemas, yumaemoe) | npuuacmue npoweouleo epemeHu CmpadamenbHoO20
sanoea (NPr. (mpo)uumannwiil, (npo)uumannas, (npo)uumanoe). U Poljancevoj gramatici
pojavljuju se nazivi cmpadamenvroe npuuacmue Hacmosiye2o epemeHu | cmpaoamenvbHoe
npuuacmue npouteoute2o spemenu. S 0bzirom na to da u hrvatskome ne postoji istovrijednica
nazivima wumaemorit, yvumaemas, wumaemoe, kKao ruska istovrijednica glagolskomu pridjevu
trpnome upotrijebljen je naziv cmpadamenvroe npuuacmue.

Nadredenomu nazivu glagolski pridjev s definicijom pridjev tvoren od glagola’ ruska je

istovrijednica npuuacmue.

3.4. Prevodenje po elementima

Neki se primjeri nisu mogli pronaci ni na internetu jer je rijec ili o neprosirenim istrazivanjima
(npr. nazivi preuzeti iz radova hrvatskih jezikoslovaca) ili o novijim istraZivanjima (npr. nazivi
povezani s e-leksikografijom) ili o nazivima koji u ruskome jezikoslovlju nisu relevantni (npr.
nazivi iz povijesti hrvatskoga jezika, npr. raguzeizam). Takvi su nazivi prevodeni, a pri
prijevodu se vodilo ratuna o tome da budu $to blizi izvornomu nazivu, ali 1 da budu u skladu s
ruskim jezikom i nekim ve¢ uvrijeZenim nazivima u njemu. Primjerice, nazivu palatalizirana
osnova u ruskome je kao najbliZi uvrijezeni naziv pronaden naramanuzo8anusiti cO21ACHbIU

(‘palatalizirani suglasnik’), dok naramanuzosannas ocnosa uopée nije prosireno. Kako
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definicija'osnova u kojoj je provedena palatalizacija’ ne odgovara postojeCemu nazivu u
ruskome, kao ruska istovrijednica upotrijebljen je doslovan prijevod naramanuzosannas
ocnosa. Naziv pametna leksikografija preveden je kao ymras nexcuxoepagus prema pametni
telefon (ymuorii menegpon).

Uz naziv granicna vremenska recenica, Koji je preuzet iz Sili¢eve i Pranjkovi¢eve gramatike
(2007.), u polju kontekst stoji napomena: ,,Naime vremenske reCenice mogu oznacivati da se
radnja zavisne surecenice pocinje odvijati istodobno s radnjom osnovne, da se te dvije radnje
istodobno zavrSavaju (tj. da traju jednako dugo), da se radnja zavisne pocinje odvijati kad je
ve¢ u tijeku radnja osnovne, da se radnja zavisne pocinje odvijati kad zavrsi radnja osnovne i
sl. Takve bi se reCenice zbog toga mogle nazvati terminativnim (grani¢nim) vremenskim
reCenicama.” Rije¢ je dakle o nazivu koji predlazu autori te nije pronadena njegova
istovrijednica na ruskome, pa je taj naziv u Jeni preveden kao mepmunamuenoe spemenmnoe
npeonodicenue.

Naziv zamjensko ime s definicijom nesluzbeno osobno ime koje se upotrebljava umjesto
sluzbenoga” donosi se napomena: ,Naziv je upotrijebila Ankica Cila§ Simpraga u ¢lanku
Osobni nadimci u seoskoj sredini na primjeru Promine. U Promini takva imena nose isklju¢ivo
muskarci. Naziv jo§ nije op¢eprihvaéen. Zamjenska imena mogu (npr. zamjensko ime Stevo
koje nosi Stipe), ali ni ne moraju (npr. zamjensko ime Gojko koje nosi Josip) biti etimoloski
srodna.” Taj je naziv preveden kao samenumenvroe ums.

Nazivi iz povijesti jezika takoder su prevodeni: npr. gramatike franjevaca prevedene su kao
epammamuru ppanyuckanyes, prijelazni nastavak kao nepexoonoe oxonuanue, novija jotacija
kao bonee nosas tiomayus; 6onee nosoe iomuposanue, rijecka filoloska skola kao puexcras
punonoeuueckas wrona. Raguzeizam je preveden opisno kao xapaxmepucmuka 2oeopa
Iybposnuxa, ali je dodana i tvorenica paeyseusm. Isto je i s agramerizmom, koji je preveden
kao xapaxmepucmurxa 2oéopa 3azpeba i acpamepusm.

S obzirom na to da se perfekt u ruskome tvori samo od glagolskoga oblika koji zavrSava na -z,
-1a, -no, -1u, Naziv krnji perfekt u ruskome nije potreban te je on preveden po dijelovima.
Nazivu npoweowee spems za perfekt dodan je pridjev samunmuuecxoe, te je dobiven naziv
ILURMUYECKOe npouleduiee 8peMsl.

Dodirni jezik definiran kao strani jezik s kojim je govornik u dodiru preveden je kao
conpuxacarowutics A3vlK jer konmaxmmuwiil s13vik, Koji bi bio doslovan prijevod, u ruskome ima
drugo znadenje, rije¢ je o jeziku koji nastaje u uvjetima dvojezi¢nosti (usp. Zerebilo, s. v.
KOHMAaKmmuwvle s3blKu: ,,BCriIOMOraTesibHbIe S3bIKH, BO3HUKAIOIINE B YCIOBHUSAX OTCYTCTBHUS

JIPYTUX COCOO0B MEXITHUYECKOW KOMMYHUKAITUK ).
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U Jeni se pojavljuju nazivi poslovni podstil, funkcionalni podstil. U ruskome nije proSirena
podjela stilova na podstilove te se uglavnom upotrebljava naziv cmus, ali su u Jeni ti nazivi
prevedeni na ruski s noocmune.

Neki su nazivi doslovno prevedeni na ruski jer nisu pronadene njihove istovrijednice.
Vjerojatno je rije¢ o nazivima koji se jos nisu terminologizirali. Oni su prevedeni prema
hrvatskome nazivu po dijelovima, npr. iskustvena podloga konceptualne metafore prevedena
je kao onvimnoe obocnosanue konyenmyanvroi memaghopwi, za izvedbenu shemu ponuden je
prijevod cxema evinonnenus; cxema peanuzayuu.

Mocijska tvorba u ruskome nije uobicajena, te se imenice muskoga roda koje oznacavaju
zanimanje, zvanje i sl. obi¢no upotrebljavaju i kad se odnose na osobu Zenskoga roda. Zenski
rod moze se izraziti drugim dijelovima recenice, npr. Bpau npuwina, uyms ne ynana. ‘Dosla je
lije¢nica (dosl. lije¢nik) i gotovo pala.” Tvorenice su rijetkost, a ako i postoje, uglavnom su
obiljeZje razgovornoga stila. Ta se ¢injenica na rad u Jeni odrazila na dva nacina: 1) svi nazivi
povezani s tim nac¢inom tvorbe prevedeni su na ruski jezik jer u njemu zapravo ne postoji
istovrijednica (npr. leksicki mocijski par — nexcuueckas moyuonnas napa, netvorbeni mocijski
0dnos — remomusuposannoe moyuonnoe omuouene); 2) nazivi koji se u hrvatskome odnose
na zZensku osobu koja se ¢ime bavi (npr. antroponomasticarka, krematonomasticarka) u
ruskome su ostavljani u muSkome rodu osim u iznimnim slucajevima u kojima je pronadena

potvrda imenice zenskoga roda (npr. oorogpamunvra za prezimenjakinju, yuenuya za ucenicu).

3.5. Stvaranje nove rijeci

Iako su ruski i hrvatski srodni jezici, medu njima postoje razlike i na razini jezika i na razini
jezikoslovnih opisa. Te razlike uvjetovale su i odredene probleme u pronalazenju istovrijednica
na ruskome jeziku. Ako nije pronadena istovrijednica u postojecoj literaturi ili neka potvrda na
internetu, pojavila se dvojba treba li dodavati istovrijednicu ili ostaviti prazno polje. S obzirom
na to da je polazni jezik hrvatski, neka su se rjeSenja prilagodavala hrvatskomu te je i osnovna
misao bila da se hrvatskomu znanstveniku u prevodenju rada na strani jezik ponudi rjesenje.
U nekoliko primjera u ruskome je stvorena nova rije¢ kao doslovan prijevod postojecega
naziva. Rije¢ je o nazivima koji su specificni za kroatisticka istrazivanja ili su nastali u
kroatistici, a nisu se proSirili. Primjerice, hiperijekavizam je prevedeno kao eunepuexasusm jer
je u ruskome zabiljezen naziv uexasusm i prefiksoid eunep (u ruskome se odreduje kao prefiks).
Uz naziv sanktorem (toponim koji se sastoji od odraza dalmatskoga pridjeva sanctus i imena

svetca) stoji napomena: ,,Naziv sanktorem ne nalazimo u opcejezi¢nim hrvatskim rje¢nicima
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te nije definiran u hrvatskim i inozemnim onomastickim priru¢nicima. Medu prvim ga je,
vjerojatno, upotrijebio Valentin Putanec u studiji iz 1963. godine, no u znacenju ‘svetkovinska
(blagdanska) jedinica’ (Putanec 1963.). Na temelju njegove uporabe u radovima hrvatskih
onomasti¢ara mozemo zakljuciti da se naziv ne odnosi na odredeni tip denotata, nego na
toponime sastavljene od odraza dalmatskoga pridjeva sanctus (kao Sto su sut-, sat-, st-, su-,
suto-, sto-, sta-) i imena svetca, primjerice Stobre¢, Stomorice, Sutivan, Sutpetka, Supetar,
Sudurac, Sudurad.” S obzirom na to da je rije¢ o nazivu poteklome iz kroatistiCke literature,
kojemu je u osnovi dalmatski, ta je osnova preuzeta i u ruskome prijevodu tvorenici
cankmopem. Tako je i biolektizam preveden kao 6uonexmusm jer postoji osnova duorexm, a s
istim su sufiksom tvorene i proSirene ruske rijeCi apxauszm, sxzomusm, ucmopusm... 10 je
naelo prevodenja preuzeto i u rijeima pacyzeusm za raguzeizam te aepamepuzm Zza
agramerizam.

Neki nazivi nemaju istovrijednicu na ruskome jer jednostavno za ruski nisu relevantni. S druge
strane, u Jeni se nalaze i nazivi iz nekih novijih istrazivanja koja su najce$ée na engleskome
jeziku te se mozda jo$ nisu proSirila u drugim jezicima (pa tako i u ruskome). Ponudeno je

rjeSenje 1 za te nazive, a vrijeme ¢e pokazati hoce li se za njih pojaviti drugi, bolji naziv.
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SVEDSKE ISTOVRIJEDNICE U JENI

1. Uvod

U okviru projekta Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — Jena predviden je unos istovrijednih
jezikoslovnih naziva na Cetirima svjetskim jezicima: engleskome, njemackome, francuskome i
ruskome?3, a tim je jezicima nakon pocetka projekta dodan i $vedski. Terminoloska baza
hrvatskoga strukovnog nazivlja Struna, ¢ijim je Jena dijelom, dopusta uklju¢ivanje novih
jezika u bazu, a motivacija za dodavanje Svedskoga bila je ¢injenica da Svedsko jezikoslovno
nazivlje nije lako dostupno (ne postoji opsezniji hrvatsko-§vedski rjecnik, rjecnik Svedskoga
jezikoslovnog nazivlja...), stoga bi ti podatci mogli biti korisni studentima i nastavnicima
Svedskoga jezika na Filozofskome fakultetu SveuciliSta u Zagrebu, na kojemu se izvodi
preddiplomski i1 diplomski studij Svedskoga, ali i prevoditeljima i drugim jezi¢nim
stru¢njacima. Osobitost prikupljanja Svedskoga jezikoslovnog nazivlja u odnosu na druge
jezike odnosi se u prvome redu na to da je rije¢ 0 manjemu jeziku s manjim brojem referentnih
izvora te veéim ograniCenjima u zastupljenosti pojedinih jezikoslovnih podrucja 1 tema u
znanstvenoj 1 stru¢noj literaturi na tome jeziku. U nastavku ¢e se prikazati izvori koji su
posluZzili za pronalaZenje Svedskih istovrijednica za unos u bazu, neki problemi koji su se

pojavili te moguénosti njihova rjeSavanja.

2. lzvori

Prema $vedskome Zakonu o jeziku (Spraklag 2009: 600) sve javne ustanove duzne su se baviti
terminoloskim radom u svojemu podrucju. To obuhvaca razvoj i usustavljivanje nazivlja te
njegovo stavljanje na raspolaganje stru¢njacima u tome podrucju i zainteresiranoj javnosti. Za
pruzanje podrske ustanovama, promicanje rada na nazivlju te njegovo uskladivanje od 2017.
zaduZen je Institut za jezik i folklor (Institutet for sprak och folkminnen), koji medu ostalim

upravlja nacionalnom terminolo§kom bazom — Rikstermbanken.

236 Jena (http://ihjj.hr/jena; pristupljeno 25. listopada 2020.)
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Baza Rikstermbanken (www.rikstermbanken.se) pokrenuta je 2009. na poticaj Svedske vlade,
a danas sadrzava oko 130 000 naziva iz razli¢itih podrucja, medu kojima je i jezikoslovlje.
Baza sadrzava nazive iz razli¢itih izvora, a nadopunjava se tako da ustanove Institutu Salju
popise naziva za uvrStavanje u bazu. Baza je korisna za pronalazenje Svedskih jezikoslovnih
naziva jer je unjoj moguce pronaci brojne temeljne jezikoslovne nazive?*’. Medutim, iako baza
sadrzava neke normativne elemente te se u ¢lancima katkad, ovisno o izvoru, nalaze i sinonimni
nazivi normativno oznaceni kao preporuceni, dopusteni ili nepreporuceni, u nekim se
slucajevima pretrazivanjem mogu dobiti rezultati iz razli¢itih izvora u kojima se nude razlicita
rjesenja. Primjerice, pretrazimo li rije¢ ordbok ‘rje¢nik’, dobit ¢emo nekoliko natuknica u bazi,
od Cega dvije sadrzavaju definicije. Prema prvoj, rjecnik je knjiga s uredenim popisom i
objasnjenima vaznijih rijeci kojega (strukovnog) jezika, dok je u drugome slu¢aju rije¢ ordbok
navedena kao sinonim rije¢i lexikon sa slicnom definicijom knjiga s popisom i detaljnim
objasnjenima vaznijih rije¢i u kojemu jeziku. Pretrazimo li, s druge strane, naziv lexikon, u
jednome od izvora njegovo odredenje glasi rjecnik ili popis rijeci koji se (na neki nacin) tice
odredenoga jezika ili podruc¢ja interesa. Prema tome bi se moglo zakljuéiti da je lexikon Siri
pojam od rje¢nika te se moZe odnositi 1 na druge vrste popisa rijeci. Jednoznacan odgovor na
pitanje o odnosu $vedskih naziva ordbok i lexikon u terminoloskoj bazi necemo naci.

Osim nacionalne terminoloske baze na mrezi postoje i1 specijalizirani izvori za nazivlje
odredenoga podru¢ja. Primjer su toga mrezne stranice Nordijskoga odbora za suradnju u
onomastiCkim istrazivanjima (NORNA; http://norna.org), na kojima se nalazi baza
antroponomastickoga nazivlja. Baza nije normativna, nego sadrZzava odabrane nazive koji se
pojavljuju u literaturi s definicijom, izvorom u kojem su potvrdeni i prijevodima na druge
nordijske jezike. Za podrucje racunalnoga jezikoslovlja korisna su dva izvora. Prvi je portal
IT-ord, (https://it-ord.idg.se), na kojemu je moguce pretrazivati $vedske informaticke nazive
koji su obi¢no popraceni iscrpnim objaSnjenima, a medu njima se nalaze 1 neki nazivi s
podrucja racunalnoga jezikoslovlja. Drugi je izvor popis od 270 jezi¢notehnoloSkih naziva na
Svedskome i engleskome (dostupan na adresi http://folkets-lexikon.csc.kth.se/LTterminology),

jedan od rijetkih javno dostupnih popisa normiranih naziva nekoga (djelomi¢no) jezikoslovnog

%7 U bazu je, medu ostalim, unesen i popis terminoloskih naziva nastao kao rezultat suradnje nordijskih
terminologa na usustavljivanju terminoloskoga nazivlja (Terminologins terminologi pa nordiska (Nordterm 13),
2008.), a pojedini su nazivi zastupljeni zahvaljujuéi izvorima drugih struka, primjerice medu nazivljem §vedske
geodetske uprave (Lantméteriet) nalaze se i neki nazivi povezani sa zemljopisnim imenima (v. Rikstermbanken >
Kéllor/Sources, pristupljeno 20. studenoga 2020.).
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podrudja, nastao kao rezultat rada radne skupine za nazivlje u podrucju jezi¢nih tehnologija
okupljene 2014.2%8

Kao dobar izvor podataka o temeljnome gramatickom nazivlju moze posluziti gramatika
Svedske akademije — Svenska Akademiens grammatik, dostupna na portalu svenska.se, u
¢ijemu se prvom svesku nalazi popis jezikoslovnih naziva koji se pojavljuju u gramatici s
objaSnjenjima. Jedno je od rijetkih jezikoslovnih podrucja ¢ije je nazivlje okupljeno i opisano
u obliku specijaliziranoga rje¢nika leksikografija, te je rje¢nik Nordisk lexikografisk ordbok
(1997.) bio jedan od izvora za prijevod leksikografskoga nazivlja.

U nedostatku terminoloskih izvora za pronalazenje i potvrdu $vedskih istovrijednica hrvatskih
jezikoslovnih naziva pretraZivani su op¢i rjenici, u prvome redu rje¢nici Svedske akademije
takoder dostupni na portalu svenska.se, enciklopedija Nationalencyklopedin (koja je s
djelomicno otvorenim pristupom pretraziva na WWW.Ne.se), znanstveni i struéni radovi
objavljeni na mrezi, a u odredenoj mjeri 1 korpusi Svedskoga jezika u vlasniStvu centra za

jezi¢ne tehnologije Sprakbanken (spraakbanken.se).

3. PronalaZenje i unoSenje Svedskih istovrijednica

Temeljno je nacelo rada s istovrijednicama na stranim jezicima u Jeni da se istovrijednice
nastoje ponuditi za sve nazive, 1 one koje su potvrdene i1 one za koje potvrdu nije bilo moguce
pronac¢i u dostupnome materijalu. U potonjemu slucaju osobito se korisnim moze smatrati
pronalazenje istovrijednica za kulturno obiljeZene nazive specifiéne za hrvatski jezik i
kroatisticka istraZivanja jer takvi nazivi, osobito u manjim jezicima poput Svedskoga, najcesce
nisu zabiljezeni, a nazivi koji ¢e se ponuditi u bazi mogu, primjerice, biti korisni hrvatskim
znanstvenicima pri pisanju radova i sazetaka na stranim jezicima.

U bazu je za pojedini hrvatski naziv moguce unijeti viSe sinonimnih istovrijednica na stranome
jeziku te napomenu, no rubrika s napomenama odnosi se na cijelu natuknicu te je u prvome
redu namijenjena obavijestima o uporabi hrvatskoga naziva iako se ondje moze dodati i
podatak o stranome nazivu ako za tim postoji potreba. Pri unoSenju sinonimnih naziva na
stranim jezicima te napomena povezanih s njima treba voditi raCuna o informativnosti i

potrebama korisnika baze.

238 Vige o projektu vidi u Kann i dr. 2016.

446


https://svenska.se/
https://svenska.se/
http://www.ne.se/
file:///C:/Users/Milica%20Mihaljevi'/AppData/Local/Temp/spraakbanken.se

3.1. Svedske istovrijednice — neki problemi

Osnovni se problem pri prikupljanju Svedskoga jezikoslovnog nazivlja odnosio na
nemogucnost pronalaska istovrijednica u dostupnim izvorima ili njihovu slabu potvrdenost.
Povezano s dostupnos¢u naziva primijecene su razlike medu podrucjima te se mogu izdvojiti

sljedeci slucajevi:
a) neka su od podrucja s bolje potvrdenim nazivima u dostupnim izvorima:

i. e-leksikografija i korpusno jezikoslovlje (npr. sustav za pisanje rjecnika >
ordboksredigeringssystem; pojavnica > ordférekomst;
gramaticko  oznacivanje >  ordklasstaggning,  ordklassigenkdnning;
crpenje podataka > datautvinning, informationsutvinning)

ii.  glotodidaktika (npr. usvajanje drugoga jezika > andrasprakstillagnande; ucenje
stranoga jezika > andraspraksinlarning; medujezik > interimsprak,
inlararsprak; useljenicki Jjezik > invandrarsprak;
samostalni korisnik > sjélvstandig anvandare; jezicna kompetencija > spraklig
kompetens; teorija o urodenosti > nativistisk teori)

iii.  sociolingvistika (npr. dvojezicnost > tvasprakighet:
aktivna > aktiv, dodatna > additiv, drustvena > samhéllelig, istodobna >
samtidig/simultan, neuravnotezena > dominant, odbojna > subtraktiv, slijedna
> successiv, sloZena > sammansatt. . .)
b) podrucja za koja je bilo teze pronaci istovrijednice:

I.  nazivlje specifino za kroatisticke ili slavisticke pojave i istrazivanja (npr.
nazivlje povijesti jezika, dijalektologije, djelomi¢no onomastike i
frazeologije...) — pojam, a time i naziv, ne postoje u ciljnome jeziku i njegovu
pojmovnome sustavu

ii. nazivlje koje se veéinom razvijalo na stranim jezicima (npr. generativna
lingvistika, kognitivna lingvistika, pragmalingvistika, traduktologija...) —
osnovni su nazivi obic¢no potvrdeni u izvorima, dok specifi¢niji nisu, a ¢esto se
upotrebljavaju i strani nazivi.

Drugi se problem koji je bio izrazen pri unoSenju Svedskih istovrijednica odnosi na odabir

naziva zbog:

a) postojanja viSe sinonimnih naziva
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b) nepodudaranja pojmovnih sustava, kao §to su razli¢ite podjele ili razlike u $irini pojma
na koji se naziv odnosi.

Primjeri za neke od spomenutih problema te rjeSenja ponudena u Jeni prikazat ¢e se u nastavku.

3.2. Rjesenja u Jeni
3.2.1. Nepostojanje istovrijednice
Kad nije bilo moguce pronaéi istovrijednicu u dostupnim izvorima, nastojao se ponuditi

prijedlog istovrijednice, pri cemu se sluzilo nekim od sljedecih postupaka:

a) prilagodba naziva stranoga podrijetla
b) prevodenje sastavnih dijelova

€) navodenje stranoga naziva uz eventualno pojasnjenje.

3.2.1.1. Prilagodba naziva stranoga podrijetla

Za vedinu naziva sa znacenjem Tijec ili koji drugi element posuden u drugi jezik i prilagoden
njegovu jezi¢nomu sustavu potvrdene su $vedske istovrijednice, npr. anglicism, germanism,
gallicism, latinism... Medutim, pretrazivanjem izvora nije pronaden S$vedski naziv za,
primjerice, hungarizam (vidi 1. sliku), a ni za srodne nazive agramerizam ‘rije¢ ili koja druga
znacajka zagrebackoga govora’ i adrijatizam ‘skupina glasovnih promjena koje dijele govori

cakavskoga narjecja uz obalu’.

hungarizam
status naziva: naziv

definicija: rjec il kop drugi element madarskoga podnjetla posudien U Koyl drugi jezik i pilagoden rnjggovd jezitnomu sustavu
projekt: jezikoslovije
potpodruéje: leksikologija

istavrijednica - engleski: Hungarism: Hungadanism

istovrijednica - njemacki: Ungarismus; ungarisches Lehnwort

istovrijednica - francuski: hun &) emprunt du hongrois

istovrijednica - ruski: maLapMam, yHIapwae

istovrijednica - &vedski; ungarism; magyarism

jeziéna odrednica: imemcs

rod: musk

1. slika: Natuknica hungarizam u Jeni
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Bududi da su ti nazivi sastavljeni od dijela koji se odnosi na jezik iz kojega se posuduje i sufiksa
-izam (Svedski -ism), moguce istovrijednice lako je tvoriti prilagodbom naziva $vedskomu,
prema analogiji s potvrdenim nazivima: hungarizam > ungerism/magyarism?3, agramerizam
> agramerism, adrijatizam > adriatism.

S druge strane, kod nekih je naziva sastavljenih od elemenata stranoga podrijetla svrhovitost
takvoga pristupa upitna jer je pitanje bi li tako tvoreni Svedski nazivi bili razumljivi u
Svedskome tekstu. Primjer su toga autorski onomasticki nazivi paralionim ‘ime objekta na
obalnoj crti’ i bentonim ‘ime objekta na morskome dnu’, za koje u Jeni stoji napomena da ih
je predlozio Vladimir Skraci¢. U Svedskim izvorima nije pronadena uporaba tih pojmova, a
time ni naziva za njih. Iako su u nazivlju potvrdeni pridjevi istoga postanka paralisk i bentisk?4°,
moze se pretpostaviti da bi samo na temelju etimologije bilo teZe uspostaviti njihovo znacenje,
tim viSe $to su u Svedskoj onomastici Cesti nazivi domacega podrijetla (o ¢emu ¢e biti govora
dalje u tekstu). Medutim, buduci da bi zbog slozenosti pojmova bilo tesko oblikovati naziv
tvoren od domacih sastavnica, unesen je prilagodeni naziv stranoga podrijetla uz opisni naziv
na $vedskome: paralionym, namn pa ett kustobjekt ‘ime obalnoga objekta’; bentonym, namn

pa ett objekt pa havsbottnen ‘ime objekta na morskome dnu’ (vidi 2. sliku).

bentonim
status naziva: naziv

definicija: ime objekta na morskome dnu

projekt: jazikosiovije

potpodrutje: cnomasiika

istovrijednica - ruski: GedToHum

istovrijednica - vedski: hentonym; namn pa stt abjskt pa havsbotinen

jezicna odrednica: imenica
broj: j=dnina

rod: muski

napomena: Y v poymayt 1 metoda terenskih st

‘morska dubing’) — naznv koji se
2. slika: Natuknica bentonim u Jeni
3.2.1.2. Prevodenje sastavnica viSerje¢nih naziva

Drugi je nacin tvorbe istovrijednica prevodenje njihovih sastavnica. U nekim slu¢ajevima to je

bilo jednostavno, npr. filoloske Skole prevedene su odgovaraju¢im Svedskim rije¢ima kao

239 Osnove unger- i magyar- pojavljuju se u leksemima koji se odnose na Madarsku i Madare.
240 Usp. Rikstermbanken (pristupljeno 30. studenoga 2020.).
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filologiska skolor, ozaljski knjizevno-jezicni krug kao den litterart-sprakliga kretsen fran Ozalj

i sli¢no (vidi 3. sliku).

ozaljski knjizevno-jezicni krug

status naziva: naziv

definicija: skupina knjiZe rankapana &iji su pripadnici u druge] polovici 17 stoljeda dielovali na podrudju iZzravnioga dodira swvib rij
naredia hivalskoga jezik e U jeziku njhovih djeka

projekt: jezikosiovije

potpodrucje: povijest |eziks

dopusteni naziv: czaljski jezifno-knjiZevni kruo istovrijednica - engleski: Czal] linguistic-literary circle

istovrijednica - njemacki nscher und spr er Airkal von Ozal)

istovrijednica - francuski: cercl

istovrijednica - ruski: 03aMLCHWA NUTERETYDHONILLDE0N IPDYT
istovrijednica - vedski: den litterart-sprakliga kretsen fran Ozal)
jezitna odrednica: visenecnl nazy

Sini je krug ukdjud 3 jof nek i, lvan 1 Magdalena Drasko.

le Zrin
fielovali Zrinski u 17 stofjecu: kajkavskog:

napomena: Krugu su o

h, & prihw

3. slika: Natuknica ozaljski knjizevno-jezicni krug u Jeni

Medutim, problem su bili nazivi ¢ije su sastavnice opée rijeci te ih je na Svedski moguce
prevesti na vi$e na¢ina. Cest je slucaj da je pojmovni sustav u Jeni razradeniji od onoga koji se
pronalazi u dostupnim Svedskim izvorima te je za neke nazive iz iste skupine moguce pronaci
potvrdu, a za druge nije. Tako se u Jeni u vrijeme pisanja ovoga rada nalazi petnaestak naziva
za vrste prijevoda, a dok su za neke potvrdeni $vedski nazivi (npr. doslovni prijevod >
ordagrann oversattning; grubi prijevod > grov Oversattning; slobodni prijevod > fri
oversattning; djelomicni prijevod > partiell dversattning, deléversattning; cjeloviti prijevod >
heldverséattning; prikriveni prijevod > dold dversattning; ociti prijevod > 6ppen dversattning),
za druge je takve potvrde bilo teze naci, primjerice za naziv kruzni prijevod. Buduci da je taj
naziv sastavljen od opcih rije¢i koje je moguce prevesti na viSe nacina, a ni za jednu od
mogucnosti nisu pronadene odgovarajuce potvrde, postavilo se pitanje koju od njih odabrati.
Za razliku od nazivlja specificnoga za kroatisticka istrazivanja, taj slucaj dodatno komplicira
Cinjenica da je vjerojatno da se u struci naziv za taj pojam upotrebljava, samo nije pronaden u
dostupnim izvorima. Naziv koji je zasad ponuden u Jeni — kruzni prijevod > fram- och
tillbakabversattning — u napomeni je oznacen kao nepotvrden, a u buduénosti se njegova

uporaba moze bolje istraziti, npr. konzultiranjem sa §vedskim stru¢njacima u tome podrucju.
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3.2.1.3. Navodenje stranoga naziva uz pojasnjenje

Kod naziva za koje je zakljuCeno da ih nema smisla prevoditi jer bi u Svedskome tekstu
najvjerojatnije bio upotrijebljen izvorni naziv uz objasnjenje, a takvi su u prvome redu odredeni
kulturno obiljezeni nazivi povezani s hrvatskim okolnostima (primjerice zacinjavac, ahavci,
gajica) na mjesto istovrijednice unesen je izvorni naziv kosim slovima te krace objasnjenje:
zacinjavac, anonym kroatisk poet pa 1300- och 1400-talet ‘anonimni hrvatski pjesnik u 14. i
15. stolje¢u’; ahavci, nedsattande benamning pa anhangare av Zagrebs filologiska skola
‘pogrdni naziv za pripadnike zagrebacke filoloske Skole’; gajica, latinskt alfabet anpassat till
kroatiskan av Ljudevit Gaj ‘latini¢no pismo koje je hrvatskomu prilagodio Ljudevit Gaj’ (vidi
4. sliku).

gajica
status naziva: naziv

definicija: iatinicno pismo koje je potrebama hrvatskega jezika pniagodio Ljudevit Gaj

projekt: jezikosiovie

potpodruéje: povijesl pzika

istovrijednica - engleski: gajica script

istovrijednica - njemacki: Gajica, van Ljudevit Ga] der kroatizchen Sprache

angepasste lateinische Schrift

istovrijednica - francuski: alphabet <i=gajica<i>; alphabet latin de Gaj, sysiéme

forthographe de Gaj

istovrijednica - ruski: raesuya

istovrijednica - Evedski: =i>gajica=i= launskl alfzbet anpaszsat Ul kroatiskan av
Ljudewit Ga|

jeziéna odrednica: menica

broj: jednina

rod: Fenski

napomena: Slevopisna je problemabika prisutna od samih pofetaka pisanja hrustskoga jezika labnicim pismom. Na zadovaljavajudi je nad eiena tek tndesetih godina 19.
i i j i fima. Prijedioz

pao navedeno nacelo te odbacio

sebno se st

05U ga imall

nisu u konadnici prinvaceni, ne mode mi

1sluga o

1 pisania ustaljuje se objavlivanjem Hrvalskoga pravopiss |vana Brozaasz

1592, s sbecedrum poretkomabeocoddzdefghipklfmnmoprsstu

asimamao

4. slika: Natuknica gajica u Jeni

3.2.2. Razlike u sadrzaju i opsegu pojma

Katkad u ciljnome jeziku — svedskome — kao posljedica razlika u pojmovnim sustavima dvaju

jezika postoje nazivi sli¢noga, no ne istoga znacenja kao hrvatski nazivi od kojih se polazi. U
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takvim se sluajevima podatak o djelomi¢nome podudaranju naziva unosi u polje s
napomenama.

Razlika u sadrzaju naziva Cesto je posljedica razlike u Sirini pojmova koje oznacuju. Primjer
su toga nazivi koji odgovaraju hrvatskomu nazivu racunalno jezikoslovlje, koje je u Jeni
odredeno kao interdisciplinarna znanost povezana s ra¢unalnim modeliranjem prirodnoga
jezika utemeljenim na statistici ili pravilima te s proucavanjem racunalnih pristupa jezi¢nim
pitanjima. Tomu nazivu u S$vedskome odgovaraju dva slicna naziva: datalingvistik i
datorlingvistik, koji se ¢esto upotrebljavaju kao sinonimi, no neki ih izvori razlikuju?** te pod
nazivom datalingvistik podrazumijevaju granu jezikoslovlja koja odgovara odredenju
racunalnoga jezikoslovlja u Jeni, dok se nazivu datorlingvistik pridruzuje uzi pojam koji se
odnosi u prvome redu na tehnoloSki aspekt racunalnoga jezikoslovlja, dakle racunalno
modeliranje prirodnoga jezika. Budu¢i da su oba naziva dobro potvrdena u uporabi kao
istovrijednice za naziv racunalno jezikoslovlje, oba su navedena u bazi, a moguénost njihova
razlikovanja spomenuta je u napomeni.

Sadrzajne razlike mogu biti posljedica razli¢itih podjela, kao u sljede¢emu primjeru. Toponim
je u Jeni odreden kaoime zemljopisnoga objekta, a kao dopusteni naziv navedeno je
zemljopisno ime. Tomu nazivu odgovaraju $vedski nazivi toponym i ortnamn ‘ime mjesta’, N0
zanimljivo je da se njihovim pretrazivanjem u terminoloskoj bazi Rikstermbanken pronalaze
dva odredenja naziva toponym (u istome izvoru): 1) vlastito ime koje oznacuje kakav
topografski objekt, 2) zajednicki naziv za zemljopisna imena (geografiska namn) i
izvanzemaljska imena (utomjordiska namn). Buduéi da se u hrvatskome ne razlikuju nazivi s
obzirom na smjeStenost imenovanoga objekta na Zemlji ili izvan nje, u bazu su uneseni Svedski

nazivi toponym i ortnamn, ali ne i geografiskt namn kao podvrsta toponima u drugome smislu.

3.2.3. Postojanje viSe sinonimnih naziva

Za pojedine hrvatske jezikoslovne nazive u Svedskome se moze pronaci viSe sinonimnih
istovrijednica. Budué¢i da se u Jeni ne normira strano, nego samo hrvatsko nazivlje, a u
Svedskim terminoloSkim izvorima rijetko je odreden normativni status naziva, u bazu se u
takvim slucajevima unosilo viSe od jedne istovrijednice ako je procijenjeno da je korisniku taj

podatak koristan (primjerice, ako su razli¢iti nazivi dobro potvrdeni u izvorima). Ako Se nazivi

241 primjerice Svensk ordbok, Nationalencyklopedin (pristupljeno 30. studenoga 2020.).

452



razlikuju po Cesto¢i uporabe, to se naznacivalo njihovim redoslijedom te su se Cesci,
preporuceni, nazivi unosili prije rjedih.

Sinonimni nazivi ¢esto obuhvacaju naziv tvoren od domacih sastavnica i naziv stranoga
podrijetla, kao S§to je to slucaj s temeljnim jezikoslovnim granama: fonologija > fonologi/
ljudlara, morfologija > morfologi/formlara, sintaksa — syntax/satslara. Tu su internacionalizmi
navedeni prvi jer se ¢eS¢e upotrebljavaju. S druge strane, domaci su nazivi ¢esti u onomastici,
koja u Svedskoj ima dugu tradiciju te su, primjerice, nazivi namnforskning,
personnamnsforskning i ortnamnsforskning c¢es¢i od internacionalnih  onomastik,
antroponomastik i toponomastik, pa su tim redoslijedom i navedeni. Kad je rije¢ o nazivima za
vrste imena, zanimljivo je da su pri trazenju istovrijednica potvrde katkad nadene prilagodbom
naziva stranoga podrijetla, a katkad tvorbom sloZenica u ¢ijemu je prvom dijelu sadrzan objekt

koji se imenuje, a u drugome rije¢ namn ‘ime’ te su potvrdene sljede¢e kombinacije:

a) samo domaci naziv: bebyggelsenamn (= ojkonim), helgonnamn (= hagionim),
skogsnamn (= hilonim), grottnamn (= speleonim), véaxtnamn (= fitonim),
6namn (= nesonim)

b) samo internacionalizam: etnonym, krematonym, oronym, teonym

c) idomadinaziv i internacionalizam: hydronym/vattennamn; zoonym/djurnamn.
Nasuprot tomu, sinonimne istovrijednice ¢iji ¢estotni odnos nije bilo moguce pouzdano utvrditi
navedene su abecednim redom, pa se pod natuknicom slobodni neupravni govor nalaze sljede¢i
Svedski nazivi: dold anforing; erlebte Rede; fri indirekt anforing; fritt indirekt tal.
Naposljetku, iako zadatak projekta nije normiranje stranoga nazivlja, katkad je moguce, a 1
pozeljno, u slu€aju postojanja vise sli¢nih naziva za isti pojam prednost dati pojedinima medu
njima (primjerice na temelju Cestoce ili sustavnosti) kako bi se ciljnomu korisniku — govorniku
hrvatskoga koji je u potrazi za Svedskim nazivom — olakSalo pronalazenje dobroga rjeSenja.
Primjer su toga nazivi iz skupine jezik davalac, jezik posrednik i jezik primalac, za koje se u
izvorima susre¢u razli¢iti $vedski nazivi (npr. jezik davalac > givarsprak, kallsprak,
langivandesprak...; jezik primatelj > mottagarsprak, malsprak, inlanande sprak, lantagande
sprak...). Nazivi kallsprak i malsprak uobicajeni su u podjeli izvorni jezik — ciljni jezik te su
ondje zadrzani, dok su za nazive jezik davalac, jezik posrednik i jezik primalac navedeni nazivi
iz dvaju nizova: 1) givarsprak, formedlarsprak i mottagarsprak, tvoreni od sastavnica koje se
pojavljuju i u hrvatskim nazivima, te 2) langivande sprak, lanférmedlande sprak i lantagande
sprak, koji sadrzavaju sastavnicu lan ‘posudba, posudenica’. Osim $to je tvorbeno rije¢ o

dvama sustavima, na temelju primjera njihove uporabe u dostupnome materijalu stjee se
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dojam da se djelomi¢no razlikuju i znacenjski/uporabno te se druga skupina naziva ve¢inom
upotrebljava u govoru o leksickome posudivanju, dok se nazivi iz prve skupine odnose i na

druge oblike medujezi¢nih utjecaja.

4. Zakljucak

Ne postoji opsezniji hrvatsko-Svedski rjecnik ni rje¢nik Svedskoga jezikoslovnog nazivlja koji
bi bio dobar i pouzdan izvor Svedskih istovrijednica za hrvatske jezikoslovne nazive, §to je bila
motivacija za dodavanje Svedskoga kao jednoga od stranih jezika u Jeni. Prije pocetka rada na
unoSenju Svedskih naziva prouceni su dostupni izvori, koji su prikazani na pocetku rada.
Buduéi da je rije¢ o manjemu jeziku, osnovni se problem pri prikupljanju istovrijednica
odnosio na nemoguénost njihova pronalaska u izvorima. Budué¢i da se u Jeni strane
istovrijednice nastoje ponuditi i kad nisu potvrdene, u tim se slucajevima pokuSao ponuditi
novi naziv tvoren prilagodbom ili prevodenjem hrvatskoga (ili kojega drugog) naziva. Ostali
problemi o kojima je u ovome poglavlju bilo rijeci tiCu se razlika u sadrzaju hrvatskih i §vedskih
naziva te supostojanja viSe sinonimnih Svedskih naziva, pri ¢emu je valjalo poblize istraziti
cestocu 1 uporabu pojedinih naziva te njihove medusobne odnose kako bi se mogla donijeti

odluka o odabiru i poretku istovrijednica te dodavanju eventualne napomene.

Izvori i literatura
Hrvatsko jezikoslovno nazivlje — JENA. http://ihjj.hr/jena (pristupljeno 25. listopada 2020.).
IT-ord. https://it-ord.idg.se (pristupljeno 25. listopada 2020.).

Kann, Viggo i dr. 2016. En rekommenderad svensk sprakteknologisk terminologi. Proceedings
from  the  Sixth  Swedish Language  Technology = Conference. Svenska
sprakteknologitermgruppen. Umea. http://kth.diva-
portal.org/smash/get/diva2:1073628/FULLTEXTOL.pdf (pristupljeno 25. listopada 2020.).

Nationalencyklopedin. https://www.ne.se/info (pristupljeno 30. studenoga 2020.).

Nordiska samarbetskommittén for namnforskning — NORNA. http://norna.org/ (pristupljeno 25.
listopada 2020.).

Nordisk lexikografisk ordbok (Skrifter utgitt av Nordisk forening for leksikografi 4). 1997. Ur.

Bergenholtz, Henning i dr. Universitetsforlaget. Oslo.

454


http://ihjj.hr/jena/
https://it-ord.idg.se/
http://kth.diva-portal.org/smash/get/diva2:1073628/FULLTEXT01.pdf
http://kth.diva-portal.org/smash/get/diva2:1073628/FULLTEXT01.pdf
https://www.ne.se/info/
http://norna.org/

Rikstermbanken. www.rikstermbanken.se (zadnje pristupljeno 30. studenoga 2020.).
Sprakbanken Text. https://spraakbanken.gu.se/ (pristupljeno 20. listopada 2020.).
Spraklag (2009: 600). Kulturdepartementet, Sveriges regering.

Svenska sprakteknologitermgruppens rekommendationer.
http://folkets-lexikon.csc.kth.se/LTterminology/ (pristupljeno 25. listopada 2020.).
Svenska Akademiens grammatik. https://svenska.se/ (pristupljeno 20. listopada 2020.).

Svensk ordbok. https://svenska.se/ (pristupljeno 30. studenoga 2020.).

455


http://www.rikstermbanken.se/
https://spraakbanken.gu.se/
http://folkets-lexikon.csc.kth.se/LTterminology/
https://svenska.se/
https://svenska.se/

Iz recenzija

Monografija je logi¢an nastavak istrazivanja provedenih za projekt Hrvatsko jezikoslovno
nazivlje — Jena, koji je ostvarene dosege i rezultate djelomi¢no predstavio i na Okruglome
stolu Terminoloski izazovi u 21. stoljecu, odrzanome 29. listopada 2020. godine u
suorganizaciji Znanstvenoga vijeca za antropologijska istrazivanja HAZU-a, projekta Jena,
koji podupire Hrvatska zaklada za znanost i Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje.
Ovaj iscrpan, sustavan i nadasve informacijski bogat dio monografije donosi cio niz
relevantnih znanstvenih spoznaja, novih uvida i osvjetljuje hrvatsko jezikoslovno nazivlje
na nacin koji dosad nitko nije primijenio. Nove teorije, novi nazivi, nove grane jezikoslovlja,
novi pristupi — sve se to zrcali u predstavljenim tekstovima, omogucéujuci potencijalnim
Citateljima znanstveno fundiran i inovativan uvid u razmatranu problematiku.
Zakljuéno, kao antropolog Zelim istaknuti kako sam uvjeren da ¢e ova monografija, u kojoj
je predstavljena izgradnja i usustavljivanje hrvatskoga jezikoslovnog nazivlja na svim
spomenutim razinama, biti vrijedan doprinos ukupnosti ljudskoga znanja. lako je rije¢ o
jezikoslovnome nazivlju, zelim istaknuti da podrzavam trajnu ideju Strune o potrebi
okupljanja terminologa i stru¢njaka razli¢itih struka jer smatram da takva suradnja uvelike
pridonosi razumijevanju suvremenoga stanja u hrvatskoj terminologiji i zacrtava daljnje
smjerove njezina razvoja. U to sam se neposredno osvjedo€io jer su i nasi antropolozi,
¢lanovi Znanstvenoga vijeca za antropologijska istrazivanja, sudjelovali u prikupljanju,
usustavljivanju i izgradnji hrvatskoga antropoloSkog nazivlja.

akademik Pavao Rudan

Na temelju uvida u e-monografiju Hrvatsko jezikoslovno nazivlje mozemo ustvrditi da je ta
publikacija na visoko profesionalan i stru¢no i znanstveno veoma relevantan nacin
zaokruzila obradu jezikoslovnoga nazivlja (u okviru 26 potpodrucja jezikoslovlja) i ponudila
prinose koji uvelike nadilaze neposredne ciljeve opisa i usustavljivanja u sklopu zbirke od
2500 naziva.
Monografija Hrvatsko jezikoslovno nazivlje ponudila je novu dimenziju pristupa
terminoloskoj obradi u Struni, a i mnogo Sire od toga, te postavila nove standarde u
terminoloSkom opisu hrvatskoga strukovnoga nazivlja. Posebno valja naglasiti dva aspekta
njezina doprinosa:
— opisom postupaka sastavljanja i1 pretrazivanja korpusa za analizu te raznih programskih
alata primijenjenih u istrazivanju nazivlja budu¢im su stru¢njacima ponudena iskusana
suvremena metodoloska i tehnoloska rjeSenja za terminoloski 1 terminografski rad
— brojnim radovima o nazivlju pojedinih lingvisti¢kih potpodrucja, koji ujedno ta podrucja
koncizno predstavljaju i razgr-~i¢uju, monografija se moze okarakterizirati i kao svojevrsni
leksikonski komplement Jen
Stoga e-monografiju Hrvatsko jezikoslovno nazivlje ocjenjujemo kao izuzetno vrijedan
struéni 1 znanstveni doprinos suvremenoj hrvatskoj literaturi za podrucje terminologije,
terminografije 1 leksikografske obrade u Sirem smislu.

prof. dr. Maja Bratani¢
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